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WPROWADZENIE

Niniejsze Studium zostato opracowane w okresie marzec—listopad 2014 roku na zlecenie
Dyrektoréw Urzeddéw Morskich w Szczecinie, Stupsku i Gdyni, w imieniu ktérych dziatat Dyrektor
Urzedu Morskiego w Gdyni. Stanowi ono dokument identyfikujgcy i analizujgcy uwarunkowania
fizyczno-geograficzne, przestrzenne, prawne, gospodarcze, spoteczne i przyrodnicze dla potrzeb
sporzadzenia planu/planéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich.
Sporzadzenie takiego/takich planéw przewiduje sie w horyzoncie czasowym 2015-2021. Studium
stanowi zbiér najlepszej dostepnej, niezbednej wtym celu wiedzy. W Studium przeprowadzono
kartowanie nie tylko istotnych cech przyrodniczych, oceanograficznych czy geologicznych polskich
obszaréw morskich, lecz réwniez obecnych i planowanych sposobdw ich wykorzystania. Studium nie
jest wigzgce dla organdw planistycznych RP. Nie ma ono charakteru dokumentu prawnie
obwigzujgcego jak np. studia uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy na
lgdzie. Niniejsze Studium nie przesadza jakie rozwigzania zostang przyjete w planach przestrzennych
obszaréw morskich RP ani jakie plany, idla ktérych akwendw, zostang sporzadzone. Jednakze ze
wzgledu na swojg zawarto$¢ tresciowg bedzie ono miato istotne praktyczne znaczenie przy
sporzadzaniu tych planéw, np. przy analizie konfliktéw i synergii oraz przy formutowaniu niezbednych
rozwigzan planistycznych.

Dokument Studium zostat poddany dyskusji z zainteresowanymi stronami. Uczyniono to na
poczatku procesu w czerwcu 2014 roku, w celu skonsultowania jego struktury i zakresu zbieranych
danych, oraz w finalnej fazie prac w listopadzie 2014 roku (dwa spotkania®) w celu przedstawienia
zebranego materiatu, weryfikacji jego poprawnosci (zgodnosci ze stanem faktycznym) i sposobdéw
graficznej prezentacji. Przeprowadzono réwniez wspdlnie z zainteresowanymi stronami wstepng
analize konfliktdw i synergii. Prezentowany dokument stanowi wypadkowg uwag uzyskanych w toku
tych debat (a takze nadestanych na piSmie do autoréw Studium) oraz wynikéw prac zespotu
eksperckiego. W sktad tego zespotu wchodzili pracownicy Instytutu Morskiego w Gdarisku, Morskiego
Instytutu Rybackiego - Panstwowego Instytutu Badawczego w Gdyni, Instytutu Geografii
i Zagospodarowania Przestrzennego im. S. Leszczyckiego PAN, Uniwersytetu Gdanskiego oraz
regionalnych biur zajmujacych sie zagospodarowaniem przestrzennym w Stupsku i Szczecinie.

Delimitacja obszaru analizy

Studium obejmie polskie obszary morskie w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach
morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 934 z pdin.
zm.), w czesci odnoszacej sie do wytgcznej strefy ekonomicznej i morza terytorialnego RP oraz pasa wéd
morskich potozonego pomiedzy linig podstawowg morza terytorialnego i granicami dziatek ewiden-
cyjnych obszaru lgdowego przylegajgcych do wdéd morskich. Opracowanie obejmuje rowniez morskie
wody wewnetrzne Zatoki Gdanskiej, o ktérych mowa w art. 4 pkt. 2 ww. ustawy. Przedmiotem Studium
nie sg wody w granicach portéw oraz Zalewdw Szczecinskiego i Wislanego.

Morzem terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej jest obszar wéd morskich o szerokosci 12 mil
morskich (22 224 m), liczonych od linii podstawowe]j tego morza (art. 5 ust. 1 ustawy o obszarach
morskich RP i administracji morskiej). Stanowi jg linia najnizszego stanu wody wzdtuz wybrzeza lub

! Jedno planowe zorganizowane przez Urzgd Morski w Gdyni i drugie majgce miejsce z inicjatywy WWF.
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zewnetrzna granica morskich wéd wewnetrznych. Do morza terytorialnego zalicza sie takze redy
potozone catkowicie lub czesciowo poza tg granica, jesli odbywa sie wtych redach zatadunek,
wytadunek i kotwiczenie statkdw. Ich granice zostaty okreslone rozporzadzeniem Rady Ministréw
zdnia 22 lutego 1995 r. w sprawie ustalenia granicy redy dla portéw morskich w Swinoujsciu
i Szczecinie (Dz.U. Nr 20, poz. 101). Morskie wody wewnetrzne stanowig terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej (art. 2 ust. 2 ustawy o obszarach morskich RP i administracji morskiej) i stanowig je wody
znajdujgce sie miedzy lgdem a wewnetrzng granicg (linia podstawowg) morza terytorialnego.
Podlegajg catkowitej iwytacznej witadzy panstwa nadbrzeznego rozciggajacej sie rowniez na
przestrzen powietrzng i dno akwenu (administracja morska). Morze terytorialne oraz morskie wody
wewnetrzne brane pod uwage w Studium obejmujg obszar o powierzchni 10 029 km” (8813 km® to
morze terytorialne a 1216 km? morskie wody wewnetrzne, czyli Zatoka Gdariska).

Polska wytaczna strefa ekonomiczna zostata ustanowiona na podstawie ustawy z 21 marca 1991 r.
o obszarach morskich RP iadministracji morskiej. Wytgczna strefa ekonomiczna Polski obejmuje
obszar ok. 22 570 km?, w tym strefe sporna z Danig ok. 3500 km”. Wytaczna strefa ekonomiczna jest
potozona na zewnatrz morza terytorialnego iprzylega do tego morza. Obejmuje ona wody, dno
morza i znajdujgce sie pod nim wnetrze Ziemi. Granice strefy wyznaczajg umowy miedzynarodowe.
Nie wchodzi ona w skfad terytorium Polski, jednakze mogg w takiej strefie obowigzywaé przepisy
polskiego systemu prawa (np. art. 19 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska
—tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 1232 z pdzn. zm.).

Cele i zakres Studium

Celem Studium jest zebranie i analiza informacji dla potrzeb sporzadzenia planu/planéw
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich. W pierwszym rzedzie dotyczg one
stanu ekosystemu morskiego, tj. sg to informacje:

e oceanograficzne (parametry fizykochemiczne, gtebokosci, prady, falowanie, wiatry, wielkosci

sztormdw, poziomy wody itp.),

e przyrodnicze (granice obszaréw prawnie chronionych; wystepowanie siedlisk oraz cennych
gatunkéw flory i fauny, strefy fotyczne, tarliska i miejsca zerowania ryb przemystowych oraz
presje),

e hydromorfologiczne (dynamika linii brzegowej),

e geologiczne, w tym rodzaje osaddw, zasoby mineralne itp.

Studium prezentuje réwniez istniejgce sposoby wykorzystania/zagospodarowania obszaréw morskich, m.in.:
e trasy zeglugowe, redy, kotwicowiska, tory wodne, obszary rozgraniczenia ruchu,
e kable i rurociagi,
e miejsca poszukiwania i wydobycia (rezerwacji) zasoboéw mineralnych,
e obszary dziedzictwa kulturowego — wraki, cmentarzyska wojenne, podwodne pozostatosci
osadnictwa itp.,
e obszary odkfadania urobku popularnie nazywane , klapowiskami”,
e obszary wojskowe,
e miejsca potowodw rybackich i obszary wazne dla zachowania gatunkow ryb,
e obszary wykorzystywane sportowo/turystycznie/rekreacyjnie,
e porty i przystanie.
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Aby zapewnié spéjnos¢ zagospodarowania przestrzennego czesci lgdowej i morskiej, w Studium
zawarte sg réwniez analizy dotyczace obszaréw lgdowych przylegajgcych do analizowanych obszaréw
morskich:

e informacje zwigzane z dynamika linii brzegowej,

e informacje fizycznogeograficzne o obszarze przybrzeznym,

e informacje demograficzne i spoteczno-gospodarcze o obszarze przybrzeznym,

e informacje o stanie zagospodarowania przestrzennego pasa nadbrzeznego oraz obszaru nad-

morskiego i przybrzeznego?,

e pozostate informacje wynikajagce z analizy planéw zagospodarowania przestrzennego,

studiéw, programow i planéw rozwojowych wojewdédztw i gmin nadmorskich.

W Studium zebrano takze informacje na temat planowanych i potencjalnych sposobéw wykorzystania
obszaréw morskich (m.in. energetyka odnawialna, gornictwo, marikultury i inne) — na podstawie:

e whnioskdw ztozonych do ministra wfasciwego ds. gospodarki morskiej na wznoszenie
i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen w polskich obszarach morskich,

o wnioskéw ztozonych do dyrektoréw urzedédw morskich w sprawie uktadania i utrzymywania
podmorskich kabli i rurociggow,

o wnioskéw do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich,

e zapisOw miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, studidw, programoéw
i plandw rozwojowych wojewddztw i gmin nadmorskich.

W Studium zamieszczono réwniez:
e zestawienia ianalize miedzynarodowych i krajowych aktéw prawnych i dokumentow
o charakterze strategicznym majgcych wptyw na przestrzenne aspekty uzytkowania morza,
e zestawienie i analize wynikdw najwazniejszych projektéw miedzynarodowych z punktu
widzenia planowania przestrzennego obszaréw morskich Battyku,
e zestawienie dostepnych opracowan, prac naukowo-badawczych, stanowigcych Zrddto
informacji (podstawe) do opracowania Studium.

Na potrzeby Studium wykonane zostaty analizy przestrzenne przy wykorzystaniu narzedzi
modelowania takich zjawisk, jak: dostepnosé potencjatowa polskiego wybrzeza i wybranych portéw,
trasy i natezenie ruchu réznych typéw statkdw, potencjat energetyczny polskich obszaréw morskich,
przydatnos¢ obszaréw morskich pod rozwdj morskiej energetyki wiatrowej, ryzyko wystgpienia
rozlewéw olejowych, czy wstepne oszacowanie strat rybotéwstwa w wyniku rozwoju morskiej
energetyki wiatrowej.

Podziekowania

Redaktorzy Studium pragng wyrazi¢ podziekowanie wszystkim Autorom za zaangazowanie i wktad
pracy w ten pierwszy etap planowania przestrzennego obszaréw morskich w Polsce. Serdeczne
podziekowania sktadamy takze tym wszystkim, ktorych uwagi i pomoc oraz nadestane informacje
umozliwity opracowanie Studium. Dziekujemy takze pracownikom Administracji Morskiej, ktdrej
staraniem rozpoczeto prace nad przygotowaniem w Polsce planéw zagospodarowania przestrzen-
nego obszaréw morskich.

2 Delimitacje obu obszaréw sg zaprezentowane w rozdziale 4, pas nadbrzezny natomiast jest zdefiniowany
w ustawie o obszarach morskich RP i administracji morskiej.
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STRESZCZENIE

Studium Uwarunkowan Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich zostato
opracowane w okresie marzec—listopad 2014 roku na zlecenie Dyrektoréw Urzeddéw Morskich
w Szczecinie, Stupsku iGdyni, wimieniu ktérych dziatat Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni.
Kompetencje terytorialne tych Dyrektoréw oraz granice obszaréw morskich RP przedstawia ryc. S.1.
Studium stanowi dokument identyfikujacy ianalizujgcy uwarunkowania przestrzenne, prawne,
gospodarcze, spoteczne i przyrodnicze dla potrzeb sporzadzenia planu/planéw zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich. Studium nie ma charakteru dokumentu prawnie
obowigzujgcego, jak np. studia uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
na ladzie, ale stanowi zbiér najlepszej dostepnej i niezbednej wtym celu wiedzy. Studium jest
wypadkowg uwag iinformacji uzyskanych wtoku trzech debat zinteresariuszami (a takze
nadestanych na piSmie do autoréow Studium) oraz wynikdw prac zespotu eksperckiego ztozonego
z pracownikow Instytutu Morskiego w Gdanisku, Morskiego Instytutu Rybackiego — Panstwowego
Instytutu Badawczego w Gdyni, Instytutu Geografii iPrzestrzennego Zagospodarowania im.
S. Leszczyckiego PAN, Uniwersytetu Gdanskiego oraz z regionalnych biur zajmujgcych sie zagospoda-
rowaniem przestrzennym w Szczecinie iStupsku (Regionalnego Biura Gospodarki Przestrzennej
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego oraz Pomorskiego Biura Planowania Regionalnego).

Legenda:

[ "] morskie wody wewngtrne

[ ] monze terytoriaine

E wylgczna strefa ekonomiczna
obszar objety Studium

50N

granica ferytorialna Urzedu Morskiego

izobaty [co 10m)

BN

UMSzczecin

Polskie obszary morskie

[} 12,5 25 50 km

Ryc. S.1 Granice obszarow morskich RP oraz granice jurysdykcji Dyrektoréw Urzedéw Morskich w Szczecinie,
Stupsku i Gdyni
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.
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Studium obejmuje polskie obszary morskie w rozumieniu ustawy zdnia 21 marca 1991r.
0 obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r.,
poz. 934 z pdin. zm.), w czesci odnoszacej sie do wytgcznej strefy ekonomicznej i morza terytorialnego RP
oraz pasa wod morskich potozonego pomiedzy linig podstawowa morza terytorialnego i granicami
dziatek ewidencyjnych obszaru lgdowego przylegajacych do wéd morskich. Obejmuje ono réwniez czesc¢
morskich wéd wewnetrznych — Zatoke Gdanska, bez Zalewéw Wislanego i Szczeciniskiego. Niniejsze
streszczenie wskazuje na gtéwne wnioski, jakie ptyng ze Studium dla planowania przestrzennego
obszaréw morskich.

1. Kwestie prawne oraz doswiadczenia ze wspotpracy miedzynarodowej

Stan prawny nie stanowi przeszkody dla sporzadzenia planu/plandw zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich®. Kluczowym aktem prawa krajowego w tym zakresie
jest wymieniona wyzej ustawa o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej iadministracji
morskiej. Waznym dokumentem referencyjnym jest tez dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/89/UE z dnia 23 lipca 2014 r. ustanawiajgca ramy planowania przestrzennego obszaréw
morskich. Przy sporzadzaniu planu/éw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
trzeba jednak bedzie wzigé pod uwage braki prawne odnosnie do okreslenia granic morskich RP, jak
rowniez ograniczenia wynikajace z braku linii podstawowej, czy tez braku prawnie ustalonych procedur
konsultacji transgranicznych (z wytgczeniem ocen oddziatywania na sSrodowisko).

Istotne uwarunkowania wynikajg z krajowych polityk i strategii. W pierwszym rzedzie nalezy wzigc¢
pod uwage ustalenia Polityki morskiej RP do roku 2020 (z perspektywa do 2030 roku), ktéra wskazuje
na priorytetowe znaczenia zeglugi, rozwoju portdw oraz bezpieczenstwa iochrony zeglugi
w wykorzystaniu obszaréw morskich RP. Wazine s3 takze ustalenia pozostatych krajowych
dokumentdéw strategicznych, tj. Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (KPZK), Dtugo-
okresowej Strategii Rozwoju Kraju, Sredniookresowej Strategii Rozwoju Kraju oraz dziewieciu
strategii zintegrowanych, w szczegdlnosci tych dotyczacych transportu, bezpieczeristwa energety-
cznego ibezpieczenstwa narodowego. Bardzo waznym uwarunkowaniem sg rekomendacje
i sprawdzone dziatania (,,dobre praktyki”) battyckich projektow miedzynarodowych i battyckich sieci
wspotpracy, wtym takie dokumenty jak: Zasady Morskiego Planowania Przestrzennego przyjete
przez grupe roboczg HELCOM-VASAB ds. morskiego planowania przestrzennego, ,Wizja 2030”
[BaltSeaPlan Vision 2030] opracowana w ramach projektu BaltSeaPlan oraz podrecznik konsultacji
wielopoziomowych opracowany w ramach projektu PartiSEApate. Trzeba bedzie takze wykorzystac
rekomendacje, ktére sg dopiero opracowywane przez grupe roboczg HELCOM-VASAB, dotyczace
morskiego planowania przestrzennego (MPP).

2. Uwarunkowania oceanograficzne

Battyk to bardzo wrazliwy ekosystem. Ustalenia planu/éw zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich nie powinny zaburza¢ czy pogarsza¢ panujgcych warunkéw hydrologicznych,
jednoczesnie w miare mozliwosci je wykorzystywaé. Plan/y zagospodarowania przestrzennego

*w duzej mierze jest to zastugg Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju oraz Urzedéw Morskich, a szczegdlnie
Pana Andrzeja Cieslaka ijego wysitku wzbogacenia w 2003 roku rzeczonej ustawy o paragrafy dotyczgce
planowania zagospodarowania przestrzennego obszarow morskich
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polskich obszaréw morskich powinien opiera¢ sie na rzetelnej wiedzy hydrometeorologicznej oraz
powinien bra¢ pod uwage potencjalne zmiany klimatu i ich wptyw na lokowanie i rodzaj dziatalnosci
cztowieka w przestrzeni morskiej. Pojawiajg sie jednak istotne ograniczenia wtym zakresie.
Wiekszo$¢é analiz warunkéw oceanograficznych, fizykochemicznych itp. opiera sie na modelowaniu
z powodu braku danych zrédtowych obejmujacych cato$¢ polskich obszaréw morskich. Informacje
udostepniane przez Pafstwowy Monitoring Srodowiska pozyskiwane sg ze $ciéle zdefiniowanych
punktéw monitoringowych, zbierajgcych dane zcatosci obszaru — jednakie s to ciggle dane
punktowe. Brakuje informacji o odpowiedniej rozdzielczosci. Pozyskiwanie ciggtych przestrzennie danych
oceanograficznych jest drogim procesem. Nalezatoby rozwazy¢é (na poziomie krajowym)
wykorzystanie na potrzeby planowania polskich obszaréw morskich informacji/danych uzyskanych
w ramach badan przedinwestycyjnych sektora gérniczego czy energetycznego. Nalezatoby prze-
dyskutowac¢ réwniez mozliwos¢ modyfikacji rozmieszczenia punktéw monitoringowych, pod katem
potrzeb planowania zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich.

Wiatr i falowanie to czynniki Srodowiskowe, ktére w blizszej badz dalszej pespektywie czasowej
moga stanowic rezerwy energetyczne, pochodzace ze zrédet odnawialnych. Polskie obszary morskie
charakteryzujg sie dobrymi zasobami wiatru o rownomiernym rozktadzie przestrzennym energii
i tendencji wzrostowej wraz ze wzrostem odlegtosci od brzegu. Zasoby energii falowania i prgdéw s3
stabsze aich rozktad przestrzenny wskazuje zalezno$¢ od gtebokosci akwenu. Wyiszy potencjat
charakteryzuje energie falowania, ktérej rozktad jest zwigzany ze zmianami pdl wiatru, rozktadem
gtebokosci i uksztattowaniem dna morskiego. O wiele nizszymi parametrami charakteryzujg sie zasoby
energii z prgddw — w chwili obecnej zaséb ten nie powinien by¢ uznany za perspektywiczny. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze instalacje produkujgce energie z falowania i prgdéw mogg stanowic¢ znaczaca
przeszkode dla innych sposobdéw korzystania z morza, zwitaszcza dla zeglugi irybotdwstwa na
obszarach przybrzeznych. Dodatkowo dla tych sposobéw wydajnosé produkcji energii w przeliczeniu
na jednostke powierzchni morza jest znaczgco nizsza niz energii z wiatru. To moze uzasadnic, ze tych
sposobdw plan/y raczej nie bedzie obejmowat lub tylko incydentalnie.

W polskich obszarach morskich znajdujg sie udokumentowane ztoza piaskédw i zwirdw,
weglowodoréw (w trakcie dokumentowania) oraz prawdopodobnie (nieudokumentowane jeszcze)
ztoza gazu iropy ztupkdw. Plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
powinien chroni¢ rozpoznane i udokumentowane oraz perspektywiczne ztoza surowcéw mineralnych
a takze udokumentowane ztoza weglowodorow. Rdwnoczesnie ze wzgledu na istniejgce braki wiedzy
powinno sie dgzy¢ do petnego rozpoznania zasobdéw geologicznych polskich obszaréw morskich.

Plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich powinien zapewni¢ ochrone
i spdjnos¢ kluczowych siedlisk polskich obszaréw morskich. Jest to trudne ze wzgledu na istniejgce
braki wiedzy. Kluczowe z punktu widzenia zarzadzania przestrzeniag morska jest uzupetnienie
informacji na temat struktury iloSciowo-jakosciowej irozmieszczenia habitatéw dennych.
Zmodyfikowany system klasyfikacji siedlisk przyrodniczych Battyku EUNIS w polskich obszarach
morskich sprawdzit sie dla podfoza twardego niemobilnego. Nalezy dazy¢ do wykorzystania go
w innych rejonach Battyku, z uwzglednieniem wiekszej liczby danych, atym samym opracowac
doktadne mapy rozmieszczenia siedlisk dla ochrony ich waloréw. Pocigga to za sobg koniecznosc
prowadzenia ciggtych badan monitoringowych oraz badan specjalistycznych.
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3. Uwarunkowania przyrodnicze

Polskie obszary morskie zawierajg akweny istotne dla dobrostanu ssakéw morskich, ichtiofauny,
awifauny, makrofitéw i makrozoobentosu. Rejony najcenniejsze przyrodniczo pokrywaja sie z obszarami
objetymi ochrong wramach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn.
Dz.U.z 2013 r., poz. 627 zpdin. zm.) — ite obszary muszg by¢ ujete jako podlegajgce ochronie
w planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich. Dodatkowo plan/y
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich powinien wzigé¢ pod uwage wazny pod
wzgledem przyrodniczym rejon Rynny Stupskiej (obszar cenny pod katem makrozoobentosu)
i wschodnie wody przygraniczne, bedace wazinym zimowiskiem ptakéw. Na tych akwenach nie
powinny by¢ prowadzone dziatania skutkujgce pogorszeniem ich stanu ekologicznego. W terytorialnym
wymiarze ochrony przyrody rownie wazny jest czynnik czasu jak i przestrzeni.

Nalezy takze w planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich wyznaczy¢
obszary morskie pod zabiegi pielegnacyjne, w tym hodowle akwakultury na cele ochrony srodowiska
morskiego, oraz nalezy zwrdci¢ uwage na zachowanie proceséw regulacyjnych (np. denitryfikacji)
jako waznych ustug ekosystemowych $wiadczonych przez srodowisko morskie.

4. Uwarunkowania wynikajgce z zagospodarowania obszaru lgdowego
przylegtego do polskich obszaréw morskich

Analizy geograficzne wskazaty, ze obszar lgdowy przyleglty do polskich obszaréw morskich ma
istotne walory przyrodnicze i rekreacyjno-turystyczne, ktére nalezy wzigé pod uwage w planie/ach
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich. Rzeki Przymorza to wazne korytarze
ekologiczne, ktérych droznosé¢ trzeba zapewnié rowniez od strony morza. Nalezy zwréci¢ uwage na
mieszczace sie na lgdzie biocentra istrefy buforowe oraz pozostate obszary o najwyzszej wartosci
przyrodniczej, tak aby minimalizowaé negatywne oddziatywanie na nie od strony obszaréw morskich.
Warunki krajobrazowe i klimatyczne potwierdzajg znaczenie turystyki i rekreacji dla rozwoju gmin
nadmorskich, stagd potrzeba zapewnienia odpowiednich obszaréw morskich na ten cel w planie/ach
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich. Warunki glebowe sprzyjaja rozwojowi
rolnictwa tylko w niektérych fragmentach obszaru przybrzeznego. Tam gdzie rozwija sie rolnictwo
w planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy zwréci¢ uwage
na potrzebe przewidywania przestrzeni pod akwakulture stuzgcg ochronie srodowiska morskiego
(np. ujscie Wisty i Odry). Tam gdzie rolnictwo nie moze stanowi¢ funkcji wiodacej nalezy wykorzystac
plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich do stwarzania alternatywy.

Analizy demograficzne wskazujg na rosngcy potencjat demograficzny terenéw lagdowych przylegtych
do polskich obszaréw morskich oraz jego skupianie sie w okolicach Szczecina i Tréjmiasta. Stad plan/y
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich powinien uwzgledniaé dalszy rozwdj
réznorodnych funkcji zwigzanych z czerpaniem pozytkdw z morza w otoczeniu tych metropolii.
Tam wiasnie przestrzenia morskg trzeba gospodarowaé szczegdlnie oszczednie, zapewniajac jednak
mozliwosci rozwoju regionalnym kotom zamachowym, tj. portom i rekreacji. W okolicach Tréjmiasta ze
wzgledu na proces starzenia sie ludnosci wzrosnie zapotrzebowanie na ustugi ekosystemdéw morskich,
gtéwnie w zakresie rekreacji i rehabilitacji. Cenne ekologicznie obszary morskie w poblizu metropolii (1-2
godz. dojazdu) bedg natomiast stanowity arene rosngcej presji antropogenicznej (rekreacja
i suburbanizacja). W tym przypadku konieczne bedzie réwnowazenie tej presji ipotrzeb ochrony
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$rodowiska. W planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich trzeba
np. zwrdci¢ uwage na ochrone trzcinowisk czy ujsé lokalnych rzek.

Na wybrzezu srodkowym potencjat demograficzny koncentruje sie w gminach miejskich. Oznacza
to szanse dla rozwoju matych portéw pod warunkiem odpowiedniego wykorzystania ich bezposredniego
zaplecza i intensyfikacji rozwoju gospodarczego tych gmin oraz obszaréw do nich przylegtych.

Analizy ekonomiczne wskazujg, ze kotem zamachowym regionu s3 dwa wymienione juz obszary
metropolitalne. Réwniez w gminach turystycznych irelatywnie zamoznych (np. Krynica, Rewal,
Ustronie Morskie, Mielno, Miedzyzdroje, Dziwndw, Sopot iSztutowo) mozina sie spodziewad
szybkiego tempa rozwoju dzieki turystyce nadmorskiej. Na ten cel trzeba rezerwowaé morska
przestrzen ,kapieliskowg”, a takze zwrdci¢ uwage na mozliwo$é degradacji srodowiska morskiego
(potrzeba ochrony jego szczegdlnie cennych elementdw). Plan/y zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich powinien tak alokowac dziatalnos¢ cztowieka na morzu, aby w jak
najmniejszym stopniu ogranicza¢ rozwoj turystyki w gminach nadmorskich, a zarazem harmonizowac
rozwdj turystyki nadmorskiej z ochrong przyrody. W pozostatych obszarach (z dominacjg monokultury
turystycznej, doswiadczonych upadkiem rybotéwstwa, ucieczkg mieszkaricéw iniskim poziomem
przedsiebiorczosci) warto natomiast wykorzystaé plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich do stwarzania warunkéw dla lokowania tu nowych form czerpania pozytkéw
z morza, szczegdlnie tych zapewniajgcych catoroczne zatrudnienie. Samo planowanie przestrzenne nie
jest jednak w stanie sprosta¢ temu wyzwaniu, planowanie to moze stworzy¢ tylko warunki wyjsciowe.

Analizy zagospodarowania przestrzennego (poziom regionalny i lokalny) wskazuja, iz w perspektywie
do 2030 roku w odniesieniu do planu/6w zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich nalezy rozwazy¢ mozliwos$¢ zabezpieczenia przestrzeni morskiej:

e narzecz rozbudowy potencjatu gospodarki morskiej opartej na funkcjach sieci portéw morskich,

e narzecz turystycznego wykorzystanie zasobow naturalnych i kulturowych wybrzeza morskiego,

e narzecz przemystowego i energetycznego wykorzystanie zasobéw morza,

e na rzecz sustensywnego rozwoju turystyki nadmorskiej (obszary kapieliskowe) i morskiej
(np. zeglarstwo, windsurfing i kitesurfing), a takze

e pozwalajgcej na zachowanie rybotédwstwa jako istotnej funkcji miejscowosci nadmorskich,

e pozwalajgcej na zapewnienie warunkdw bezpiecznej migracji ryb dwusrodowiskowych, oraz
zachowanie spojnosci systemu ekologicznego i jego powigzan z systemem europejskim oraz
trwatosci szczegdlnie cennych dla regionu i w skali ponadregionalnej (po europejska),
przyrodniczych obszaréw chronionych,

e uwzgledniajgcej wystepowanie zrédet powaznych awarii skoncentrowanych w rejonie Trojmiasta
oraz wystepowanie w obszarze nadmorskim infrastruktury zwigzanej z bezpieczernstwem panstwa.

Staboscig tych analiz jest brak wiedzy dotyczacej realnosci (a raczej horyzontu czasowego)
planowanych zamierzen (czesciowo luka ta jest niwelowana dzieki analizom zapisdow programoéw
operacyjnych, kontraktéw terytorialnych i programoéw zwigzanych z realizacjg poszczegdlnych polityk,
programow rozwoju portow itp.).

Analizy dostepnosciowe wskazujg, iz w perspektywie do 2030 roku w planie/ach zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy:
e zabezpieczy¢ przestrzern morskg na rzecz uruchomienie terminalu promowego (ewentualnie
dwaéch terminali) na Srodkowym wybrzezu ze wzgledu na poprawe jego krajowej dostepnosci
po zbudowaniu drég S10 i S11 oraz juz wysokg potencjatowa dostepnosé globalng,
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e przewidywa¢ dalszg intensyfikacje i rozwdj portéw w Swinoujsciu i Tréjmieécie ze wzgledu na
poprawe ich dostepnosci do centrum kraju, a w Swinoujéciu dodatkowo ze wzgledu na
powiekszenie sie lokalnego rynku pracy,

o przewidywac szybki rozwdj funkcji turystycznych (szczegélnie turystyki weekendowej) na
obszarze srodkowego wybrzeza (z wyjatkiem pdtnocnego obszaru wojewddztwa pomorskiego)
jako funkcji odlegtosci od obu obszaréw metropolitalnych.

5. Uwarunkowania wynikajace z presji wywieranych na strefe brzegowa

Analizy dotyczace erozji brzegdw morskich wskazujg, ze w planie/ach zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy uwzgledni¢ przewidywany wzrost (nawet
w wariancie optymistycznym) zaréwno dtugosci odcinkéw erodowanych, jak itempa niszczenia oraz
zmniejszajgcg sie odpornosé brzegdw na zmiany poziomu morza. Nalezy réwniez uwzglednic
nastepstwa proceséw erozji na brzegach klifowych (stopniowe cofanie sie korony kliféw, ich podndza
i linii brzegowej). Proces ten bedzie podlegat intensyfikacji przy prognozowanym wzroscie poziomu
morza. To z kolei oznacza, iz trzeba dazy¢ do zachowania gtéwnie tych elementdéw systemu brzegowego
lub infrastrukturalnego brzegu i zaplecza, ktore uzyskajg w Swietle tgcznej klasyfikacji strefy brzegowej
i zaplecza priorytet ochrony. W tym kontekscie wazne jest realizowanie przez zapisy przysztego
planu/éw zadan przewidywanych Programem ochrony brzegéw morskich na lata 2004-2028. Stad
plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nie powinien ogranicza¢ prac
zwigzanych z zabezpieczaniem przeciwerozyjnym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym
na odcinkach brzegu wskazanych w Programie... Réwnoczesnie w planie/ach trzeba zwrdcié
szczegbdlng uwage na presje ze strony zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich
wywierane na brzeg ijego zaplecze. Plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich powinien takze chroni¢ udokumentowane i perspektywiczne zasoby piasku nadajgce sie do
sztucznego zasilania. Na tych obszarach priorytet nalezy nada¢ funkcjom wydobywczym (na potrzeby
ochrony brzegu) iuniemozliwi¢ ich wykorzystanie na cele sktadowania urobku (klapowiska),
uktadania kabli irurociggdw jak rowniez lokowania innych statych obiektdw, uniemozliwiajgcych
wydobywanie piaskéow. W zwigzku z ograniczong iloscig obszaréw perspektywicznych powinno sie
rozpatrzy¢ kwestie mozliwosci przeznaczenia urobku z prac pogtebiarskich do zasilania brzegu
(przy spetnieniu wymogdw co do jakosci materiatu).

6. Wykorzystanie obszarow morskich przez rybotéwstwo

Analizy dotyczace rybotéwstwa wskazujg, ze w planie/ach zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich nalezy wzig¢ pod uwage cztery wymienione ponizej kwestie. Po pierwsze
W procesie wyznaczania obszaréw o szczegdlnym znaczeniu dla rozrodu gatunkéw ryb o ikrze
pelagicznej, majacych duze znaczenie ekonomiczne, takich jak dorsz czy szprot, nalezy uwzglednic¢
znaczng zmienno$¢ czasowq i przestrzenng zaréwno samego tarta jak ijego efektéw. Po drugie
w przypadku tarta wiekszosci gatunkéw ryb o ikrze pelagicznej nie ma sposobu precyzyjnego
okreslenia rejonu rozrodu (przyktad szprota). W takiej sytuacji skuteczny rozréd mozliwy jest jedynie
poprzez zapewnienie, ze rozlegto$¢ obszardw, na ktérych przewidywana jest inna dziatalno$é majaca
negatywny wptyw na rekrutacje tego gatunku, bedzie stanowita znikomy procent obszaru rozrodu.
Po trzecie skuteczne tarto dorsza stada wschodniego odbywa sie na Gtebi Bornholmskiej i w obszarze
Rynny Stupskiej, w przyblizeniu, na obszarze ograniczonym izobatg 60 m. Jednak i w tym przypadku
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obserwowane jest znaczne zrdinicowanie przestrzenne iczasowe w rozmieszczeniu ikry ilarw.
Po czwarte nalezy zabezpieczy¢ trasy migracyjne do/z dolnych odcinkéw rzek, m.in. wejscia w cieki
i ujScia rzek. Duzym ograniczeniem dla analizowania uwarunkowan przestrzennych rybotédwstwa jest
brak danych iinformacji o wieloletnim charakterze. Stad powinna zosta¢ wykonana pogtebiona
analiza miejsc i warunkdéw sprzyjajacych skutecznemu tartu ryb majgca na celu zagwarantowania
niezbednej ku temu przestrzeni, ewentualnie, wobec zmiennych warunkéw srodowiska, okreslenie
warunkéw aktualizacji tej delimitacji. Wieloletnie dane zrejséw typu BITS i BIAS mogg zostac
wykorzystane do aktualizacji map wystepowania wybranych gatunkéw oraz stanowig wazng informacje
0 obszarach, ktére nalezy wzig¢ pod uwage przy zagwarantowaniu dostepu do punktéw pomiarowych
i potowéw badawczych na polskich obszarach morskich na potrzeby monitoringu i badan naukowych.
Migracje w odcinkach przyujsciowych rzek podlegajg bardzo dynamicznym zmianom na przestrzeni
ostatnich lat. Ocena powinna opierac sie na danych jak najbardziej aktualnych i rzetelnych. Dysponentem
takich danych jest, o ile takowe istniejg dla danego cieku, Instytut Rybactwa Srédlagdowego. Informacje
te nalezatoby systematycznie gromadzic.

W planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy chronié trasy
dostepu rybakow do towisk oraz same towiska. Okreslenie tras jednostek rybackich do miejsc potowu
ma istotne znaczenie z punktu widzenia ekonomiki rybotdwstwa. Sg to najczesciej trasy najkrotsze,
a zatem najbardziej optacalne. Zaleca sie przeprowadzenie analizy na podstawie danych VMS co
najmniej z trzech lat poprzedzajgcych tworzenia planu/éw zagospodarowania przestrzennego obszaréw
morskich. Analogicznie powinny zosta¢ przeanalizowane naktad potowowy iwielko$¢ potowdw
z uwzglednieniem gatunkdéw inarzedzi potowowych, na siatce 0,05 stopnia. Analiza VMS dotyczy
jednak jednostek dtuzszych niz 12 m, awiec wzasadzie nie obejmuje strefy przybrzeine;j.
Rybotowstwo przybrzezne operuje przewaznie na tradycyjnych, potwierdzonych doswiadczeniem
rybackim, scisle okreslonych w czasie i przestrzeni fowiskach. Na przyktad potowy przy uzyciu narzedzi
stawnych wymagaja zabezpieczenia terendw do ok. 6 Mm od linii brzegowej. Istotne jest zlokalizowanie
towisk rybakéw przybrzeznych w sposéb bardziej precyzyjny, niz w skali statystycznego kwadratu
rybackiego. Jest to mozliwe poprzez rejestracje rozmieszczenia nakfadu potowowego z niezaleznych
jednostek badawczych i/lub wywiady kwestionariuszowe z rybakami z poszczegdlnych baz rybackich.
Zdaniem rybakow akwen o wspétrzednych

e 55°05,000N 16°10,00'E

e 54°57,50'N 15° 58,00’ E

e 54°50,00' N 15°30,00'E

e 55°20,00' N 15°30,00'E

e 55°20,00'N 16°10,00'E

jest cenny dla rybotéwstwa i powinien by¢ poszerzony do podanych powyzej granic z zachowaniem
w nim priorytetu dla rybotéwstwa. Pod koniec stycznia 2015 roku zostata przyjeta nowelizacja ustawy
o rybotowstwie, co wymusza rewizje powyzszych zapiséw i konkluzji.

Brakuje rzetelnych informacji dotyczgcych rybotéwstwa rekreacyjnego, ktdére jest wazinym
czynnikiem, generujgcym znaczace dochody w obszarze nadmorskim. Ze wzgledu na duzg dynamike
i znaczne zainteresowanie spoteczenstwa tg formga rekreacji, zaleca sie przeprowadzenie pogtebionej
analizy rybotdwstwa rekreacyjnego, z uwzglednieniem 2013 i 2014 roku.
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Analizy dotyczgce portdw i przystani rybackich wskazuja, ze w wiekszosci portéow lokalnych i przystani
morskich rybotédwstwo jest jedyng dziatalnoscig gospodarczg, ktéra jest prowadzona przez caty rok.
Koncentracja obstugi rybotéwstwa w portach (powstajgce centra wytadunkow) daje mozliwosé
rozwoju tam innych funkcji, szczegdlnie tych zwigzanych zrozwojem turystyki, ajednoczesnie
wplywa na rozwdj infrastruktury portowej. W wielu przypadkach obstuga rybotéwstwa determinuje
istnienie portu. Chociaz brakuje informacji o wptywie rybotéwstwa na lokalny rozwdéj gospodarczy, to
jednak niewatpliwg wydaje sie potrzeba, aby w planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich zapewnic rybakom dostep do relatywnie duzego obszaru morskiego, umozliwiajgcego
wykorzystanie réznych technik potowowych, i dajgcego mozliwos¢ podazania za fawicami ryb oraz
mozliwos$¢ swobodnego dostepu do wybranego miejsca wytadunku. Miejsce operowania jednostek
nie musi by¢ tozsame z miejscem rejestracji — szczegdlnie w przypadku jednostek o dtugosci powyzej
15 m, ktére mogg korzystac z kilku portéow w ciggu roku.

7. Uwarunkowania wynikajace z rozwoju zeglugi i portow

Analizy dotyczace zeglugi wskazujg, ze odbywa sie ona na przewazajgcej powierzchni polskich
obszaréw morskich i tylko niewielkie czesci tych obszaréw pozostajg wolne od intensywnej zeglugi.
Pojawia sie potrzeba uporzgdkowania tego zjawiska zgodnie z zasady oszczednego wykorzystania
przestrzeni morskiej. W planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
nalezatoby dazy¢ do dostosowania tras zeglugowych (zarowno obowigzkowych, zalecanych jak
i zwyczajowych) do przysztej sytuacji nawigacyjnej (tj. zaktadajac pojawienie sie nowych
uzytkownikéw obszaréw morskich, majgc na uwadze potrzebe bezpieczenstwa zeglugi i potrzebe
zachowania swobodnej przestrzeni dla innych tradycyjnych uzytkownikdéw przestrzeni morskiej
np. rybakéw). Warto tez przewidzie¢ przyszte prace zmierzajgce do rozszerzenia i modyfikacji stref
separacji, czy tez modyfikacji przebiegu uznanych tras gtebokowodnych.

Poszczegdlne jednostki potrzebujg réznych konfiguracji przestrzennych i nie da sie zidentyfikowac
uniwersalnych korytarzy zeglugowych. W planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich nalezy wzigé pod uwage trasy zeglugowe tgczgce punkty bazowe sieci TEN-T jako
potgczenia pretendujgce do otrzymania statusu ,autostard morskich” Natomiast ruch jachtéw
morskich i innych matych jednostek w zegludze turystycznej skupiac sie bedzie w pasie przybrzeznym
wod wzdtuz wybrzeza. Pojawienie sie sztucznych wysp wptywa na przestrzenny obraz zeglugi. Gdansk
i Wtadystawowo staty sie waznymi miejscami, z ktérych rozpoczynaja sie rejsy zwigzane z czerpaniem
innowacyjnych pozytkéw z morza (rozwdj off-shore’u), ato moze oznacza¢ powstanie nowych
zwyczajowych tras zeglugowych. W planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich powinno sie podjgé dziatania zmierzajgce do zmniejszania ograniczen nakfadanych na
zegluge z tytutu wznoszenia na tych obszarach trwatych konstrukgji.

Analiza rozktaddéw przestrzennego ryzyka wystgpienia skazen substancjami ropopochodnymi
wskazujg, iz najbardziej narazone na skazenie odcinki brzegu to odcinki od Dartowa do Helu iod
Gdyni do granicy z Rosjg. Zwigzane jest to z bezposrednig bliskoscia tras zeglugowych. Maksymalne
ryzyko wystgpienia skazen istnieje w okolicach Pétwyspu Helskiego i na Zatoce Gdanskiej, generalnie
zagrazajgc aktywnosci turystycznej na Pétwyspie Helskim i na wybrzezu od Gdyni do granicy z Rosjg
oraz obszarom sieci Natura 2000 zlokalizowanym w rejonie Zatoki Gdanskiej. W ramach
przygotowania planu/éw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy
dokonac¢ analizy, ktére z elementdw tras nawigacyjnych generujg najwieksze ryzyko wystgpienia
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skazen substancjami ropopochodnymi i rozwazyé mozliwosci zmniejszenia takiego ryzyka
w obszarach szczegdlnej ochrony przyrody oraz przybrzeznej aktywnosci turystycznej. Plan mégtby
wprowadzi¢ dodatkowe rozwigzania porzgdkujgce nawigacje jednostek w okolicach Pétwyspu
Helskiego i Rozewia, tak by w sposéb znaczacy mozna byto zmniejszy¢ takie ryzyko.

Analizy dotyczace portéw o podstawowym znaczeniu dla gospodarki narodowej wskazuja,
ze rozwdj w tym sektorze ukierunkowany bedzie na rozbudowe portéw istniejgcych, a nie na budowe
nowych. Rosta bedzie zaréwno liczba pofaczen, jak i wielkos¢ przyjmowanych przez nie statkéw przy
ich krétkim czasie pobytu w porcie. Stad w planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich powinien by¢ zarezerwowany teren pod rozwdj w kierunku morza portéw
o podstawowym znaczeniu dla gospodarki RP. Jednoczesnie plan/y zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich powinien przewidzie¢ istnienie kotwicowisk itoréw
wodnych prowadzgcych do portéw o podstawowym znaczeniu dla gospodarki RP pozwalajacych na
przyjmowanie najwiekszych wchodzgcych na Battyk jednostek ptywajacych oraz zwréci¢ uwage na
bezpieczenstwo nawigacji w sytuacji rosnacej intensywnosci zeglugi na torach podejsciowych
i wzrostu wielkosci ptywajacych jednostek.

Analizy dotyczgce portow lokalnych wskazujg, ze mozna oczekiwad, iz znaczenie portow lokalnych
bedzie rosto wraz ze wzrostem zamoznosci Polakéw iintegracjg portéw w kompleks gospodarek
lokalnych. Porty lokalne przewidujg korekty swoich granic terytorialnych, trudno jednak na podstawie
ich dokumentow strategicznych wyrokowac, na ile dotyczy to przestrzeni morskiej. Rezerwa przestrzenna
powinna by¢ jednak dostosowana do mozliwosci pojawienia sie nowych funkcji, wtym budowy
nowych marin (szczegélne na odcinku teba — Wtadystawowo) czy aktywizacji przetadunkéw. Porty
zlokalizowane najblizej farm wiatrowych mogga zosta¢ portami bazowymi dla wszelkiego rodzaju
ustug zwigzanych z budowg i eksploatacjg elektrowni morskich. W polu zainteresowania mogg sie
znalez¢ przede wszystkim porty: Kotobrzeg, Dartowo, Ustka i Wtadystawowo. Rozwdj kwalifikowanej
bazy obstugi turystyki morskiej, zeglarstwa iinnych sportéw wodnych bedzie nastepowaé zaréwno
poprzez wykorzystanie istniejgcych obiektéw hydrotechnicznych w portach, jak i poprzez rozbudowe,
ktora powinna by¢ potgczona z aktywizacjg zaplecza portéw dla ustug towarzyszacych (zaplecze
techniczne, remonty, zimowanie jachtéw, wynajem sprzetu, organizacja kurséw i szkolen). Zgodnie
z zapisami ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o portach iprzystaniach morskich, kazdy z portéw
lokalnych musi mie¢ zagwarantowang w planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich mozliwos¢ utrzymania bezpiecznego podejscia do portu od strony morza oraz
zachowania, niezbednych dla swoich potrzeb sktadnikow akwatorium (red, kotwicowisk i obrotnic).
Plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich musi takze zapewni¢ dobrg
dostepnos¢ zido morza obu zalewdéw: Szczecinskiego iWislanego iportéow lokalnych tam sie
znajdujgcych. Stad nalezy uwzgledni¢ w planie/ach obszaréw morskich potrzebe zapewnienia
mozliwosci wykonania przekopu taczacego Zatoke Gdanskg iZalew Wislany, jesli decyzja taka
zostanie podjeta.

8. Uwarunkowania wynikajace z niemobilnych form uzytkowania obszaréow
morskich

W odniesieniu do nieistniejgcych lub stabo zdiagnozowanych sposobéw wykorzystania morskiej
przestrzeni, np. biotechnologii, nalezy wykorzysta¢ zasady koegzystencji i oszczednego planowania
przestrzeni morskiej, tak aby pozostawi¢ przestrzen na tego typu dziatania. W odniesieniu do form
uzytkowania obszaréw morskich skutkujgcych trwatym zajeciem przestrzeni nalezy w planie/ach
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zagospodarowania przestrzennego obszarow morskich zaproponowaé procedury decyzyjne
dotyczace kolejnosci (czynnik czasu) i zasad zajmowania tych obszaréw.

Analizy dotyczace energetyki wiatrowej wskazujg, ze na podstawie analiz warunkdw naturalnych
(wietrznosc i rozktad gtebokosci) mozna wskazac optymalne miejsca dla rozwoju morskiej energetyki
wiatrowej. Pomimo powszechnie obowigzujgcej opinii, ze budowa morskich farm wiatrowych jest
najbardziej optacalna w niewielkiej odlegtosci od brzegu, mozna wywnioskowac na ich podstawie,
iz rowniez obszary potozone na potnoc od granicy morza terytorialnego predestynujg do tej formy
uzytkowania. Ma to odzwierciedlenie w wydanych juz pozwoleniach. W planie/ach tym/tych nalezy
zabezpieczyé mozliwosci przestrzenne podtgczenia farm wiatrowych do krajowej sieci energetycznej
i do ewentualnej Szyny Battyckiej. W planie/ach warto réwniez wzigé pod uwage potrzebe zapewnienia
podwyzszonego poziomu koegzystencji morskich farm wiatrowych z innymi uzytkownikami (problem
ograniczonego rybotdéwstwa czy marikultury, czy wreszcie turystyki morskiej). W planie/ach zagospoda-
rowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy wyznaczyé¢ korytarze nawigacyjne pomiedzy
farmami zapewniajgce np. dostep do fowisk na obszarze Rynny Stupskiej. Trzeba takze zabezpieczy¢
potrzebe ochrony podwodnego dziedzictwa kulturowego w obszarze przeznaczonym pod farmy
(i nie tylko). Plan/y powinien rowniez uwzgledni¢ kwestie bezpieczenstwa nawigacji (np. w formie
korekty (uporzadkowania) przebiegu tras zeglugowych w poblizu farm wiatrowych) oraz odnies¢ sie
do potrzeby demontazu farm po zakonczeniu ich uzytkowania, biorgc pod uwage réwniez to,
ze mogg sie one sta¢ cennymi siedliskami. Ponadto plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich winien wzigé pod uwage zapotrzebowanie na przestrzed morskg potencjalnych
elektrowni cieplnych® (lokalizacje wylotéw poboru i zrzutu wéd chtodzacych, ew. bufor
bezpieczenstwa) oraz potencjalne trwate wytgczenie tej strefy z uzytkowania niektdrych sektoréw
gospodarczych, np. turystyki, zeglarstwa, gérnictwa morskiego i pasywnego rybotédwstwa. Nalezy
wzig¢ pod uwage, iz lokalizacja elektrowni jadrowej w obszarze przybrzeznym moze rdowniez
skutkowa¢ powstaniem nowego portu lokalnego obstugujgcego inwestycje na etapie budowy i
eksploatacji. Wszystko to musi sie odbywadé przy uwzglednieniu sporej dozy niepewnosci wynikajgcej
z: braku kluczowych rozstrzygnie¢ odnosnie do lokalizacji elektrowni jagdrowej w Polsce oraz decyzji
dotyczgcych uruchomienia morskiej energetyki wiatrowej, braku decyzji i ostatecznych rozstrzygniec
w sprawie wigczenia farm w krajowe sieci energetyczne, braku decyzji dotyczacej lokalizacji i przebiegu
Szyny Battyckiej (projekt jest na wstepnym etapie opracowania), braku szczegétowych informacji na
temat catosciowego wptywu farm wiatrowych na ekosystem iustugi ekosystemowe Baftyku oraz
nieznajomosci kosztéw wspodtegzystencji farm wiatrowych z innymi formami uzytkowania obszaréow
morskich.

Analizy dotyczace gornictwa morskiego wskazujg, ze w planie/ach zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich nalezy uwzgledni¢ wydane koncesje na wydobywanie, poszukiwanie
i rozpoznanie kruszyw iweglowodoréw. Plan/y powinien w cze$ci graficznej i tekstowe] wskazaé
rozpoznane ztoza weglowodordéw, rud metali i kruszyw naturalnych i zabezpieczy¢ je na rzecz przysztego
wydobycia. Plan/y zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich powinien wyznaczyé
wielofunkcyjne (wielomodalne) korytarze infrastrukturalne porzadkujace przebieg zaréwno rurociggow,
jak i potencjalnych kabli z pobliskich morskich farm wiatrowych. Porzagdkowanie to powinno dotyczy¢

4 gtownie elektrowni jadrowej
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zarowno instalacji krajowych, jak itych niewchodzacych w obszar polskich wod terytorialnych, dla
ktérych takie korytarze beda stanowity jedynie pewng opcje rozwoju.

Biorgc pod uwage potencjalne wydobycie z obszardéw, na ktérych obecnie prowadzone sg prace
poszukiwawcze nalezy zatozy¢ w planie/ach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich dopuszczenie na tych obszarach funkcji uktadania i utrzymywania podmorskich rurociggéw.
Nalezy zapewnic¢ w rozstrzygnieciach planu/6w zagospodarowania przestrzennego polskich obszarow
morskich mozliwo$¢ prowadzenia badan poszukiwawczych.

Przy konstruowaniu rozstrzygniec planu/éw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich nalezy wzig¢ pod uwage dtugi okres uptywajacy od uzyskania koncesji poszukiwawczo-
rozpoznawcze]j zt6z weglowodoréw do rozpoczecia ich wydobycia i rozwazyé potrzebe wskazania na
terenach objetych tymi koncesjami niekolizyjnych funkcji do czasu rozpoczecia i po zakorczeniu
wydobycia (w okresie przed rozpoczeciem wydobycia bed3g to funkcje, ktére nie mogg kolidowac
z prawami koncesjonariuszy, np. do prowadzenia badan irozpoznania). To samo dotyczy takze
energetyki wiatrowej. Plan/y przestrzennego zagospodarowania polskich obszaréw morskich powinien
wzig¢ pod uwage wptyw wydobywania na zmiany intensywnosci zeglugi (nowe korytarze zeglugowe).

Analizy dotyczace infrastruktury liniowej przewidujg jej szybki rozwdj. Pojawia sie potrzeba jej
uporzgdkowania zgodnie zzasadg oszczednego wykorzystania przestrzeni morskiej. W planie/ach
zagospodarowania przestrzennego polskich obszarow morskich nalezy uwzglednic¢ istniejgcg infra-
strukture liniowg i inwestycje, na ktére zostaty wydane decyzje. Ograniczeniem tego typu prac jest brak
wiedzy o planowanych kablach irurociggach, szczegdlnie tych zwigzanych z poszukiwaniem i wydoby-
waniem weglowodordéw (informacje wynikajg jedynie z wydanych decyzji). Wazne z punktu widzenia
oczekiwanego umiedzynarodowienia infrastruktury przesytowej jest wyznaczenie w planie/ach zagospo-
darowania przestrzennego polskich obszaréw morskich miejsc jej wejscia do tych obszaréw z akwendéw
krajow sasiednich. W tym zakresie nalezy wzigé pod uwage koncepcje battyckich potaczen przesytowych.
W zwigzku z potrzebg harmonizacji morze-lad powstaje rowniez potrzeba wskazania miejsc ,wyjscia”
tej infrastruktury na lad, tak aby uwzgledni¢ potrzeby sieci energetycznych, ochrony $rodowiska,
ochrony brzegéw i bezpieczenstwo mieszkancdw gmin nadmorskich. Nalezy wypracowaé szerokos$c
stref buforowych izakres ograniczen w wykorzystaniu tych obszaréw. W zwigzku z potencjalnym
rozwojem gornictwa morskiego i energetyki wiatrowej nalezatoby rozwazyé wytyczenie w planie/ach
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich korytarzy wielofunkcyjnych (wielo-
modalnych) dla infrastruktury liniowe;j.

Analizy dotyczace obrony i bezpieczeristwa narodowego wskazuja, ze w planie/ach zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy uwzgledni¢ informacje o charakterze jawnym —
dotyczgce m.in. istniejgcej infrastruktury wojskowej i jej elementéw sktadowych (zwtaszcza lokalizacje
poligonéw morskich, kotwicowisk i toréw wodnych Marynarki Wojennej RP) oraz potrzeby obronne
zwigzane zinformacjami o charakterze niejawnym (to zostanie zapewnione poprzez opiniowanie
projektow planu/éw przez Ministerstwo Obrony Narodowej).

Analizy dotyczace podwodnego dziedzictwa kulturowego wskazuja, ze brakuje petnego rozpoznania
tych zasobdw w polskich obszaréw morskich. Na obszarach rozpoznanych trzeba ustali¢ strefy chronione
wokot obiektéw podwodnego dziedzictwa kulturowego. Nalezy tez tam uwzgledni¢ potozenie zatopionych
osad ikrajobrazéw oraz wrakéw (majgcych warto$é archeologiczng i bedgcymi cmentarzyskami
wojennymi). Na obszarach nie w petni rozpoznanych potrzebne sg ogdlne uregulowania chronigce
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podwodne dziedzictwo kulturowe. Na przyktad w opisie sposobéw uzytkowania obszaréw prze-
znaczonych pod instalacje, konstrukcje iinfrastrukture liniowg wprowadzi¢ zapis, ze wszelkie
inwestycje morskie naruszajace strukture dna powinny by¢ poprzedzone inwentaryzacjg dna pod
katem wystepowania obiektéw dziedzictwa kulturowego. W planie/ach zagospodarowania prze-
strzennego polskich obszarow morskich nalezy uwzgledni¢ takze teren pod lokalizacje podwodnych
magazyndw archeologicznych. W takich obszarach mozna by przechowaé obiekty podwodnego
dziedzictwa kulturowego, tak aby nie ulegaty one destrukcji pod wptywem czynnikéw atmosferycznych
czy falowania, zapewni¢ im ochrone przed penetracjg oséb postronnych i udostepni¢ do zwiedzania
(pod wtasciwg kontrolg) obiekty do tego predestynowane.

Analizy dotyczace turystyki uprawianej na obszarach morskich wskazujg, ze w planie/ach
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy przewidzie¢ dalszy rozwdj
kwalifikowanej turystyki morskiej i wskaza¢ tereny ku temu najbardziej predestynowane. W planie/ach
tym/tych warto bytoby wydzieli¢ obszary przydatne dla stworzenia parku archeologicznego w obszarach
szczegdlnie intensywnego rozwoju turystyki wrakowej (nurkowej). Nalezy przewidzie¢ potrzebe
sporzadzenia planéw szczegétowych dla obszarédw o nasilonej intensywnosci konfliktdéw zwigzanych
z rozwojem kwalifikowanej turystyki nadmorskiej (z analiz zawartych w Studium wynika, iz mogg to by¢
m.in. Zalew Wislany, Zalew Szczecinski, Zatoka Pomorska i Zatoka Gdariska).

Analizy dotyczace sktadowisk broni chemicznej, wskazujg, ze obszary wystepowania zatopionej
broni chemicznej sg wcigz nie do konca rozpoznane. Stad plan/y zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich musi wzig¢ pod uwage istniejgce zagrozenie i wyznaczy¢ strefy zamkniete
lub ograniczonego uzytkowania w obszarach sktadowania zatopionej broni chemicznej nawet
z pewnym naddatkiem. Wszelkie badania pod inwestycje na polskich obszarach morskich powinny
rowniez zaktadaé przeszukiwania obszaru lokalizacji przysztej inwestycji pod katem potencjalnych
elementdéw zatopionej amunicji.

Analizy dotyczgce marikultury wskazujg, ze warunki klimatyczne panujgce w polskich obszarach
morskich ograniczajg mozliwosci wykorzystania akwenéw pod ten rodzaj dziatalnosci. Takie warunki
zdecydowanie nie sprzyjajg rozwojowi wiekszosci znanych technologii chowu i hodowli stosowanych
na Swiecie (przynajmniej na cele handlowe). Wieksze szanse ma rozwdj na cele ochrony srodowiska.

Analizy dotyczace akwendw zamknietych wskazujg, ze w planie/ach zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich trzeba wzigé pod uwage informacje na temat obszaréw organicznego
uzytkowania iuwidoczni¢ te obszary na rysunku planu iprzedstawi¢ nature ograniczen w tresci
planu/éw. W przypadku ograniczern czasowych nalezy rozwazy¢ mozliwosci alternatywnego
wykorzystania tych akwendw w okresie, gdy ograniczenia nie obowigzuja.

9. Konflikty i synergia

Syntetyczna ocena relacji pomiedzy poszczegdlnymi formami przestrzennego zagospodarowania
obszaréw morskich jest niezwykle trudna. Gtéwna przyczyng jest ztozonos¢ kategorii spoteczno-
ekonomiczno-oceanologicznej, jakg sg poszczegdlne formy zagospodarowania przestrzennego obszaréw
morskich izachodzgce miedzy nimi zwigzki. Na przyktad morskie farmy wiatrowe ze Srodowiskiem
naturalnym tgczg zaréwno wiezi synergiczne (sztuczna rafa) jak ipresje (np. infradzwieki mogace
negatywnie wptywaé na ssaki morskie). Stad w analizach dotyczacych komponentu przyrodniczego
(najbardziej ztozona i kompleksowa forma wykorzystania przestrzeni obszaréw morskich) jest mowa
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raczej o zagrozeniach i o oddziatywaniach nizeli o konfliktach. Po drugie charakter relacji réwniez
wynika zintensywnosci poszczegélnych form wykorzystywania obszaréw morskich oraz zalezy od
technologii i stopnia otwarcia zainteresowanych stron na potrzeby pozostatych uzytkownikéw obszaréw
morskich. Po trzecie relacje pomiedzy poszczegdlnymi formami przestrzennego zagospodarowania
obszaréw morskich majg charakter hipotetyczny i/lub rzeczywisty. Cze$¢ zkonfliktow i relacji
synergicznych ma wymiar potencjalny i w praktyce sie nie pojawia. Brak rzeczywistych konfliktéw
wynika jednak czesto z dobrych rozstrzygniec¢ zarzadczych. Paradoksalnie brak konfliktu rzeczywistego
moze wynikac z istnienia silnego konfliktu hipotetycznego, ktéry doprowadzit do zdroworozsadkowego
lub uwarunkowanego przepisami prawa wzajemnego wykluczenia (np. rybotéwstwo jest wykluczone
w obszarach portéw czy na redach). Po czwarte relacje synergii i konfliktbw majg nierzadko nie-
symetryczny charakter. Na przyktad nurkowanie jest w konflikcie z intensywnym rybotédwstwem, ale
rybakom ono nie przeszkadza.

9.1. Postrzeganie konfliktdw przez interesarisuzy

Debaty zinteresariuszami wskazaty na konfliktogennosé¢ energetyki morskiej, rybotéwstwa
i infrastruktury liniowej. W ocenie interesariuszy konfliktogenna jest zaréwno energetyka jagdrowa jak
i wiatrowa. Instalacja stuzgca do poboru izrzutu wody do uktadu chfodzenia elektrowni moze
skutkowac¢ potencjalnym ograniczeniem (lub zamknieciem) pewnego akwenu wokdt ujscia ruro-
ciggéw dla wykorzystania turystycznego, rybotdwstwa izeglugi. Zdaniem interesariuszy konflikty
z morska energetykag wiatrowg mogg wystapi¢ w relacjach z podmorskim dziedzictwem kulturowym,
wydobyciem kruszywa, rybotéwstwem, zeglugg i infrastrukturg liniowa. Przedstawiciele srodowiska
rybackiego w dyskusjach wyrazali swoje obawy zwigzane z rozwojem morskiej energetyki wiatrowe;j.
Wskazywali na utrudnienie dostepu na towiska ina obszary tratowania w strefie przybrzeinej
podzielone potencjalnymi kablami (w szczegdlnosci chodzito o obszar od Ustki do Wtadystawowa do
4 Mm od brzegu — tradycyjne obszary tratowania). Mniejsze kontrowersje wzbudzity konflikty miedzy
morskg energetyka wiatrowa a rybotéwstwem rekreacyjnym. Obszary wykorzystywane pod turystyke
wedkarska to 12—16 Mm od brzegu na wschdd od tawicy Stupskiej. Tu konflikt z farmami wiatrowymi
bedzie do rozwigzania przy zatozeniu, ze zegluga (manewry) bedzie mozliwa miedzy wiatrakami —
chodzi o strefy buforowe. Generalnie jednak rybacy postulowali, aby przed przystgpieniem do
konstruowania planu/éw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich lepiej poznaé
oddziatywania farm na srodowisko morskie, ryby, cykl zyciowy, trasy migracji, zachowanie organizmoéw
morskich, a dopiero pdzniej decydowac, gdzie stawia¢ farmy. Nowe sposoby wykorzystania
obszaréw morskich zdaniem rybakéw mogg uniemozliwi¢ im wykorzystanie przyznanych Polsce limitéw
potowu ryb przemystowych.

W debacie ujawnity sie rowniez konflikty rybotowstwa z ochrong przyrody (foki zerujgce na
wpuszczanych do morza smoltach i uniemozliwiajgce rozréd tososia, ptaki chronione niszczgce sieci
przez wybieranie z nich ryb itp.). Zidentyfikowano takze wczesniej juz znane problemy na styku
z dziedzictwem kulturowym (sieci niszczg wraki), z infrastrukturg liniowa (wtoki zaczepiajgce o kable
i rurociagi), z odktadaniem urobku (obszary niedostepne dla rybakow) isktadowaniem pod wodg
amunicji (niszczenie sprzetu, zagrozenie dla ryb i dla samych rybakéw), jak réwniez ze sportami wodnymi
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i kapieliskami (z tymi ostatnimi tylko rybotéwstwo pasywne®). Poszczegdlne formy rybotdwstwa
konkuruja tez o akweny miedzy soba.

Trzecim po rybotéwstwie, energetyce i wydobywaniu surowcéw najbardziej konfliktogennym
sposobem wykorzystania obszarow morskich zdaniem zainteresowanych stron okazata sie infrastruktura
liniowa, a w jej ramach rurociagi. Dyskusje zdominowat jednak jeden przypadek — gazociag taczacy
Gdansk z podziemnymi kawernami w gminie Kosakowo.

9.2. Przestrzenne nasilenie konfliktéw — podejscie eksperckie

Oceny eksperckie konfliktow i synergii dajg natomiast znacznie bardziej kompleksowy ich obraz.
Oznacza to, iz interesariusze nie zawsze dostrzegajg ztozonos¢ réznych relacji. Ze wzgledu na pasywnos¢
na etapie Studium interesariuszy reprezentujacych zegluge, ochrone srodowiska i turystyke, ochrone
brzegéw w okresie przygotowywania planu/éw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich zachodzi¢ bedzie potrzeba intensyfikacji pracy z nimi. W ramach pracy z interesariuszami
nalezy poswieci¢ odpowiednig ilos¢ czasu na identyfikacje ich przysztych planéw odnoszgcych sie do
wykorzystania przestrzeni morskiej (wskazane podejscie wielowariantowe i scenariuszowe), tak aby
mozliwa byta rzetelna identyfikacja rzeczywistych i potencjalnych konfliktéw i synergii.

W obszarach o szczegélnym nasileniu konfliktdw isynergii nalezy wskazaé¢ w planie/ach
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich na potrzebe przygotowania planéw
szczegdtowych. Przestrzenna analiza omdwionych powyzej konfliktéw i synergii — natozenie réznych
form uzytkowania obszarow morskich oraz wiedzy wynikajacej z matrycy synergii i konfliktow
pozwala na wydzielenie obszardw ich szczegdélnego nasilenia. S to:

e Akwen Zatoki Gdanskiej — konflikty miedzy ochrong srodowiska, turystyka nadmorska (gtéwnie
sportami wodnymi), portami, infrastrukturg liniowg (gtdwnie gazociag), ochrong brzegéw,
rybotéwstwem, obszarami wojskowymi,

e Akwen Zatoki Pomorskiej — konflikty miedzy ochrong srodowiska, turystyka nadmorska (gtdwnie
zeglarstwem), obrong narodowa, rurociggami (planowany gazociag), zeglugg, portami,
a czesciowo i rybotéwstwem,

e Akwen przybrzezny od Wifadystawowa do Dartowa — konflikty miedzy rybotéwstwem
a infrastrukturg liniowa (gtdéwnie tratowaniem a lokalizacjg kabli zewnetrznej infrastruktury
przytaczeniowej farm wiatrowych), ochrong srodowiska (zamkniety obszar Parku), obrong
narodowg, zegluga,, sportami wodnymi czy potencjalng lokalizacjg elektrowni atomowej.

Akweny pod morskie elektrownie wiatrowe — ze wzgledu na kwestie podtgczenia, koniecznosé

zapewnienia tras zeglugowych dla rybakéw, potrzebe wskazania funkcji tymczasowych

i docelowych oraz alternatywnych w przypadku zaniechania budowy farm wiatrowych oraz ze

wzgledu na potencjalny rozwdéj wydobywania weglowodordw, ktére bedzie skutkowato rozwojem

infrastruktury liniowej na tym akwenie.

> Pasywne narzedzia rybackie sg najstarszym typem narzedzi isg stosowane gtdwnie w rybotdéwstwie
matoskalowym, tzw. rzemieslniczym (artisanal). S3 to réznego typu narzedzia putapkowe (z sieci czy innych
materiatéw) z przyneta lub bez, ptawnice i haki kotwiczone itp. Ten typ narzedzi jest gtdwnie stawiany na dnie
lub kotwiczony do dna, ale sg tu rédwniez narzedzia ruchome (niezakotwiczone), np. ptawnice, czy takle
dryfujace, gdzie pomimo powolnego ruchu narzedzia w toni wodnej, odtéw zalezy od poruszania sie ryb
w stosunku do narzedzia.
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1.UWARUNKOWANIA PRAWNE | INSTYTUCJIONALNE

1.1. Stan prawny

Na podstawie opracowania Analiza Aktow Prawnych (stan prawny na 6.10.2014r.), Dr hab. Tomasz
Bgkowski, prof. UG, radca prawny — zatgcznik 1.

Podstawowym aktem prawnym regulujgcym wykorzystanie morza jest akt prawa miedzy-
narodowego: Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza (United Nations Convention on the
Law of the Sea — UNCLOS), sporzgdzona w Montego Bay dnia 10 grudnia 1982 r. (Dz.U. z 2002 r., Nr 59,
poz. 543) ratyfikowana przez Polske w 1998 roku. Konwencje okresla sie jako , konstytucje mérz",
gdyz poza sferg jej regulacji pozostaje de facto jedynie dziatalno$¢ wojskowa na morzu. Konwencja
reguluje w sposéb kompleksowy wykorzystanie morz i oceandw oraz ustanawia ramy prawne,
w jakich dziatalnos¢ panistw na tych obszarach musi by¢ realizowana. Konwencja skodyfikowata
zwyczajowe normy i zasady prawa morza oraz ustalita nowe koncepcje i rezimy prawne, jak réwniez
stworzyta uregulowania dla dalszego rozwoju okreslonych dziedzin tego prawa. Najwazniejsze
postanowienia Konwencji dotyczg m.in. granic morza terytorialnego, sposobu ustalania granic
wyltgcznej strefy ekonomicznej, obowigzkdéw ipraw panstwa nadbrzeznego, wolnosci i ograniczen
miedzynarodowej zeglugi, swobdd i ograniczen w stosunku do innych sposobéw korzystania z morza
i badan. W preambule Konwencji stwierdza sie, ze problemy przestrzeni morskiej sg scisle ze sobg
powigzane i powinny by¢ rozpatrywane jako catosé, sam dokument nie zawiera jednak bezposrednich
regulacji dotyczacych sposobdw czy wymogdéw sporzadzania planéw zagospodarowania przestrzen-
nego obszardw morskich. Wptywa jednak w istotny sposéb na zakres plandw oraz rozwigzania
zawarte w tych planach (np. poprzez wymaog uszanowania wskazanych w tej konwencji swobdd czy
ograniczen). Postanowienia Konwencji zostaty uwzglednione w ustawie o obszarach morskich RP
i administracji morskiej.

Unia Europejska nie ma mandatu do planowania przestrzennego obszaréw morskich.
Traktaty o UE i o funkcjonowaniu UE nie dajg expressis verbis podstawy prawnej dla morskiego
planowania przestrzennego. Pewnych przestanek, odnosnie do potrzeby zaangazowania Unii w sfere
tegoz planowania, mozna sie jednak dopatrzy¢ w artykutach traktatu ustanawiajgcego Wspodlnote
Europejska (TWE), tj. w artykutach: 32 TWE (rolnictwo irybotéwstwo), 70 TWE (polityka trans-
portowa, w tym transport morski), 158 TWE (spdjnos¢ gospodarcza, spoteczna i terytorialna) i 174
TWE (ochrona s$rodowiska, zdrowia iracjonalne gospodarowanie zasobami) [Krzywda, 2014].
Daty one asumpt do wydania Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/89/UE z dnia 23 lipca
2014 r. ustanawiajgcej ramy planowania przestrzennego obszarédw morskich. Dyrektywa ta
wprowadza wymadg opracowania przez kraje cztonkowskie plandw zagospodarowania przestrzennego
obszaréow morskich najpdzniej do dnia 31 marca 2021 r. Ustanawia tez obowigzek dokonywania
przegladdw tych planéw nie rzadziej niz raz na dziesiec lat. Zwraca uwage na koniecznosé zachowania
w procesie planistycznym zintegrowanego podejscia, angazowania ikonsultowania interesariuszy,
wykorzystania najlepszych dostepnych danych i informacji, uwzglednienia wzajemnego oddziaty-
wania lgdu i morza, zapewnienia wspotpracy transgranicznej miedzy panstwami cztonkowskim oraz
propagowania wspotpracy z panstwami trzecimi. Dyrektywa nie narzuca ani zakresu planéw (chociaz
zawiera sugestie w tym zakresie), ani konkretnych rozwigzan planistycznych. W zasadzie Dyrektywa
ta juz zostata transponowana do polskiego prawa, z wyjatkiem postanowien dotyczacych wspétpracy
transgranicznej i periodycznego przegladu planow.
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Najwazniejszym aktem prawa krajowego odnosnie do planowania zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich jest ustawa zdnia 21 marca 1991r. o obszarach
morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz.U. z2013 r., poz. 934 z pdin. zm.).
Przepisy rozdziatu 9 ustawy wprowadzajg odrebng regulacje sporzadzania i wydawania plandéw
zagospodarowania przestrzennego dla obszaréw morskich. Wszystkie plany i projekty zwigzane
z zagospodarowaniem morskich wéd wewnetrznych i morza terytorialnego sg zatwierdzane przez
organy administracji morskiej w uzgodnieniu z wtasciwymi gminami nadmorskimi. W planie zagospo-
darowania przestrzennego polskich obszaréw morskich lub ich czesci uwzglednia sie wazne
pozwolenia na wznoszenie iwykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen w polskich
obszarach morskich oraz pozwolenia na uktadanie i utrzymywanie podmorskich kabli i rurociggéw na
morskich wodach wewnetrznych i morzu terytorialnym, wydawane na podstawie przepisow tej
ustawy. Czes¢ tekstowa planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich lub ich
czesci powinna uwzglednia¢ rozmieszczenie granic stref zamknietych dla zeglugi i rybotéwstwa oraz,
oile to mozliwe, opis ogtaszanych okresowo stref niebezpiecznych dla zeglugi irybotowstwa,
ustanawianych ze wzgledu na potrzeby obronnosci lub bezpieczeristwa panstwa. Ustawa nie reguluje
trybu opracowania planu i Sciezki odwotawczej od jego postanowien.

Zakres planow jest regulowany w rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej i Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 5 sierpnia 2013 r. w sprawie plandw zagospodaro-
wania przestrzennego polskich obszaréow morskich (Dz.U. z 2013 r., poz. 1051), ktéry jest aktem
wykonawczym wydanym na podstawie art. 37b ust. 4 ustawy o obszarach morskich Rzeczypospolitej
Polskiej i administracji morskiej. Rozporzadzenie okresla wymagany zakres plandéw zagospodarowania
przestrzennego morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomiczne;j
w czesci tekstowe] igraficznej planu. Rozporzadzenie reguluje réwniez zakres uzasadnienia do
projektu planu. Przepisy rozporzgdzenia stosuje sie do zmian plandw lub ich czesci. W planie
uwzglednia sie w szczegdlnosci cele ikierunki okreslone w strategiach rozwoju iprogramach
przewidzianych w ustawie z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U.
22009 r. Nr 84, poz. 712 z pdzn. zm.), a takze cele i kierunki zréwnowazonego rozwoju kraju, okreslone
w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (KPZK); cele, zasady i kierunki polityki przestrzennej
wojewodztw, okreslone w planach zagospodarowania przestrzennego wojewddztw oraz inwestycje celu
publicznego o znaczeniu krajowym, zawarte w programach zadarn rzgdowych oile dotycza obszaréw
morskich objetych planem. Rozporzadzenie obowigzuje od dnia 25 wrzesnia 2013 roku.

Z punktu widzenia sporzadzania planédw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich znaczenie ma réwniez uchwata nr 190 Rady Ministréw dnia 29 pazdziernika 2013 r. Regulamin
pracy Rady Ministrow (M.P. poz. 979). Przewiduje ona obowigzek dokonania oceny przewidywanych
skutkéw spoteczno-gospodarczych (OSR) aktu normatywnego, tj. ustawy, aktu normatywnego Rady
Ministréw, rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow lub ministra, zarzadzenia Prezesa Rady Ministréw,
zatozen projektu ustawy, innego dokumentu, w szczegdlnosci strategii, programu, sprawozdania,
informacji, stanowiska Rzadu do pozarzadowego projektu ustawy lub innego stanowiska,
przewidzianego w obowigzujgcych przepisach, zleconego przez Rade Ministréw lub Prezesa Rady
Ministréow albo przygotowywanego za jego zgoda w celu przedstawienia Radzie Ministréow.
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OSR zawiera w szczegdlnosci:

wskazanie podmiotéw, na ktére oddziatuje projektowany akt normatywny;
informacje o konsultacjach przeprowadzonych przed opracowaniem projektu, atakze
o zakresie konsultacji publicznych iopiniowania projektu, wtym o obowigzku zasiegniecia
opinii okreslonych podmiotéw wynikajacym z przepiséw odrebnych;
przedstawienie wynikéw analizy wptywu projektowanego aktu normatywnego na podmioty,
o ktérych mowa w pkt. 1, oraz na istotne obszary oddziatywania, w szczegélnosci na:

— sektor finanséw publicznych, wtym budzet panstwa ibudzety jednostek samorzadu

terytorialnego,

— rynek pracy,

— konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow;
wskazanie zrodet finansowania, zwtaszcza jezeli projekt pocigga za sobg obcigzenie budzetu
panstwa lub budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego;

wskazanie zrédet danych i przyjetych do obliczen zatozen.

Istotna przy sporzadzaniu planéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

jest takze ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 627

z poézn. zm.), ktéra stanowi, ze cele ochrony przyrody sg realizowane m.in. przez uwzglednianie

wymagan ochrony przyrody w planach zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrz-

nych, morza terytorialnego iwylacznej strefy ekonomicznej. Projekty plandw zagospodarowania

przestrzennego morskich woéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej,

w czesci dotyczacej rezerwatu przyrody ijego otuliny, parku krajobrazowego ijego otuliny oraz

obszaru chronionego krajobrazu, wymagajg uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony $rodo-

wiska w zakresie ustalen plandw mogacych mie¢ negatywny wptyw na chroniony obszar.

Analiza szeregu innych ustaw wskazuje na potrzebe zawarcia konkretnych rozstrzygnieé¢ w planach

przestrzennego zagospodarowania polskich obszaréw morskich. Miedzy innymi zgodnie:

z ustawq z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym (tekst jedn.: Dz.U. z 2012 r., poz.
651 z pdzn. zm.) czesc tekstowa planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich powinna uwzgledniaé rozmieszczenie akwendw objetych ochrong na mocy tej
ustawy, acze$¢ graficzna planu powinna zawieraé¢ granice ioznaczenia obiektéw i stref
chronionych na podstawie przepiséw tej ustawy,

z ustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze (tekst jedn.: Dz.U. z 2014 r.,
poz. 613 z pézn. zm.) w planie zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
lub ich czesci uwzglednia sie koncesje dotyczgce obszaru morskiego objetego planem
a dotyczace: 1) poszukiwania lub rozpoznawania ztéz weglowodoréw, wegla kamiennego,
metanu wystepujgcego jako kopalina towarzyszaca, wegla brunatnego, rud metali z wyjatkiem
darniowych rud Zelaza, metali w stanie rodzimym, rud pierwiastkdw promieniotwdrczych,
siarki rodzimej, soli kamiennej, soli potasowej, soli potasowo-magnezowej, gipsu i anhydrytu,
kamieni szlachetnych (bez wzgledu na miejsce ich wystepowania, sg objete wtasnosciag
gérniczg); 2) poszukiwania lub rozpoznawania kompleksu podziemnego sktadowania
dwutlenku wegla; 3) wydobywania kopalin ze zt6z; 4) podziemnego bezzbiornikowego
magazynowania substancji; 5) podziemnego sktadowania odpaddw; podziemnego sktado-
wania dwutlenku wegla a ponadto czes¢ tekstowa planu powinna zawieraé rozmieszczenie
obszaréw wystepowania zt6z kopalin udokumentowanych lub potwierdzonych wstepnymi
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badaniami iinformacjami zamieszczonymi na mapach geologicznych oraz rozmieszczenie
obszaréw gorniczych objetych wskazanymi wyzej koncesjami,

e z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r.,
poz. 1232 zpdin. zm.) w planie zagospodarowania przestrzennego polskich obszarow
morskich uwzglednia sie m.in. ustalenia planéw ochrony obszaréw Natura 2000, czes$¢
graficzna planu zawiera w szczegélnosci granice i oznaczenia obiektéw i stref chronionych na
podstawie przepisdw tej ustawy,

e 7z ustawg zdnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,Program ochrony
brzegow morskich” (Dz.U. Nr 67, poz. 621) w planie zagospodarowania przestrzennego polskich
obszarow morskich lub ich czesci uwzglednia sie cele i kierunki okreslone w tym Programie,

e 7z ustawg z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 145) granice i ozna-
czenia obiektow i stref chronionych na podstawie przepiséw ustawy powinny zosta¢ uwzglednione
w planie zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich lub ich czesci,

e 7z ustawg z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U. Nr 162,
poz. 1568 z pdin. zm.) cze$¢ tekstowa planu zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich powinna uwzglednia¢ rozmieszczenie akwendéw objetych ochrong na
mocy tej ustawy, aczes$é¢ graficzna planu zawiera natomiast m.in. granice ioznaczenia
obiektéw i stref chronionych na podstawie przepiséw tej ustawy,

e z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 627
z pdin. zm.) cze$¢ tekstowa planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich powinna uwzglednia¢ rozmieszczenie akwendéw objetych ochrong na mocy tej
ustawy, acze$¢ graficzna planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich
powinna zawiera¢ w szczegdlnosci granice ioznaczenia obiektéw istref chronionych na
podstawie przepisdw tej ustawy,

e 7z ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (tekst jedn. Dz.U.
22009 r. Nr 84, poz. 712 zpdin. zm.) cele ikierunki okreslone w strategiach rozwoju
i programach (tj. w dtugookresowej strategii rozwoju kraju, Sredniookresowej strategii
rozwoju kraju oraz w innych strategiach rozwoju) uwzglednia sie w planie zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich lub ich czesci,

e 7z ustawa z dnia 18 sierpnia 2011 r. o bezpieczeristwie morskim (Dz.U. Nr 228, poz. 1368
z pdzn. zm.) plany zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich powinny
okresla¢ przeznaczenie poszczegdlnych akwendw wraz z ich oznaczeniami, w szczegdlnosci na
potrzeby zapewnienia m.in. bezpieczenstwa morskiego.

Przy dokonywaniu strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko nalezy w szczegdlnosci brac
pod uwage akty prawne wymienione ponizej:
e prawo miedzynarodowe:

— Konwencja EKG ONZ oocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie
transgranicznym, podpisana w 1991 r. w Espoo i ratyfikowana przez Polske w 1997 r.,
oraz Protokot Strategiczny do Konwencji z Espoo,

— Konwencja EKG ONZ o dostepie do informacji, udziale spoteczeristwa w podejmowaniu
decyzji oraz dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczqcych srodowiska,
podpisana w Aarhus w 1998 r. i ratyfikowana przez Polske w 2001 r.,
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e prawo UE:

— Dyrektywa Rady 85/337/EWG zdnia 27 czerwca 1985r. w sprawie oceny skutkow
wywieranych przez niektdre przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko naturalne,

— Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektdrych plandw i programdw na srodowisko,

— Dyrektywa Rady 92/43/EWG zdnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,

e prawo krajowe:

— ustawa zdnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz.U. z 2013 r., poz. 1235 j.t.) — art. 46.

Ta ostania ustawa implementuje obowigzki okreslone m.in. w trzech wymienionych powyzej
dyrektywach. Zgodnie z tg ustawgq przebieg prac planistycznych zwigzanych ze sporzadzaniem planu
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich lub ich czesci dokumentuje sie
w sposob trwaty, wformie uporzadkowanego zbioru dokumentéw powstatych w trakcie
sporzadzania planu, zawierajgcego w szczegdlnosci udokumentowanie wymaganych postepowan
i udziatu spoteczenstwa wynikajacych z ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku ijego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Istotnym elementem porzadku prawnego, ktéry nalezy uwzgledni¢ w planach obszaréw morskich
sg zarzadzenia porzadkowe Dyrektorow Urzeddw Morskich. Z reguty dotyczg one ustanowienia stref
bezpieczenstwa wokot konstrukgji iinstalacji morskich, wyznaczania granic pasa technicznego czy
ochronnego na ladzie, granic przystani i typowych spraw o charakterze porzadkowym. Cze$é z nich
ma jednak charakter normatywny. Przyktadem moze by¢ zarzgdzenie Dyrektora Urzedu Morskiego
w Gdyni nr 5 z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia warunkdéw bezpiecznego uprawiania
zeglugi na obszarze morskim wewnetrznej Zatoki Puckiej (Dz.Urz. Woj. Pomorskiego, poz. 1416,
Dz.Urz. Woj. Warminsko-Mazurskiego, poz. 1492). Jest ono wynikiem negocjacji przeprowadzonych
z zainteresowanymi stronami i wspotpracy z Sejmikiem samorzagdowym wojewddztwa pomorskiego.
Porzadkuje ono kwestie zeglugi iuprawiania sportéw na obszarze morskim wewnetrznej Zatoki
Puckiej. Czes¢ jego zapisow bedzie miata wplyw na rozstrzygniecia planu, aczkolwiek nie mozna
wykluczy¢ modyfikacji tego zarzadzenia ze wzgledu na rozstrzygniecia planu zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich. Nie zmienia to faktu, iz tego typu zarzadzenia powinny
stanowi¢ przedmiot refleksji juz we wstepnej fazie sporzadzania tego typu planu. Kodyfikujg one
bowiem istotny proces spoteczny i stanowig zapis preferencji spotecznosci brzegowych odnosnie do
sposobéw korzystania z obszaréw morskich.

Analiza uwarunkowan prawnych nie wskazuje na braki i ograniczenia uniemozliwiajgce
sporzadzanie i wdrazanie plandéw przestrzennego zagospodarowania obszaréw morskich w ramach
istniejgcego w Polsce porzadku prawnego. Nalezy jednak podkresli¢, iz pojawiajg sie w tym zakresie
trzy istotne problemy, ktdore bedg utrudnia¢ konstruowanie planéw:

e polski ustawodawca nie okreslit warstwy aksjologicznej morskiego planowania przestrzennego,
brakuje priorytetéw wykorzystania polskich obszaréw morskich (priorytety te s albo ogdlne albo
rozrzucone po roéznych aktach prawnych iwzajemnie nieskoordynowane), nie ma definicji
koncepcji fadu przestrzennego na morzu, brakuje réwniez porozumien miedzynarodowych
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okreslajacych kierunki wykorzystania obszaréw morskich Battyku np. na cele energetyczne czy
ochrony srodowiska,

e brakuje wyznaczenia niektdrych odcinkdéw granic morskich RP,

e brakuje wyznaczenia linii brzegowej (niektére odcinki) i linii podstawowe;.

W przypadku pierwszego problemu, przy konstruowaniu planéw zagospodarowania
przestrzennego obszaréw morskich konieczne bedzie odwotanie sie do miekkiego prawa,
tj. istniejgcych dokumentdw strategicznych niemajacych mocy prawnej (majg one czesto charakter
rekomendacji), ale wypracowanych w toku wielostronnej wspétpracy i obejmujgcych wiele krajow
czy wiele sektoréw w ramach jednego kraju. Ta kwestia zostanie poruszona w rozdziale 1.3.

Drugi problem dotyczy gtéwnie granicy wytacznych stref ekonomicznych miedzy Polska i Danig
w okolicach Bornholmu. Wszystkie granice zewnetrzne polskiej strefy okreslono w drodze umoéw
dwustronnych pomiedzy panstwami, ktérych wody morskie granicza z polskimi, z wyjatkiem roz-
graniczenia strefy z Danig na potudnie od Bornholmu, gdzie do chwili obecnej wystepuje stan
prawnie nieustalony. Obszar sporny na polskich mapach morskich przypisany jest do strefy polskiej,
na dunskich do strefy dunskiej. Z ostroznosci obydwa panstwa nie prowadzg w tym obszarze dziatan
mogacych spowodowac reakcje drugiej strony sporu. Ryzyko w tym zakresie polega na mozliwosci
sporzadzenia plandw zagospodarowania przestrzennego obszarow morskich przez dwa kraje
rownoczesnie, co moze dac¢ jednak, suma sumarum, asumpt do podjecia prob uregulowania kwestii
prawnych. Inne rodzaje ryzyka to: niemoznos¢ pozytywnego opiniowania polskiego planu zagospoda-
rowania przestrzennego obszardw morskich przez Danie czy tez brak wilasciwosci organdéw
administracji publicznej do wydawania decyzji (np. lokalizacyjnych, budowlanych). Na szczescie Dania
jest dopiero na bardzo wstepnym etapie myslenia o planach zagospodarowania przestrzennego
obszaréw morskich.

Trzeci problem oznacza, iz konsekwencjg braku linii podstawowe;j i niepetnego (nieobejmujacego
cate polskie wybrzeze) wyznaczenia prawnej linii brzegowej bedzie nieprecyzyjne wyznaczenie
w planach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich granic administracyjnych
tych obszaréw — co moze prowadzi¢ do konfliktéw przestrzennych, a nawet kwestionowania decyzji
wydanych na podstawie tych planéw. Granicg jurysdykcji planistycznej jest prawnie wyznaczona linia
brzegowa. Jej wyznaczanie regulujg zapisy ustawy Prawo wodne — jest nig krawedz brzegu lub linia
statego porostu traw albo linia, ktdrg ustala sie wg $redniego stanu wody z okresu co najmniej
ostatnich 10 lat (art. 15 ustawy). Na morskich wodach wewnetrznych linie te wyznacza dyrektor
wiasciwego urzedu morskiego. W sytuacji kiedy linia brzegowa nie zostata wyznaczona, prawnie
obowigzujgcg granicg jurysdykcji planistycznej jest pdtnocna granica gminnych dziatek
ewidencyjnych. W listopadzie 2014 roku wyznaczona linia brzegowa funkcjonowata na catosci
wybrzeza administrowanego przez Urzagd Morski w Gdyni (na niektérych odcinkach Urzad
przeprowadza obecnie ponowne pomiary w celu uaktualnienia linii, ktéra zostata wyznaczona
w latach 90. ubiegtego wieku przez Urzagd Wojewddzki w Gdansku) ina catosci wybrzeza Urzedu
Morskiego w Szczecinie. Na obszarach administrowanych przez Urzad Morski w Stupsku nie ma
prawnie wyznaczonej linii brzegowej. Do celdéw planistycznych nalezy wiec stosowaé pdtnocng
granice gminnych dziatek ewidencyjnych. Do celéw zobrazowania uzytkowania obszaréw morskich
i przybrzeznych (mapy) w niniejszym Studium przyjeto dla obszaru Urzedu Morskiego w Stupsku linie
brzegowg fizyczng — wyznaczang na podstawie wynikéw co 10-letniego monitoringu brzegu.
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Granice stref morskich wyznacza sie na podstawie tzw. linii podstawowej. Wg art. 5. Konwencji
o Prawie morza jest nig linia najnizszego stanu wody wzdtuz wybrzeza, oznaczona na mapach o duzej
skali uznanych oficjalnie przez panstwo nadbrzezne (ryc. 1.1).

Polska jako jedyny kraj w Regionie Morza Battyckiego nie ma okreslonej linii podstawowe;j.
Wedtug ustawy o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (art. 5 ust 2)
linie podstawowg morza terytorialnego stanowi linia najnizszego stanu wody wzdtuz wybrzeza lub
zewnetrzna granica morskich wéd wewnetrznych. Definicja ta jest niestety bardzo nieprecyzyjna,
gdyz nie zostato okreslone co oznacza najnizszy stan wody, tj. z jakiego czasu nalezatoby uwzglednic
pomiary. Przebieg linii podstawowe] jest niezbedny do poprawnego ijednoznacznego okreslenia
zarowno wewnetrznej (obszar miedzy linig brzegowg a przyszia linig podstawowa bedzie miat status
wod wewnetrznych), jak i zewnetrznej granicy morza terytorialnego. Tym samym linia podstawowa
warunkuje poprawne okreslenie wewnetrznej granicy wytacznej strefy ekonomicznej. Poniewaz
przebieg linii podstawowej nie jest w Polsce wyznaczony, szeroko$é morza terytorialnego okresla sie
obecnie wzgledem linii brzegu, ktorej, jak to juz wskazano, brakuje na pewnych odcinkach. Ustalona
prawnie linia brzegu morskiego znajduje sie w wielu miejscach w znacznej odlegtosci od okreslonej
zapisami konwencji UNCLOS przysztej linii podstawowej. Skutkiem tego jest potozony miedzy tymi
liniami i nieobjety ewidencjg gruntéw obszar Polski (morskich wéd wewnetrznych). Jedynie w zakre-
sie terytorialnym Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni jest to obszar ok. 14 km®. Na skutek ustalenia
linii podstawowej odmorska granica morza terytorialnego moze by¢ przesunieta nawet 0200 m
w strone morza. Okredlenie linii podstawowej jest réwniez niezbedne do ustalenia przebiegu tzw.
,morskiej strefy przylegtej” (24 Mm od linii podstawowej). W tej strefie Polsce bedg przystugiwaé
szczegblne uprawnienia w zakresie przepisdw antyterrorystycznych, celnych, skarbowych, imigracyj-
nych, sanitarnych, dot. obiektow o charakterze archeologicznym lub historycznym.
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Ryc. 1.1. Granice obszaréw morskich wg Konwencji o prawie morza
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.
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1.2. Polityka morska Rzeczypospolitej Polskiej do roku 2020 i inne kluczowe
krajowe dokumenty strategiczne

Polityka morska RP do roku 2020 (z perspektywag do 2030 roku) zostata przyjeta 27 listopada
2014 r. przez Komitet do Spraw Europejskich. Dokument ten zostat przygotowany przez Miedzy-
resortowy Zespét do spraw Polityki Morskiej Rzeczypospolitej Polskiej®, zgodnie z§ 2.1 pkt. 1
zarzgdzenia nr 103 Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 2008 r. w sprawie powotania Miedzy-
resortowego Zespotu do spraw Polityki Morskiej Rzeczypospolitej Polskiej (M.P. Nr 70, poz. 635 oraz
22009 r. Nr 34, poz. 503 i 22010 r. Nr 87, poz. 1025). Podstawg jego opracowania byly wczesniej
przygotowane i przyjete do wiadomosci przez Komitet Staty Rady Ministrow w dniu 14 wrzes$nia
2009 r. Zatozenia polityki morskiej Rzeczypospolitej Polskiej do roku 2020. Komitet ten réwnoczesnie
zarekomendowat opracowanie na tej podstawie docelowego dokumentu pt. Polityka morska
Rzeczypospolitej Polskiej do roku 2020. Przedmiotowy dokument zgodnie z art. 4 ust. 3 ustawy z dnia
6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 i Nr 157,
poz. 1241) ma formute polityki rozwoju. Jego opracowanie wynika z zalecen Komisji Europejskiej
zawartych w Komunikatach: Zintegrowana polityka morska Unii Europejskiej COM (2007) 575 oraz
Wytyczne dotyczqce zintegrowanego podejscia do polityki morskiej: w kierunku najlepszych praktyk
w zakresie zintegrowanej gospodarki morskiej i konsultacji z zainteresowanymi stronami COM (2008)
395. Polityka pozytywnie przeszta procedure oceny oddziatywania na srodowisko.

Polityka morska RP do 2020 roku (z perspektywg do 2030 roku) planowanie przestrzenne
obszaréw morskich ujmuje w rozdziale o usprawnieniu zarzadzania morskiego. W rozdziale tym
przywotano, zresztg za Dyrektywa 2014/89/UE, definicje irole tegoz planowania jako narzedzia
optymalizacji wykorzystania przestrzeni morskiej oraz osiggania kompromiséw pomiedzy
konkurujagcymi ze soba rodzajami dziatalnosci cztowieka na morzu oraz interesami sektorowymi.
Natomiast w dziataniach na rzecz usprawnienia zarzgdzania morskiego uwzgledniono ,,opracowanie
plandw zagospodarowania obszaréw morskich RP z uwzglednieniem podejscia ekosystemowego”.
Jednym ze wskaznikdw monitorowania kierunku rozwoju polityki morskiej zwigzanego z usprawnie-
niem zarzadzania morskiego jest , pokrycie planami zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich i przybrzeznych (w ha)”.

Roéwnoczesnie w rozdziale dotyczacym portéw morskich wskazano, ze ,inwestycje w infra-
strukture dostepu zaréwno od strony lgdu, jak od strony morza wymusza zastosowanie w wiekszym
stopniu instrumentdw planowania przestrzennego i zintegrowanego zarzgdzania strefg przybrzezng.”
W rozdziale dotyczacym wykorzystania zasobdw naturalnych mérz i oceandéw, przy okazji omawiania
potrzeby weryfikacji map geologicznych, pojawia sie rowniez refleksja, iz dostarczy to podstaw do
planowania przestrzennego oraz prawidtowego zarzadzania.

Omawiana polityka precyzuje intencje wfadzy publicznej RP co do wykorzystania planowania
przestrzennego zagospodarowania polskich obszaréw morskich jako procesu zarzgdzania morzem
i koordynowania dziatan w tym zakresie. Dokument ten nie pozwala jednak jednoznacznie okresli¢ rangi

e Zespdt ten jest organem pomocniczym Prezesa Rady Ministrow odpowiedzialnym za przygotowanie projektu
polityki morskiej RP, a takze za koordynowanie, nadawanie kierunkdw oraz monitorowanie przebiegu realizacji
tejze polityki. Przewodniczgcym Zespotu jest Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej,
Wiceprzewodniczagcym Podsekretarz Stanu w resorcie odpowiedzialnym za sprawy gospodarki morskiej,
a cztonkami sg przedstawiciele wiekszosci resortéw w randze sekretarza lub podsekretarza stanu.
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priorytetdw dotyczacych wykorzystania obszaréw morskich. Wprawdzie wynika z niego, ze za
nadrzedne kierunki polityki s3 uznane: wzmocnienie pozycji polskich portdw morskich, zwiekszenie
konkurencyjnosci transportu morskiego i zapewnienie bezpieczeristwa morskiego, to jednak pozo-
state kierunki traktowane sg réwnorzednie (bez wskazywania preferencji). Nie bedzie wiec miata ta
polityka rozstrzygajgcego znaczenia przy formutowaniu rozwigzan w planach zagospodarowania
przestrzennego obszaréw morskich w sytuacji konfliktdw przestrzennych (np. pomiedzy energetyka
a rybotéwstwem). Pewne dziatania nie pojawiajg sie w tym dokumencie, np. marikultura na rzecz
ochrony srodowiska morskiego (z wyjatkiem wspierania badan nad nig i wskazania mozliwosci jej ko-
lokacji z obszarami przeznaczonymi pod energetyke wiatrowg). Ponadto opisy dziatan sg na tyle
ogolne (np. stworzenie warunkéw dla rozwoju nowoczesnych technik), ze trudno je bedzie przeniesc
na poziom plandw.

Oprdcz polityki morskiej RP istotne dla planéw zagospodarowania przestrzennego obszaréw
morskich sg tez inne dokumenty strategiczne. Czes¢ z nich jest wazna, ale pozostaje na wysokim
szczeblu ogdlnosci ze wzgledu na dtugi horyzont czasowy. Ptynace z nich wskazania dla planéw
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich majg charakter kierunkowy.
Nie utatwig jednak podejmowania decyzji w sytuacji konfliktéw przestrzennych. Mozna jedynie
domniemywad, iz zagadnienia poruszone w tych dokumentach sg wazniejsze od tych pominietych.

Dotyczy to np. Dtugookresowej Strategii Rozwoju Kraju — Polska 2030. Trzecia fala nowoczesnosci
(przyjeta przez Rade Ministrow dnia 5 lutego 2013 r.), ktdra generalnie ukazuje znaczenie innowacji,
potencjatéw endogenicznych (mogg nimi by¢ zasoby morza) oraz energetyki ze Zzrédet odnawialnych.
W tym dokumencie znajduje sie stwierdzenie, ze trzeba ,na nowo postawi¢ kwestie dotyczace
wykorzystania Morza Baftyckiego jako czynnika rozwoju, ewentualnie bezpieczenstwa energe-
tycznego”. W tym kontekécie jest wymieniony gazoport. Podobnie Koncepcja Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju (przyjeta przez Rade Ministrow dnia 13 grudnia 2011) wskazuje, iz rozwoj
przestrzenny obszaréw morskich RP nie moze by¢ rozpatrywany w oderwaniu od rozwoju
przestrzennego na ladzie, a obszary morskie istrefa przybrzezna to istotne obszary funkcjonalne
wymagajace planowania.

W tym duchu nalezatoby rédwniez odczytywaé zapisy strategii sredniookresowej, tj. Strategii
Rozwoju Kraju 2020 — Aktywne spofeczeristwo, konkurencyjna gospodarka, sprawne paristwo.
Strategia przewiduje, iz wdrozone zostang mechanizmy Zintegrowanego Zarzgdzania Obszarami
Przybrzeznymi oraz opracowane plany zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich. W tym
dokumencie, w rozdziale dotyczgcym zmian klimatu wiele uwagi poswieca sie obszarom morskim.
Miedzy innymi stwierdza sie, iz ,jednym z istotnych dziatan jest zabezpieczenie strefy przybrzeinej
jako najbardziej narazonej na zmiany klimatu, w tym m.in. zapewnienie skutecznej i bezpiecznej dla
Srodowiska i wartosci przyrodniczych ochrony brzegdw morskich, minimalizacja zjawisk postepujacej
erozji brzegébw morskich oraz zagwarantowanie skutecznego zwalczania zanieczyszczen morza
i ujSciowych odcinkow rzek przymorskich.” Ponadto dokument wskazuje, ze ,korzystanie ze
Srodowiska morskiego powinno odbywac sie w sposéb zréwnowazony, gwarantujacy mozliwosé
uzytkowania tego Srodowiska i prowadzenia w nim dziatalnosci przez obecne i przyszte pokolenia.
Oznacza to, ze struktura, funkcje i procesy ekosystemdéw morskich muszg by¢ w petni uwzglednione,
gatunki isiedliska morskie chronione, aspowodowana przez cztowieka utrata réznorodnosci
biologicznej — zahamowana. Skuteczna ochrona Morza Battyckiego iuzyskanie dobrego stanu
Srodowiska morskiego wymaga podjecia skoordynowanych dziatan majgcych na celu ograniczenie
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presji i negatywnych oddziatywan na srodowisko Baftyku. Bedzie ona realizowana takze w oparciu
o planowanie funkcjonalne obszaréw przybrzeznych i morskich.”

Wazne zapisy strategii Sredniookresowej odnoszg sie do gospodarczego wykorzystania obszarow
morskich. Jak ujeto to w tym dokumencie , polityka morska ma na celu maksymalizacje korzysci dla
obywateli i gospodarki wynikajacych z wykorzystania nadmorskiego potozenia kraju oraz morskich
zasobow ozywionych imineralnych. Przewiduje sie wsparcie dla rozwoju krajowego sektora
morskiego m.in. w aspekcie mozliwosci zeglugi morskiej czy obstugi potgczen transoceanicznych.
Potencjat gospodarczy polskich obszarow morskich bedzie w przysztosci opierat sie na rozwoju
portow morskich, w szczegdlnosci tych o podstawowym znaczeniu dla gospodarki narodowe;j
(Gdansk, Gdynia, Szczecin, Swinoujscie). W kontekécie wzrostu obrotéw portowych oraz potencjatu
przetadunkowo-sktadowego portéw wazna jest budowa nowoczesnych terminali przetadunkowych
oraz intermodalnych centréw logistycznych w samych portach i na ich zapleczu. Istotny bedzie rozwaj
i modernizacja dostepu do portéw i przystani morskich zarowno od strony morza, jak iladu, w tym
budowa gtebokowodnych nabrzezy itoréw podejsciowych do portéw oraz potaczern drogowych,
kolejowych iwodnych $rédlgdowych. Ponadto wainym czynnikiem rozwoju polskich obszaréw
morskich bedzie turystyka morska. Z przestrzenig morska zwigzane sg rowniez oczekiwania dotyczace
dywersyfikacji dostaw surowcow energetycznych, atakze poszukiwanie ieksploatacja zasobdéw
naturalnych.” Wzmocnienie morskich powigzan transportowych uznane zostato w tej strategii za
jedno z kluczowych dziatan inwestycyjnych do 2020 roku.

Pozostate dokumenty strategiczne (w szczegdlnosci strategie zintegrowane) zostaty omowione
w tekscie Studium przy okazji analiz sektoréw, ktdrych one dotyczg. Pominieto strategie, ktdre nie
odnosza sie bezposrednio do obszaréw morskich. Ponizej wymieniono wszystkie dziewie¢ strategii
zintegrowanych, a podkreslono te analizowane w dalszej czesci Studium:
— Strategia Innowacyjnosci i Efektywnosci Gospodarki ,,Dynamiczna Polska 2020" (Ministerstwo
Gospodarki) — przyjeta przez Rade Ministréw dnia 15 stycznia 2013 r.
— Strategia Rozwoju Kapitatu Ludzkiego (Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej) — przyjeta przez
Rade Ministrow dnia 18 czerwca 2013 r.
— Strategia Rozwoju Transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku) (Ministerstwo

Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej) — przyjeta przez Rade Ministrow dnia 22

stycznia 2013 r.
— Strategia ,Bezpieczenstwo Energetyczne iSrodowisko” Perspektywa 2020 r. (Ministerstwo

Gospodarki) — przyjeta przez Rade Ministrow dnia 15 kwietnia 2014 r.

— Strategia Sprawne Panstwo 2020 (Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji) — przyjeta przez Rade
Ministrow dnia 12 lutego 2013 r.
— Strategia Rozwoju Kapitatu Spofecznego 2020 (Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego) — przyjeta przez Rade Ministrow dnia 26 marca 2013 r.
— Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego — Regiony, miasta, obszary wiejskie (Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego) — przyjeta przez Rade Ministréw dnia 13 lipca 2010 r.
— Strategia Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Rolnictwa i Rybactwa na lata 2012-2020 (Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi) — przyjeta przez Rade Ministrow dnia 25 kwietnia 2012 r.
— Strategia Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej (Ministerstwo Obrony

Narodowej) — przyjeta przez Rade Ministréw dnia 21 pazdziernika 2014 r.
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1.3. Uwarunkowania, wiedza i doswiadczenie wynikajace ze wspoétpracy
miedzynarodowej

Na podstawie Analizy Projektow Miedzynarodowych, J. Przedrzymirska, |. Rakowska, Centrum Obstugi
Projektow Instytutu Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatgcznik 2.

Wsrdd dorobku wspodtpracy miedzynarodowej waznego z punktu widzenia planowania przestrzen-
nego obszaréw morskich nalezy wymieni¢ przede wszystkim dokumenty grupy roboczej HELCOM-
VASAB ds. tegoz planowania. W sferze aksjologicznej na szczegdlng uwage zastuguja Rekomendacje
HELCOM-VASAB dot. planowania przestrzennego na Morzu Battyckim, ktore wskazuja, jakie wymogi
tego typu planowanie powinno spetnic. Zasady te dotyczg nastepujgcych zagadnien:

1. Zréwnowazonego zarzadzania (sustainable management),

Podejscia ekosystemowgo,

Dtugookresowych celéw i perspektyw,

Zasady ostroznosci,

Uczestnictwa i przejrzystosci,

Wysokiej jakosci danych i Zrédet informacji,
Miedzynarodowej koordynacji i konsultacji,
Spdjnego planowania obszaréw lagdowych i morskich,

L N R WN

Planowanie dostosowanego do charakterystyki i specyficznych warunkdéw réznych obszaréw,
10. Ciggtosci planowania.

W podobny sposdb nalezy traktowac zasady zaproponowane przez Unie Europejska (UE). Katalog
wspadlnych zasad istotnych dla planowania przestrzennego obszaréw morskich w UE obejmuje:

1. Stosowanie planowania przestrzennego obszaréw morskich w zaleznosci od obszaru i rodzaju
dziatalnosci,
Cele, ktére przyswiecajg planowaniu przestrzennemu obszaréw morskich,
Przejrzysty sposéb opracowywania planowania przestrzennego obszaréw morskich,
Uczestnictwo zainteresowanych stron,
Koordynacje w panstwach cztonkowskich — uproszczenie procesu decyzyjnego,
Zapewnianie skutkéow prawnych krajowego planowania przestrzennego obszaréw morskich,
Wspodtprace i konsultacje transgraniczne,
Monitorowanie i ocene jako czes$¢ procesu planowania,

Lo NOU R WN

Osigganie spéjnosci pomiedzy planami zagospodarowania przestrzennego na ladzie i morzu —
zwigzki ze zintegrowanym zarzgdzaniem obszarami przybrzeznym,
10. Solidne bazy danych i badania naukowe.

Powyzisze zasady okres$laja, jakie warunki musi spetni¢ plan zagospodarowania przestrzennego
obszaréw morskich, araczej proces przygotowania tegoz planu, aby plan ten mdgt sie wpisywac
w battyckie czy europejskie dziatania planistyczne.

Przy projektowaniu procesu planistycznego polskich obszaréw morskich nalezatoby wykorzystac¢
powstaty w 2014 r. w ramach projektu PartiSEAPate podrecznik konsultacji wielopoziomowych.
Powinien on postuzy¢ do opracowania procesu konsultacji planéw zagospodarowania przestrzennego
obszaréw morskich RP. Podrecznik ten pokazuje, jaki poziom planistyczny i na jakim etapie cyklu
planistycznego powinien by¢ konsultowany i w jakim zakresie (informowany, analizowany odnosnie
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do posiadanych publicznie dostepnych informacji, pytany o opinie, proszony o bardziej solidny
wktad). Szczegdty zawiera tabela 1.1. Podrecznik oferuje tez liste zagadnien, jakie wymagaja
weryfikacji przez zespdt opracowujacy plany zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich
na kazdym etapie cyklu planistycznego celem zapewnienia wtasciwego procesu konsultacji.

Tab. 1. 1. Konsultacje poszczegdlnych szczebli planowania na réznych etapach cyklu planistycznego

Globalny/

Poziom/zadanie Battycki Krajowy Transgraniczny Regionalny Lokalny

UE

Przeglad istotnych
problemoéw

Nakreslenie
wizji, celow
i priorytetow

Zebranie
informacji
i ocena stanu

Analiza konfliktow
przestrzennych

Wypracowanie
rozwigzan

Opracowanie
planu

Wdrozenie planu

@ @OF| @

@ przeglad (((0))> T N—— é uzyskiwanie s_/ uzyskiwanie B poczatek etapu
==\ zasobow 1 informacji =] opinii koniec etapu

Ocena planu

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie Matczak M. i in. [2014].

Przy przygotowywaniu planéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
pod uwage nalezatoby takie wzig¢ dokumenty o charakterze normatywnym, ktére sg jeszcze
niegotowe, ale wkroétce, tj. w 2015 roku zostang przygotowane i przyjete przez wspomniang grupe
roboczg HELCOM-VASAB. S3 to:

— Wskazania dotyczgce stosowania podejscia ekosystemowego w miedzynarodowo spéjnym

planowaniu przestrzennym obszaréw morskich,

— Wskazania dotyczace transgranicznych konsultacji i wspotpracy w planowaniu przestrzennym

obszaréw morskich,

— Wskazania dotyczace uczestnictwa publicznego w planowaniu przestrzennym obszaréw

morskich w wymiarze transgranicznym.

W procesie tworzenia planéw zagospodarowania przestrzennego obszarow morskich RP nalezy
rowniez uwzgledni¢ wskazéwki metodologiczne zawarte w najwazniejszych opracowaniach
projektéw miedzynarodowych poswieconych temu zagadnieniu. Kluczowa w tym zakresie jest
przyjeta przez projekt BaltSeaPlan Wizja planowania zagospodarowania przestrzennego obszarow
morskich Vision 2030 [Gee iin., 2011], ktéra uzyskata réwniez wsparcie Komitetu Planowania
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i Rozwoju Przestrzennego VASAB. Dokument ten identyfikuje obszary, gdzie konieczna jest
wspotpraca miedzynarodowa w planowaniu przestrzennym obszaréw morskich. Sg to: ekologia,
energetyka, transport morski, rybotéwstwo i marikultura. Ponadto wskazuje m.in. na potrzebe
myslenia w wymiarze panbattyckim, efektywnos¢ wykorzystania przestrzeni (wspétuzytkowanie),
oraz na potrzebe zapewnienia tacznosci (connectivity) czy tez spdjnosci w wymiarze battyckim
planowanej infrastrukturze liniowej — korytarzom transportowym, btekitnym korytarzom (tgczgcym
siedliska morskie’) i samym siedliskom. Innym waznym zrédtem wiedzy sa podreczniki planowania
obszaréw morskich i zawarte w nich modele cyklu planistycznego. W tym zakresie najwazniejsze s3
opracowania projektu PlanCoast [Schultz-Zehden i in., 2008] i UNESCO [Ehler i Douvere, 2009].

Nalezy takze wykorzysta¢ informacje merytoryczne zawarte w wielu projektach miedzy-
narodowych. Z punktu widzenia innowacyjnych form ochrony srodowiska morskiego (marikultury,
zbieranie glondw) najwazniejsza wydaje sie mapa drogowa opracowana w ramach projektu
SUBMARINER [Zimna iin., 2013]. Dla ochrony srodowiska wazna jest koncepcja krajobrazéw pod-
morskich opracowana w ramach projektu BALANCE [Al-Hamdani i Reker (eds.), 2007]. W ramach prac
nad Studium przeprowadzono inwentaryzacje ponad 300 projektdw battyckich znajdujacych sie
w bazach danych: HELCOM, 6.i7.Programu Ramowego, BONUS, LIFE+, Programéw EWT, EOG,
polskich programéw krajowych, ktére nie byty bezposrednio znane autorom Studium.
Zidentyfikowano 119 projektdow o tematyce istotnej z punktu widzenia planowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich, z ktdrych szczegdétowo zanalizowano 73. Tematyka wytypowanych
i analizowanych projektéw przedstawiata sie nastepujgco:

— rozlewy olejowe — 10 projektow,

— biologia, chemia, ekologia, hydrologia — 35,

— geologia—1,

— transport morski, zegluga, porty — 6,

— planowanie przestrzenne obszaréw morskich — 2,

— podwodny hatas -2,

— inne (gospodarka sciekami, rolnictwo, genetyka itd.) — 17.

Pozyskano réwniez informacje Zrédtowe z ankiet rozestanych do polskich uczestnikow ww.
projektéw. W efekcie przeprowadzonych analiz i na podstawie informacji z ankiet 27 projektéw
zostato szczegdtowo scharakteryzowanych w opracowaniu ,Analiza projektéw miedzynarodowych”
(zatacznik 2). Projekty podzielono na 3 grupy: i) istotne, ii) by¢ moze istotne oraz iii) raczej nie istotne
dla potrzeb planowania przestrzennego obszaréw morskich. W zestawieniu zbiorczym wspomnia-
nego aneksu przedstawiono wszystkie projekty w podziale na ww. grupy, dodatkowo wskazujac,
ktore z nich sg zakonczone (kolor czerwony), aktére jeszcze trwajg (kolor zielony). Wyniki 16
projektéw zostaty uznane za istotne dla potrzeb planowania przestrzennego obszaréw morskich RP.
Beda one wymagaty dogtebnej analizy przez zespot (zespoty) opracowujacy plany zagospodarowania
przestrzennego tych obszaréw.

Wsrod projektdw dotyczacych zagadnien przyrodniczych i ekologicznych nalezy wymienic:

e SAMBAH i BIAS — pomiary dZzwieku w wodzie,

e ZOSTERA, ,Struktura...”, BALTIC-C, INFLOW, KNOWSEA, AQUILO - siedliska i organizmy denne
oraz parametry chemiczne wéd,

7 Przeglad koncepcji bfekitnych korytarzy jest dostepny w publikacjach projektu BALANCE np. Georg Martin (editor), Anita
Makinen, Asa Andersson, Grete E. Dinesen, Jonne Kotta, Jgrgen Hansen, Kristjan Herkdil, Kurt W. Ockelmann, Per Nilsson, Samuli
Korpinen (2006) Literature review of the “Blue Corridors” concept and it’s applicability to the Baltic Sea. BALANCE Report No. 4
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e BALTIC GAS, AQUILO — geologia, morfologia i osady,
e CHEMSEA — |lokalizacje zatopionej amunicji chemicznej.

Odrebng grupe stanowig projekty bazujagce na danych historycznych badz zebranych
niestandardowymi metodami (np. wykorzystujgc urzadzenia zamontowane na statkach)
i prezentujgce wyniki analiz zjawisk przyrodniczych, w tym takze zmiany klimatu:

e BALTEX/AMBER, ECOSU — oddziatywania antropogenne w strefie przybrzezine;j,

e Baltic-C — dynamika zmian parametréow chemicznych w Battyku (POC),

e BALSAM - mapy obrazujgce ,zdrowie ekosystemu Battyku” (wystepowanie gatunkow,
eutrofizacja, substancje trujace), ocena dokonana przy uzyciu narzedzia HOLAS. Obraz catego
obszaru M. Battyckiego oraz zatok, m.in. Zatoka Gdariska,

e ELME - raport ostanie organizméw morskich (ichtiofauna, fito- i zoobentos) — wptyw
eutrofizacji na stan morza i wystepujacych w nim organizmow,

e HELCOME FISH-PRO Il — ocena stanu populacji ryb w Battyku,

e Ferryscope —monitoring zakwitéw fitoplanktonu.

Rekomendowane jest takze zapoznanie sie przez zespdt (zespotly) planistyczny z pozostatymi
projektami, ktére uznane zostaty za , by¢ moze istotne” oraz ,raczej nie istotne”. Przyktadem moze
by¢ projekt COCOA, w ktdrym planowane jest opracowanie wytycznych zarzadzania w celu poprawy
stanu ekologicznego ekosystemow przybrzeznych zdegradowanych przez eutrofizacje. Nie jest
wykluczone, ze wyniki projektéw w tych kategoriach mogg okazac¢ sie wazne dla potrzeb planowania
przestrzennego obszaréw morskich RP — ostateczna decyzja odnosnie ich wykorzystania powinna
naleze¢ do poszczegdlnych ekspertéw uczestniczacych w pracach nad przygotowywaniem plandéw
zagospodarowania przestrzennego tych obszarow.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Stan prawny nie stanowi przeszkody dla sporzadzenia planu/plandw zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich.

e Przy sporzadzaniu planu trzeba jednak wzig¢ pod uwage braki prawne odnosnie do okreslenia granic
morskich RP, czy tez brak prawnie ustalonych procedur konsultacji transgranicznych (z wytgczeniem
ocen oddziatywania na srodowisko).

e Do przezwyciezenia tej drugiej bariery przydatne by¢ mogg rekomendacje i sprawdzone dziatania
(good practices) battyckich projektow miedzynarodowych takich jak PartiSEAPate (np. podrecznik
konsultacji wielopoziomowych).

e Wypracowane izakumulowane, w wyniku projektéw iinnych form wspdtpracy miedzynarodowe;j,
rekomendacje, wiedza idoswiadczenie oraz sprawdzone praktyki wspdlnego dziatania powinny
stanowi¢ istotny wyznacznik prac nad opracowaniem planu zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich.

e W szczegdlnosci nalezy zwréci¢ uwage na takie dokumenty, jak: Zasady Morskiego Planowania
Przestrzennego przyjete przez grupe robocza HELCOM-VASAB oraz Vision 2030 opracowang
w ramach projektu BaltSeaPlan.

e Nalezy takze zwréci¢ uwage na rekomendacje bedgce dopiero w opracowaniu przez grupe roboczg
HELCOM-VASAB.

e Waznym dokumentem przy opracowywaniu plandw jest Polityka morska Rzeczpospolitej Polskiej do
2020 (z perspektywa do 2030), ktéra wskazuje na priorytetowe znaczenia zeglugi, rozwoju portow
oraz bezpieczenstwa i ochrony zeglugi w wykorzystaniu obszaréw morskich RP.

Braki w wiedzy

Linia podstawowa i linia brzegowa (w konsekwencji granice polskich obszaréw morskich)
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2. UWARUNKOWANIA OCEANOGRAFICZNE

2.1. Ogdlna Charakterystyka
Batymetria

Morze Battyckie jest morzem srdodlgdowym, szelfowym, ptytkim o nieréwnym dnie dzielagcym sie
gtebsze baseny, rozdzielone progami itawicami. Polska strefa morska zawiera nastepujgce sub-

regiony [Szefler i Furmanczyk, 2008]:

e potudniowa czes¢ Gtebi Bornholmskiej (maks. gtebokos¢ 105 m),

e Rynne Stupska (65 m),
e wschodnig czes¢ Gtebi Gdanskiej (118 m),
e potudniowo-wschodnig czes¢ Gtebi Gotlandzkiej (120 m),

e zachodnig czes¢ Zatoki Pomorskie;j.

1aoE 1woE woE [ wwoE
Legenda:

linia brzegowa

granica morskich wod wewnetrznych

granica morza terytorialnego

i granica wytqcznej strefy ekonomicznej
‘ gtebokosé [m): /
0 0

80 120 —T

Batymetria polskich obszaréw morskich
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| S S S E—

Ryc. 2.1. Batymetria polskich obszaréw morskich
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych BHMW.

Gtebokos¢ dna polskich obszaréw, jak icatego Battyku jest niewielka, przekracza 100 m tylko
w centralnej czesci Glebi Gdanskiej i wschodniej czesci Gtebi Gotlandzkiej (ryc. 2.1). Wzdtuz catego
wybrzeza ciggnie sie wyptycenie nieprzekraczajace 30 m gtebokosci z tawicami Odrzanska i Stupska
potozonymi powyzej 20 km od wybrzeza. Na granicy polskiej i szwedzkiej wytacznej strefy ekono-
micznej potozona jest Potudniowa tawica Srodkowa, oddzielona od tawicy Stupskiej Rynna Stupska.
Na wiekszosci obszaru dno nachyla sie w kierunku pétnocnym (z niewielkim nachyleniem) z wytacze-
niem Zatoki Gdanskiej, gdzie wystepuje stromy skton w kierunku Gtebi Gdanskiej (najbardziej strome

stoki wystepujg w rejonie Pétwyspu Helskiego i na skraju Zatoki Puckiej) (ryc.2.2).
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Legende:

Nachylenie dna (projekt Habitat Mapping)

[ 12,5 25 50 km

Ryc. 2.2. Nachylenie dna
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych projektu HABITAT MAPPING.

Poszczegdlne obszary Morza Battyckiego rdinig sie znaczaco pod wzgledem zespotu cech
hydrologicznych ksztattujgcych biocenozy. Do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy:

e silny gradient zasolenia i temperatury wody ze wschodu na zachdd i z pofudnia na pétnoc,

e pionowa stratyfikacje zasolenia mas wodnych, utrudniajagcg mieszanie w kolumnie wody, co
w konsekwencji prowadzi do niedoboru tlenu w naddennych warstwach wdd i osadach na
rozlegtych obszarach, a szczegdlnie w gtebiach battyckich,

e ograniczong wymiane wod z Morzem Pétnocnym,

e obszar zlewni zwysokim zaludnieniem, duzg liczbg aglomeracji oraz powszechnym
wykorzystaniem terenéw zlewni pod uprawy (rolnictwo).

Ostatnia cecha sprawia, ze Morze Battyckie jest bardzo wrazliwe na nadmierny doptyw zwigzkow
biogenicznych, przyspieszajgcych proces eutrofizacji [Bubak (red.), 2013].

Zasolenie wody

Zasolenie ma bardzo duze znaczenie dla fizjologii organizmdéw morskich [Atlas siedlisk dna...
2009]. Zasolenie na powierzchni Morza Battyckiego jest wynikiem relacji miedzy sktadnikami bilansu
wodnego za$ wartosci zasolenia oraz natlenienia wéd w gtebokich partiach Battyku sg zalezne od
czestosci i obfitosci wlewow stonych wod pochodzgcych z Morza Pétnocnego.

Charakterystyczny dla Baftyku jest dwuwarstwowy rozkfad zasolenia w profilu pionowym,
w ktérym wyrdznia sie warstwe goérng izohalinowg, mniej stong i dolng z bardziej stong woda.
Warstwy te sg przedzielone halokling. Gérna warstwa, na ktdrg wlewy wadd stonych nie majg wptywu,
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ulega latem nagrzaniu, a nastepnie mieszaniu przez prady konwekcyjne, ktérych intensywnosé
zmienia sie sezonowo. Dolna, stona warstwa zalezna od wlewéw pozostaje chtodna, z niej odbywa sie
przewietrzanie warstw gtebszych, ajej cieisze wody nie uczestniczg w wymianie konwekcyjnej
[Opracowanie dokumentacji... 2007].

W polskich obszarach morskich srednie zasolenie wéd nad dnem miesci sie w granicach 5,5-12 psu.
Wyzsze wartosci wystepujg w rejonie Basenu Bornholmskiego i Rynny Stupskiej. W strefie ptytkowodnej
zréznicowanie zasolenia jest niewielkie, przewaznie nie przekracza 2 psu [Atlas siedlisk dna... 2009].

Natlenienie wéd

Jak wspomniano powyzej, haloklina jest barierg utrudniajgcg mieszanie sie wod powierzchniowych
z gtebinowymi, dlatego tez te ostatnie sy gorzej natlenione. W najwiekszych gtebiach battyckich
dochodzi nawet do catkowitego zuzycia tlenu i wytwarzania toksycznego dla zwierzat siarkowodoru.
Sytuacje tlenowg poprawiajg jedynie wieksze wlewy dobrze natlenionych wodd pochodzenia
oceanicznego z Kattegatu. Dochodzi do nich tylko podczas silnych sztormdw, raz na kilka lat.

W polskich obszarach morskich sezonowa hipoksja (deficyt tlenu) pojawia sie zwykle w miesigcach
letnich w strefie gtebokowodnej Zatoki Gdanskiej (notowana na stacjach pomiarowych P110 i P116).
W Gtebi Gdanskiej, Bornholmskiej i Basenie Gotlandzkim sytuacja tlenowa jest kontrolowana przez
warunki hydrodynamiczne, awarunki tlenowe poprawiajg sie po duzych wlewach. W strefie
ptytkowodnej srodkowego wybrzeza, Zatoce Pomorskiej i Zalewie Puckim wody przydenne pozostajg
zwykle dobrze natlenione przez caty rok (4,5 > cm® *dm™) [Ocena stanu $rodowiska... 2014].

Odczyn pH

Odczyn pH jest powszechnie wykorzystywany do opisu procesu zakwaszania wéd na skutek
antropogenicznej emisji CO, ijego rozpuszczania w wodzie [tamze]. W dziesiecioleciu 2003-2012
Srednia wartos$¢ pH w powierzchniowej warstwie wody (0—20 m) wynosita 8,24 i byta 0 5,9% wyzsza
niz w warstwie gtebszej, ponizej 20m (7,75). Podobne wartosci stwierdzono w 2013 roku.

W gtebszych warstwach morza przewaza proces rozktadu materii organicznej nad jej produkcja.
Proces ten nasila sie jesienig, kiedy obumarta w warstwie eufotycznej materia organiczna ulega
sedymentacji do gtebszych warstw, a nastepnie rozktadowi z uzyciem tlenu. Skutkiem tego jest
podwyzszenie kwasowosci wéd — obnizanie pH. Przy niskim pH w wodzie wzrasta zawartosé¢ CO,
w postaci rozpuszczonego gazu [tamze].

Prady

Przeptyw wody nad dnem ma duze znaczenie dla ksztattowania sie siedlisk organizmow morskich.
Z jednej strony powoduje on ruch osaddw, np. toczenie sie ziaren piasku, co jest ograniczeniem dla
wystepowania organizméw, a z drugiej jest konieczny dla odzywiania sie organizmow filtrujgcych
[Atlas siedlisk dna... 2009].

Najwieksze predkosci pradéw przydennych wystepujg w rejonie zachodnich ptycizn i strefy
brzegowej na krawedzi Zatoki Pomorskiej oraz u nasady Pétwyspu Helskiego (ryc. 2.3). Najmniejsze
natomiast w gtebokich, ptaskich rejonach dna Gtebi Gdanskiej. Obszar tawicy Stupskiej, stosunkowo
ptytki i potozony z dala od brzegdw, charakteryzuje sie stosunkowo duzymi predkosciami prgdéw
przydennych, co sprzyja wystepowaniu bogatej fauny poroslowej [tamze]. Strefa przybrzezna Zatoki
Gdanskiej charakteryzuje sie wystepowaniem przewazajgcych pradéw wzdtuzbrzegowych [Ocena
stanu srodowiska... 2014].
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Charakterystyczng cechg dna isiedlisk w obszarach silnych pragdéw jest wystepowanie dobrze
przemytych kamieni i ztdz twardej gliny ze zwirem [Atlas siedlisk dna... 2009].

Prady na powierzchni Battyku sg generowane gtéwnie wiatrami, w zwigzku z czym ich ogdiny
rozktad nawigzuje do dominujacych kierunkéw wiatrow. Predkosci obserwowanych pragdéw s3 nie-
wielkie, w wiekszosci ok. 20 cm/s. Wieksze predkosci — powyzej 200 cm/s mogg wystepowac
w strefie przybrzeznej w czasie silnych sztormoéw [Uscinowicz (red.), 2011].
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Ryc. 2. 3. Predkosci pragdow przydennych w polskich obszarach morskich
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych projektu HABITAT MAPPING.

Falowanie

Rozwdj falowania na powierzchni morza jest zwigzany przede wszystkim ze zmianami pdl wiatru
jakie zachodzg nad catym obszarem Battyku jak irozktadem gtebokosci, uksztattowaniem dna
morskiego jak tez odlegtosciag od wybrzeza. Najintensywniejszego falowania nalezy sie spodziewac
w obszarze, gdzie wspotwystepujg mate gtebokosci oraz silne prady przydenne.

Falowanie w istotny sposdb wptywa na zasieg wystepowania organizméw tworzgcych kruche
krzaczaste konstrukcje, tatwo ulegajgce zniszczeniu przez ruch wody. Sprzyja intensywnej filtracji
powodujgc przepompowanie wody przez osady przepuszczalne (piaski i zwiry), co ma bardzo duze
znaczenie dla samooczyszczania sie wod [Atlas siedlisk dna... 2009].

Charakterystyka falowania w potudniowej czesci Morza Battyckiego w latach 2011-2030 nie
ulegnie wiekszym zmianom w poréwnaniu do wartosci z okresu referencyjnego (1988-1993). Wiekszy
zakres spodziewanych zmian dotyczy przede wszystkim drugiej potowy XXI wieku [Jakusik i in. 2012].
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Wydtuzenie okresu wystepowania sytuacji anomalnych falowania na potudniowym Battyku jest
niewatpliwie czynnikiem niekorzystnym z punktu widzenia zeglugi morskiej — moze powodowac
zwiekszenie utrudnien dla rybotéwstwa (przede wszystkim dla matych jednostek), transportu i ruchu
pasazerskiego, w tym takze zwigzanego z sezonowg obstugg ruchu turystycznego. Znaczny przyrost
wysokosci fali, zwtaszcza podczas wezbran sztormowych, oprécz zagrozen na otwartym morzu
wywotuje réwniez daleko idgce konsekwencje w strefie brzegowej. Dotyczg one m.in. wzrostu zagro-
zenia erozjg brzegdw morskich, zwiekszania sie naktadéw zwigzanych ze stabilizacjg kliféow morskich
w zwigzku z naruszaniem struktury ich podstawy, czy tez zapewnienia dodatkowych zabezpieczen
infrastruktury portowej oraz wzrostu kosztéw ich utrzymania [tamze] (szerzej w rozdziale 5).

Oswietlenie

Gtéwnym zrédtem energii cieplnej ksztattujgcej warunki termiczne wéd na powierzchni Battyku
jest promieniowanie stoneczne [Uécinowicz (red.), 2011]. Swiatto jest zarazem jednym z czynnikéw
warunkujgcych produkcje pierwotng i wystepowanie roslin (patrz tez podrozdziat 3.2.1 oraz rozdziat 2
w zatgczniku 4). Fotosyntetycznie aktywne promieniowanie (FAR) miesci sie w zakresie widmowym
400-700 nm. W rejonie polskiego wybrzeza srednia wartos¢ oswietlenia FAR na powierzchni morza
w potudnie bezchmurnego letniego dnia wynosi 300 MJ/h/m?. Przez powierzchnie przenika $rednio
85-95% energii promieniowania padajacego. Ze wzgledu na réznice w nastonecznieniu suma energii
docierajgcej do dna w miesigcach cieptych jest nawet 5 razy wieksza niz w sezonach zimnych [Atlas
siedlisk dna... 2009]. Zasieg strefy fotycznej na polskich obszarach morskich przedstawia ryc. 2.4.
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Ryc. 2.4. Strefy fotyczne na potudniowym Battyku
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych projektu HABITAT MAPPING.
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Temperatura wody

Temperatura wody jest wazinym czynnikiem warunkujgcym rozmieszczenie organizmow
i wptywajgcym na bioréznorodnosé. Temperatura ma réwniez wptyw na istotne warunki
srodowiskowe takie jak np. rozpuszczalnos¢ tlenu [tamze].

Najbardziej charakterystyczng cechg temperatury wéd powierzchniowych Battyku jest jej cykliczna,
sezonowa zmiennos$¢. Temperatura powierzchniowa wody Battyku waha sie w cyklu rocznym w granicach
0-18°C, przy czym w okresie letnim zmniejsza sie z potudniowego zachodu na pétnocny wschdéd.

Zakres zmian temperatury wody w ciggu roku obejmuje nie tylko warstwe powierzchniowg, ale
siega réowniez w gigb akwenu, powodujgc jej specyficzne rozwarstwienie termiczne.
Charakterystyczne dla wodd battyckich sg trzy sezonowe ukfady termiczne: letni, wyréwnany
i odwrdcony. Uktad letni — z najcieplejszg wodg przy powierzchni o migzszosci ok. 20—-30 m i nizej
zalegajacg termokling, ponizej ktérej wystepuje chtodna woda z poprzedniej zimy (ryc. 2.5). Uktad
wyréwnany pojawia sie na jesieni iwiosng, wtedy w catym profilu temperatura jest niemal
wyrownana (4-6°C), z niewielkim jej wzrostem w kierunku dna. Uktad termiczny odwrdcony
wystepuje w zimie, wtedy przy powierzchni temperatura jest najnizsza, na przewazajgcej powierzchni
Battyku wyzsza niz 1°C, wzrastajgca do dna. Stosunkowo wysokie wartosci temperatury na wiekszych
gtebokosciach sg efektem nagromadzenia sie wdd pochodzacych z tzw. cieptych wlewdéw [UScinowicz
(red.), 2011].
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Ryc. 2.5. Rozktad przestrzenny temperatury przydennej w sezonie letnim
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych projektu BALANCE (HELCOM).
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Srednia temperatura powietrza w okresie 1951-2008 w skali catego kraju oraz w poszczegdlnych
regionach fizycznogeograficznych cechuje sie istotnym statystycznie trendem rosngcym. Tempo
zmian $redniej obszarowe] temperatury w Polsce wynosi 0,24°C/10 lat, przy czym jest nieznacznie
wieksze w zachodniej (0,25°C/10 lat) niz we wschodniej czesci kraju (0,21°C/10 lat). Najszybszy
wzrost temperatury jest obserwowany na Pobrzezach (0,27°C/10 lat) [Limandwka i in., 2012].

Pokrywa lodowa

Warunki zlodzenia sg definiowane jako wystepowanie lodu morskiego, zas zasieg idtugosc
trwania pokrywy lodowej sg jednym z najbardziej czutych na zmiany klimatu elementéw $rodowiska
morskiego. Informacja o zlodzeniu jest jednoczesnie bardzo waznym determinantem warunkéw
zimowej nawigacji na Battyku. Corocznie wystepujacy na Battyku l6d morski utrudnia lub nawet
uniemozliwia zegluge, transport towardw i pasazerdéw oraz prace portdow morskich, czyli kluczowych
zagadnien dla gospodarki morskiej [Sztobryn i in., 2012].

Czas trwania zjawisk lodowych na Battyku jest bardzo zréinicowany geograficznie. W Zatoce
Botnickie]j zjawiska trwajg najdtuzej: od 130 do prawie 200 dni, na Morzu Botnickim od 50 do 140 dni,
w Zatoce Finskiej od 40 do 140 dni, w Zatoce Ryskiej od 70 do 110 dni, a na Battyku Wtasciwym od
0 do 40 dni [Uscinowicz (red.), 2011].

Na polskim wybrzezu maksymalna liczba dni ze zlodzeniem w latach 1971-1990 to ok. 60 dni
(Swinoujécie, Kotobrzeg i Ustka), érednia liczba dni za te lata to od 2 przy Helu do 16 w Swinoujsciu
[Sztobryniin., 2012].

Stadia rozwoju lodu morskiego sg Scisle zwigzane z warunkami termicznymi. Podstawowym
przejawem obecnej zmiany klimatu jest wzrost Sredniej temperatury powietrza, szczegdlnie widoczny
w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat. Naturalng konsekwencjg obserwowanych i przewidywanych
zmian klimatu moze by¢ zmniejszenie zasiegu wystepowania lodu morskiego oraz skrdcenie okresu
zlodzenia. Zmniejszenie zasiegu pokrywy lodowej na Battyku do korica XXI wieku jest konkluzjg wielu
prac badawczych, bazujgcych na réznych modelach (downscaling statystyczny i dynamiczny) oraz
scenariuszach emisyjnych [tamze].

Zmiany klimatu — podsumowanie

Zmiany klimatu niosg ze sobg powazne konsekwencje dla srodowiska naturalnego, gospodarki
i spoteczenstwa. Jednym ze szczegdlnie zagrozonych miejsc jest strefa brzegowa — obszar
wzajemnego oddziatywania lgdu i morza — niezwykle wazna z punktu widzenia przyrodniczego, jak
i gospodarczego, a jednocze$nie niezmiernie czuta na wszelkie zmiany naturalne i antropogeniczne.
Na skutek wspétczesnych zmian klimatycznych zwieksza sie prawdopodobienstwo systematycznego
podnoszenia sie poziomu morza wzdtuz polskiego wybrzeza Battyku, co moze spowodowaé w okresie
kilkudziesieciu lat zalanie terendéw nizinnych i depresyjnych [Jakusik 2012]. Zwiekszy sie jednoczes$nie
czestos¢ wystepowania wezbran sztormowych. Zjawiska lodowe wzdtuz polskiego wybrzeza, mimo
iz zazwyczaj krotkotrwate, w czasie surowych zim s3 istotng przeszkodg w funkcjonowaniu
gospodarki morskiej, zwtaszcza w pracy portéw i zegludze. Wystepowanie zlodzenia stwarza rowniez
mozliwos$¢ wystgpienia groznych powodzi zatorowych w ujsciowych odcinkach rzek. Spodziewane
dalsze ocieplenie klimatu moze wptyngé na skrdcenie czasu zalegania pokrywy lodowej i spadek jej
grubosci, zmniejszajagc tym samym sezonowe utrudnienia dla zeglugi oraz koszty eksploatacji
lodotamaczy. Zdrugiej strony mogg wystgpi¢ istotne zmiany w S$rodowisku naturalnym.
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Dtugookresowe zmiany struktury termohalinowej morza s3 w mniejszym stopniu wynikiem
bezposredniego oddziatywania antropogenicznego, natomiast w sposdb istotny podlegajg zmianom
klimatycznym i hydrologicznym. Zmiany termiki atmosfery i doptywu energii stonecznej oraz doptywu
wod stodkich do morza determinujg zmiany temperatury wody morskiej oraz struktury gesto$ciowej.
Waznym czynnikiem modyfikujgcym sg takze wlewy stonych wéd z Morza Pétnocnego, dzieki ktérym
zmienia sie zaréwno struktura gestosciowa warstw przydennych, jak i stezenie tlenu niezbednego do
Zycia i rozwoju organizméw bytujgcych w toni wodnej. Wszystkie wymienione czynniki przyczyniajg
sie do zmian podstawowych witasciwosci ekosystemu morskiego. Majg one zasadnicze znaczenie dla
ustalenia sie charakteru ekosystemu jako oceanicznego lub stodkowodnego, co bezposrednio
oddziatuje na biordznorodnos¢, a w$lad za tym na produktywnosé ekosystemu Battyku. Masowe
zakwity glondw i cyjanobakterii w morzu (szerzej w zafgczniku 4) $wiadczg o pogorszeniu sie jakosci waéd.
Procesy izjawiska ksztattujgce obecny obraz sSrodowiska sg generowane przez wiele wzajemnie
powigzanych czynnikow, takich jak: budowa geologiczna, rzezba, zjawiska klimatyczne, warunki
hydrologiczno-hydrodynamiczne, elementy biotyczne, sposdb zagospodarowania iwykorzystywania
zasobdéw morza. Nalezy podkresli¢, ze zaden znich tez nie moze by¢ rozpatrywany, analizowany
i interpretowany bez uwzglednienia pozostatych [tamze].

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréow morskich

° ustalenia planu nie powinny zaburza¢ czy pogarsza¢ warunkéw hydrologicznych tego obszaru
i jednoczesnie w miare mozliwosci je wykorzystywac.

° nalezy opieracC sie na rzetelnej wiedzy hydrometeorologicznej oraz braé¢ pod uwage potencjalne zmiany
klimatu i ich wptyw na lokowanie i rodzaj dziatalnosci cztowieka w przestrzeni morskie;j.

Braki w danych i wiedzy

Wiekszo$¢ analiz warunkéw oceanograficznych, fizykochemicznych, itp. opiera sie na modelowaniu
z powodu braku danych Zrédtowych obejmujgcych catos¢ polskich obszaréw morskich. Dane uzyskane
w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska sg pozyskiwane ze $ciéle zdefiniowanych punktéw
monitoringowych, zbierajacych dane z catosci obszaru — jednakze s3g to ciggle dane punktowe. Pozyskiwanie
ciagtych przestrzennie danych oceanograficznych jest drogim procesem. Nalezatoby rozwazyé (na poziomie
krajowym) sposob wykorzystania danych uzyskanych w ramach badan przedinwestycyjnych sektora
gorniczego czy energetycznego. Nalezatoby przedyskutowaé rowniez mozliwos¢ modyfikacji rozmieszczenia
punktow monitoringowych.

2.2. Ocena zasobdw energetycznych polskich obszaréw Morza Battyckiego

Na podstawie opracowania Ocena Zasobow Energetycznych Polskich Obszarow Morza Battyckiego,
Maciej Katas, Zaktad Oceanografii Operacyjnej Instytutu Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatgcznik 3.

Z procesami atmosferycznymi i hydrologicznymi zachodzgcymi na obszarach morskich zwigzane sg
znaczace ilosci energii, mozliwe do wykorzystywania dla celéw gospodarczych. W ramach Studium
podjeto probe oszacowania wielkosci dostepnych zasobéw w odniesieniu do:

e energii wiatru,

e energii falowania,

e energii pragdow morskich.
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Doktadne okreslenie rzeczywistych zasobdéw energii, jakie s3 zwigzane 2z wymienionymi
zjawiskami, nie jest mozliwe ze wzgledu na znaczng ich zmienno$¢ zaréwno sezonowg, jak
i obserwowang w poszczegdlnych latach, ale przede wszystkim ze wzgledu na fakt, ze brak jest
dostateczne] ilosci wiarygodnych danych (z powodu braku statej iodpowiednio gestej sieci
obserwacyjno-pomiarowej na akwenach otwartego morza). Do celdw analizy wykorzystano w zwigzku
ztym informacje prognostyczng pochodzgcg z numerycznych modeli atmosfery i morza. Wszystkie
obliczenia wykonane zostaty dla okresu jednego roku, przy czym wykorzystano tu dane prognostyczne
odnoszace sie do 2013 roku.

Wiatr

Wielkos$¢ energii, jaka jest zwigzana z obecnoscig zjawisk wiatrowych nad obszarami morza, zalezy
przede wszystkim od predkosci ruchu mas powietrza, ktéra zwykle zwieksza sie w miare oddalania sie
w gore od powierzchni wody. Rozktad przestrzenny rocznego zasobu energii wiatru nad obszarem
polskiej czeéci potudniowego Battyku (w GWh/m?) przedstawiono na ryc. 2.6.
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Ryc. 2.6. Zasoby energii wiatru nad obszarem polskiej czesci potudniowego Battyku obliczone dla roku 2013°

8 llustracje w podrozdziale 2.2 pochodzg z zatgcznika 3.

48



Falowanie

Rozwdj falowania na powierzchni morza jest zwigzany przede wszystkim ze zmianami pdl wiatru,
jakie zachodzg nad catym obszarem Battyku: czasem trwania, wzrostu, zanikania, a takze maksy-
malnymi predkosciami i odlegtoscig dla rozbiegu zjawisk wiatrowych. Istotne znaczenie ma tu
ponadto rozktad gtebokosci i uksztattowanie dna morskiego, jak tez odlegto$¢ od wybrzeza oraz

Srednia gtebokos¢ akwenu. Rozktad przestrzenny rocznego zasobu energii nad obszarem polskiej

czesci potudniowego Battyku (w MWh/m?) w uktadzie SI przedstawiono na ryc.2.7.
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Ryc. 2.7. Zasoby energii falowania wiatrowego w obszarach morza polskiej czesci potudniowego Battyku
obliczone dla roku 2013

Prady

Podobnie jak w przypadku falowania wiatrowego powstajgcego na powierzchni morza natezenie
i kierunek przeptywéw wody w catym przekroju toni jest zwigzane przede wszystkim z rozktadem

i wielkoscig pdl wiatru nad catym obszarem morza. Jednakze mozna wyrdzni¢ akweny, gdzie uktad
pragdéw wydaje sie by¢ bardziej ustalony w dtuzszych okresach.

Poniewaz najwieksze predkosci przeptywow wody sg rejestrowane w przypowierzchniowych
warstwach morza, awraz ze wzrostem gtebokosci znaczaco malejg, stad tez dla wyznaczenia
wielkosci zwigzanej z nimi energii zakres wykonywanych obliczerr ograniczono do gtebokosci 16 m.

Rycina 2. 7. przedstawia rozktad przestrzenny wielkosci rocznej energii (w MWh/m?), jaka niesie
strumien przeptywajacej wody (do gtebokosci 16 m).
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obliczone dla roku 2013

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Wiatr i falowanie to czynniki srodowiskowe, ktore w blizszej bgdz dalszej pespektywie czasowej moga
stanowi¢ rezerwy energetyczne, pochodzace ze zrédet odnawialnych.

e Polskie obszary morskie charakteryzujg sie dobrymi zasobami wiatru o rownomiernym rozktadzie
przestrzennym energii i tendencji wzrostowej wraz ze wzrostem odlegtosci od brzegu.

e W chwili obecnej, ze wzgledu na nizsze parametry, zasoby energii z prgdéw nie powinny by¢ uznane jako
perspektywiczne. To moze uzasadnié, ze tymi sposobami plan raczej nie bedzie sie zajmowat lub tylko
incydentalnie.

e Instalacje produkujgce energie z falowania (jak i z prgddw) mogga stanowic znaczacg przeszkode dla innych
sposobdw korzystania z morza, zwtaszcza dla zeglugi irybotdwstwa czy rekreacji na obszarach przy-
brzeznych.

e Powinno dazy¢ sie do takiej alokacji przestrzeni na tego typu instalacje aby nie zaburzaty one procesow

brzegotworczych.
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2.3. Uwarunkowania geologiczne

Battyk jest morzem mtodym. Jego niecka uformowana zostata w plejstocenie podczas kolejnych
nasunie¢ ladolodu skandynawskiego. Budowa irzezba dna pofudniowego Battyku to efekt
dtugotrwatych proceséw sedymentacyjnych, dziatalnosci lgdolodéw skandynawskich w plejstocenie
i wspotczesnych procesdw zachodzgcych na dnie.

Najstarszymi skatami osadowymi, zalegajacymi bezposrednio pod pokrywa czwartorzedowsa, s3
osady syluru. S3 dominujgcym elementem w pokrywie osadowej wschodniej czesci potudniowego
Battyku. Budujg dno od Basenu Bornholmskiego, na pétnoc od tawicy Stupskiej, pétnocno-zachodnig
cze$¢ Rynny Stupskiej po Potudniowa tawice Srodkowa idalej w kierunku Giebi Gotlandzkiej
[Kramarska i in., 1999].

We wschodniej czesci polskich obszaréw morskich, bezposrednio na sylurze, zalegajg osady
dewonu (blok Rozewia). We wschodniej czesci bloku teby, na potnoc od Wtadystawowa, podioze
podczwartorzedowe budujg skaty permu itriasu. Osady triasu sg obecne réwniez wzdtuz uskoku
Trzebiatowa w obrebie antykliny Kotobrzegu, ktorej powierzchnia podczwartorzedowa jest gtéwnie
zbudowana z osadoéw jury [tamze].

Jura buduje powierzchnie podczwartorzedowe bloku Gryfic po tawice Odrzang oraz, na
niewielkich powierzchniach, na wysokosci Jeziora Zarnowieckiego, gdzie stwierdzono réwniez
wychodnie triasu (Kramarska i in. 1999).

Kreda jest drugim, po sylurskim, kompleksem skat osadowych pod wzgledem zajmowanej
powierzchni podczwartorzedowej. Osady kredy dominujg w zachodniej czesci potudniowego Battyku, s3
obecne w budowie bloku Wolina, bloku Dartowa, wypetniajg caty obszar bloku Gdanska z Zatokg Gdarska.
S3 obecne w postaci licznych niewielkich wychodni w obrebie osadéw eocenu i miocenu na wysokosci
srodkowego wybrzeza potudniowego Battyku (miedzy Mielnem aRynng Stupska po obszar w rejonie
Wiadystawowa, Jastarni po Gdansk). Osady paleocenu sg obecne w granicach bloku Dartowa [tamze].

Osady plejstocenu to gtéwnie: gliny zwatowe dominujgce w budowie potudniowo-zachodniej czesci
polskich obszaréw morskich oraz w rejonie tawicy Stupskiej ina wschéd od niej; gliny subakwalne
wypetniajgce zachodnig i wschodnig czes¢ Rynny Stupskiej i dalej w kierunku Basenu Gdanskiego oraz na
dnie w rejonie Basenu Gotlandzkiego razem z itami i mutami lodowcowo-morskimi; ity i muty lodowcowo-
morskie wypetniajgce gtebsze partie dna potudniowego Battyku od Basenu Bornholmskiego po Rynne
Stupska idalej do Basenu Gdanskiego; piaski wodnolodowcowe wystepujgce gtéwnie we wschodniej
czeéci tawicy Stupskiej i w obrebie Potudniowej tawicy Srodkowej.

Migzszos¢ plejstocenu wynosi zazwyczaj od kilku do ok. 30 m. Najwiekszg, siegajgca ponad 100 m
[Uscinowicz 1995c], migzszos¢ osaddw plejstocenu stwierdzono w poblizu wybrzezy, gdzie osady te
wypetniajg wydtuzone obnizenia w podtozu podczwartorzedowym o genezie zwigzanej z erozja
rzeczng i pdzniejszg egzaracjg lodowcows.

Osady holocenu tworzg niewielkiej migzszosci, miejscami nieciggta, warstwe skat osadowych
gtéwnie piaskdw, mutdw i itdw o genezie morskiej. Migzszos¢ holocenu w potudniowej czesci Battyku
wynosi zaledwie ok. 1 m, miejscami do 3 m. Najwieksze migzszosci osadow holocenu stwierdzono
w potudniowo-wschodniej czesci tawicy Odrzanej gdzie wynosi ona ok. 10 m, miejscami w Basenie
Bornholmskim ok. 5 m, w rejonie Basenu Gdariskiego ponad 10 m osiggajgc ponad 100 m migzszosci
w rejonie pofudniowo-wschodniej czesci Potwyspu Helskiego [Uscinowicz 1995b].
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Osady powierzchniowe (ryc. 2.9)

Powierzchnia dna potudniowego Bafttyku jest zbudowana gtéwnie z osadéw morskich, osadéw
wodnolodowcowych ilodowcowych. Dno obszaru ptytkowodnego budujg gtéwnie piaski morskie,
miejscami piaski i zwiry. Ich migzszos¢ nie przekracza 1-2 m itylko miejscami dochodzi do kilku
metréw. Najrozleglejsze obszary dna pokryte materiatem piaszczystym znajduja sie w rejonie tawicy
Odrzanej, Ptycizny Czotpinskiej, tawicy Stilo, potudniowej czesci tawicy Stupskiej i w rejonie
Potudniowe] tawicy Srodkowej [Kramarska, 1995].

Piaski ze zwirem izwiry w wiekszych nagromadzeniach wystepujg w obrebie tawicy Stupskiej,
Potudniowe]j tawicy Srodkowej oraz w niewielkich nagromadzeniach w granicach obszaru ptytko-
wodnego wzdtuz wybrzeza.

W obrebie obszaru gtebokowodnego, szczegdlnie w granicach dna Basenu Bornholmskiego, na
przewazajgcej powierzchni dna Rynny Stupskiej i Basenu Gotlandzkiego oraz na dnie Basenu
Gdanskiego dominujg muty i ity. W znacznej czesci sg to ity morza yoldiowego i jeziora ancylusowego

oraz mulisto-ilaste osady litorynowe i politorynowe. Miejscami obecne sg wychodnie glin zwatowych
i glin subakwalnych.
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Ryc. 2.9. Osady powierzchniowe polskich obszaréw morskich
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych PIG-PIB.
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Surowce

W granicach polskiej czesci potudniowego Battyku wystepuja obszary w réznym stopniu

rozpoznane pod katem budowy geologicznej izasobnosci ztéz w surowce. Cze$é z6z jest

udokumentowana i rozpoznana, czes¢ to ztoza perspektywiczne i prawdopodobne (ryc. 2.10).

Istotnym poziomem, pod wzgledem gazo- i roponosnym, sg osady kambru. W rejonie Potudniowej
tawicy Srodkowej, zalegaja na gtebokosci ok. 1200 m p.p.m. Gteboko$é¢ zalegania zwieksza sie
w kierunku potudniowym do 2700—-3000 m p.p.m. na wysokosci linii brzegowej srodkowego wybrzeza
i do ponad 4000 m w rejonie zachodniego wybrzeza. Ztoza ropy naftowej i gazu ziemnego w Polsce
odkryto w piaskowcach srodkowego kambru w pétnocnej czesci syneklizy perybattyckiej (wyniesienie
teby) oraz w obrebie strefy ekonomicznej na Battyku. Na obszarze wschodniego Battyku odkryto
w utworach srodkowego kambru 4 ztoza gazowo-kondensatowe i 2 ztoza ropy naftowej. Szacunkowe,
taczne zasoby geologiczne oceniono na ok. 10 mld m® gazu ziemnego i ok. 30 min ton ropy naftowe;.

Wiekszos¢ odkrytych struktur perspektywicznych iudokumentowanych

zt6z zwigzana jest
z systemem regionalnych stref dyslokacyjnych.

W polskiej strefie ekonomicznej Morza Battyckiego nie szacowano zasobéw prognostycznych dla
formacji kambryjskiej. Dla czesci ladowej tej formacji zasoby prognostyczne obliczone w 1994 r.
wynosity: dla ropy naftowej 1,1 min ton i dla gazu ziemnego 1,3 mld m3. Ich wielko$¢ jest zanizona
i konieczna jest ich nowa ocena [na podstawie Bilansu Zasobdow Perspektywicznych 2011].
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Ryc. 2. 10. Surowce mineralne

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych PIG-PIB i wtasnych.
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Do najwazniejszych obecnie kopalin powierzchniowej czesci dna potudniowego Battyku nalezg:
gtazy, zwiry, piaski o genezie zwigzanej z akumulacja wodnolodowcowg, tworzgce nagromadzenia
0 mniejszej migzszosci oraz piaski i zwiry o genezie zwigzanej z akumulacja morska tworzace ztoza
o wiekszej migzszosci. Dobrze udokumentowane zostaty ztoza tawicy Stupskiej, Potudniowej tawicy
Srodkowej i Zatoki Koszaliriskiej [Mastowska i Michatowska, 1995]. Potencjalnie waznym surowcem
mineralnym sg mineraty ciezkie, najlepiej rozpoznane w rejonie tawicy Odrzanej i tawicy Stupskiej
oraz bursztyn, ktérego rejony wystepowania nie zostaty jeszcze wystarczajgco rozpoznane i opisane.
Perspektywiczne sg obszary ptytkowodne Zatoki Gdanskiej, Zatoki Usteckiej, rejon Jarostawca i rejon
Swinoujécia [Mojski 1995]. Rejon tawicy Stupskiej jest obszarem perspektywicznym wystepowania
mineratéw ciezkich (gtéwnie mineratéw tytanowych — ilmenitu, rutylu oraz cyrkonu) i piaskéw
szklarskich [Atlas siedlisk dna... 2009].

Kompleksy sktadowania dwutlenku wegla

W dobie postepujgcych zmian klimatycznych istnieje koniecznosé¢ ograniczania emisji gazéw
cieplarnianych — szczegélnie dotyczy to dwutlenku wegla, ktdrg mozna osiggngé m.in. przez
zastosowanie technologii wychwytywania oraz sktadowania CO, w formac;ji geologicznej (technologia
CCS). Proces ten polega na wychwytywaniu gazu z instalacji przemystowych, transportowaniu go do
miejsca sktadowania i zattaczania do odpowiedniej formacji geologiczne;j.

W celu doboru lokalizacji takich formacji Ministerstwo Srodowiska w 2008 uruchomito krajowy
program ,,Rozpoznanie formacji i struktur do bezpiecznego geologicznego sktadowania CO, wraz z ich
programem monijtorowania". \Wyniki przeprowadzonych dotychczas prac badawczych umozliwity
wytypowanie formacji i struktur geologicznych, na ktérych dopuszcza sie lokalizowanie podziemnych
sktadowisk dwutlenku wegla, majac na wzgledzie ww. bezpieczenstwo zastosowania omawianej
technologii. Wskazana lokalizacja dotyczy gtebokich formacji geologicznych, jakimi sa
wyeksploatowane ztoza weglowodoréw z otoczeniem.

W 2014 roku zostato przyjete rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie obszaréw, na
ktorych dopuszcza sie lokalizowanie kompleksu podziemnego sktadowania dwutlenku wegla
(Dz.U. zdnia 23 wrzesnia 2014 r.). Obszar wyznaczony przez rozporzadzenie zlokalizowany jest
w strukturze kambryjskiej w polskiej wytacznej strefie ekonomicznej i obejmuje 1390 km? (ryc. 2.11).

W chwili obecnej, zgodnie z ustawg Prawo geologiczne i gérnicze podziemne sktadowanie CO, jest
mozliwe jedynie w formie projektu demonstracyjnego wychwytu i sktadowania. Na obszarze tym
beda prowadzone prace poszukiwawcze prowadzace do sporzadzenia dokumentacji geologiczne;j.
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Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie obszaréw, na ktérych
dopuszcza sie lokalizowanie kompleksu podziemnego sktadowania dwutlenku wegla.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

Nalezy chroni¢ rozpoznane i udokumentowane ztoza surowcéw mineralnych.

Nalezy chroni¢ ztoza perspektywiczne przed takimi formami uzytkowania, ktére uniemozliwig ich wy-
korzystanie w przysztosci. Poniewaz wydobycie ze zt6z perspektywicznych moze by¢ mocno oddalone
w czasie nalezy zdecydowacd o tymczasowych formach uzytkowania tej przestrzeni.

Nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ prowadzenia badan na obszarach ztéz perspektywicznych prowadzacych do

petnego rozpoznania ich zasobdéw.

Nalezy wzig¢ pod uwage obszary wyznaczone rozporzadzeniem Ministra Srodowiska pod prowadzenie

badan w ramach projektu wychwytu i sktadowania CO,.

Braki w wiedzy:

Powinno sie dgzy¢ do petnego rozpoznania zasobdw geologicznych polskich obszaréw morskich.
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2.4. Siedliska

W literaturze przedmiotu pojecie siedliska (z ang. habitat) jest definiowane jako rejon naturalnego
wystepowania roslin izwierzat, charakteryzowany gtdéwnie przez jego cechy fizyczne oraz przez
gatunki roslin i zwierzat, ktére w nim wystepuja [Davies i in., 2004; Brzeska i in., 2008].

Owe czynniki fizyczno-chemiczne, jak zasolenie, warunki tlenowe w strefie przydennej,
w powierzchniowej warstwie osadu, czy toni wodnej, dynamika waéd, rodzaj osadéw dennych oraz
dostepnos¢ $wiatta ksztattujg sktad taksonomiczny oraz liczebnos¢ i biomase organizméw.
Na rozmieszczenie i liczebnosé poszczegdlnych gatunkdéw, wptywajg ponadto czynniki biotyczne, takie
jak zaleznosci miedzygatunkowe czy dostepnos¢ pokarmu.

Pierwsza mapa siedlisk polskich obszaréw morskich, oparta na parametrach fizycznych, zostata
opublikowana w 2003 roku w pracy Urbanskiego i Szymelfenig i stanowita uzupetnienie charaktery-
styki zespotéw fauny dennej zaproponowanej w 1995 r. przez Warzoche [Atlas siedlisk dna... 2009]
(patrz tez podrozdziat 3.2.2 Markozoobentos).

Kolejng waing pracg, dotyczacg jednak stosunkowo niewielkiej powierzchni w rejonie
miejscowosci Rowy, poswiecong kompleksowej charakterystyce siedlisk byta publikacja Osowieckiego
i Kruk-Dowgiatto [2006]. Znacznie szerszy zasieg miat koordynowany przez Instytut Oceanografii
Polskiej Akademii Nauk w Sopocie projekt ,,Przyrodnicze uwarunkowania planowania przestrzennego
w polskich obszarach morskich z uwzglednieniem sieci Natura 2000”, w ramach ktdrego Instytut
Morski w Gdansku skartowat habitaty denne Zalewu Puckiego, gtazowiska tawicy Stupskiej oraz
strefy wod przybrzeznych pomiedzy miejscowosciami Ustka i Stilo.

W krajach Unii Europejskiej najpopularniejszg metodg wydzielania morskich siedlisk
przyrodniczych jest klasyfikacja EUNIS (European Nature Information System). Wyznaczania siedlisk
dennych dokonuje sie w sposdb kompleksowy, zaréwno na podstawie ich cech abiotycznych jak
i biologicznych (tj. dominujacych gatunkéw lub zespotdéw organizméw). Informacja o siedliskach
morskich w klasyfikacji EUNIS ma charakter hierarchiczny — kilkupoziomowy asama klasyfikacja
polega na dodawaniu elementdw charakterystycznych na poszczegdlnych poziomach.

Stosowana dotychczas w polskich obszarach morskich hierarchiczna struktura czynnikow
abiotycznych i elementéw biologicznych (od poziomu najwyzszego do najnizszego) byta nastepujaca
[Brzeska i in., 2008; Atlas siedlisk dna... 2009; Kruk-Dowgiatto i in., 2011]:

podtoze > zasolenie > gtebokos¢ > ekspozycja na fale > typ zespotu organizmow iflub zespot
organizmow > gatunek dominujgcy.

Klasyfikacja siedlisk w polskich obszarach morskich:

Na trzecim poziomie systemu klasyfikacji siedlisk (EUNIS) opartym na charakterystyce osadéw,
w polskich obszarach morskich wyrdznia sie 5 siedlisk [Kramarska iin., 2008; Atlas siedlisk dna...
2009] (ryc. 2.12):
e osady gruboziarniste — zwir i piasek gruboziarnisty (A5.1), ktére wystepujg one na niewielkich
powierzchniach w szeroko pojetej strefie brzegowej, na tawicy Stupskiej ijej przedtuzeniu
w kierunku wschodnim oraz na Potudniowej tawicy Srodkowe;j,
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e piaski (A5.2) — osady te ciggng sie szerokim pasem od zachodu, obejmujgc Zatoke Pomorska,
sktony tawic Stupskiej i Srodkowej, przez Ptycizne Czotpiriskg i tawice Stilo, weiszym pasem
rozciggajg sie tez przy Pétwyspie Helskim i na Zatoce Gdanskiej,

e muty —osady drobnofrakcyjne (ponizej 0,63mm) (A5.3), ktére zalegajg w gtebiach battyckich,
na potnocnych zboczach Rynny Stupskiej i w potudniowej czesci Basenu Gotlanckiego,

[}

mikstyty (A5.4) — osady mieszane (piasek, mut, zwir), ktére zalegajg pomiedzy Basenem
Bornholmskim a Potudniowa tawicg Srodkows i zboczami Rynny Stupskiej oraz potudniowo-
wschodnich obrzezach Basenu Gotlandzkiego,

podtoze mozaikowe (X32) — lokalnie twarde. W tej kategorii znajdujg sie obszary zbudowane
z gtazéw i kamieni pomiedzy ktdrymi wystepujg gliny, piaski i niekiedy glina. Osady zaliczone

do tego siedliska wystepujg w strefie brzegowej na przedpolu kliféw na obszarze tawicy
Stupskiej, na jej przedtuzeniu w kierunku wschodnim.

Dodatkowo na trzecim poziomie klasyfikacji wydzielono podtoze twarde niemobilne (A3) —
unikalne w polskiej strefie Battyku podtoze o charakterze podtuznych watéw utworzonych z kamieni

i gtazéw osiggajgcych sSrednice nawet do 3 m. Pojawia sie w pdétnocnej i Srodkowej czesci tawicy
Stupskiej [Kruk-Dowgiatto i in., 2011].

: " "Mapa siediisk polskich obszaréw morskich (projekt Habitat Mapping)
WY e

125 25 50 km
S R

800

Ryc. 2. 12. Typy siedlisk wystepujgce w polskich obszarach morskich

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych projektu HABITAT MAPPING [Kramarska i in. 2008)].

Wykorzystujgc informacje z projektu ,Przyrodnicze uwarunkowania...” szczegétowo zwaloryzo-

wano siedliska w trzech obszarach: tawica Stupska [Kramarska i in., 2008; Kruk-Dowgiatto i in., 2011],
Zatoka Pucka oraz w pasie przybrzeznym od Stilo do Ustki [Atlas siedlisk dna... 2009].
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tawica Stupska

W rejonie gtazowiska tawicy Stupskiej wydzielono cztery rodzaje siedlisk dennych opisane przez
typ substratu: A5.1, A5.2, A3 i X32. Kolejne etapy wydzielei zostaty przeprowadzone dla podfoza
twardego niemobilnego A3. Na najnizszym poziomie klasyfikacji wydzielono trzy rodzaje siedlisk:

e A3.111 siedlisko twarde w strefie fotycznej o duzej ekspozycji na fale z dominujgcymi

zespotami Furcellaria lumbricalis i Mytilus edulis trossulus,

e A3.112 siedlisko twarde w strefie fotycznej o duzej ekspozycji na fale z dominujgcymi

zespotami Mytilus edulis trossulus,

e A3.113 siedlisko twarde w strefie fotycznej o duzej ekspozycji na fale z dominujgcymi

zespotami Ceramium diaphanum i Mytilus edulis trossulus.

Najwiekszg powierzchnie zajmowato siedlisko A3.111, najmniejszg — A3.113 [Brzeska, 2008; Kruk-
Dowgiatto i in., 2011].

Zatoka Pucka

Zatoka Pucka charakteryzuje sie wystepowaniem osadéw piaszczystych, a najwazniejszym
wyrdznikiem jest wystepowanie na jej obszarze wielogatunkowych tgk podwodnych. Jest to rejon
wyjatkowo cenny przyrodniczo. Szczegétowa jego charakterystyka zostata zamieszczona w rozdziale
3.2 dotyczacym waloryzacji polskich obszaréw morskich pod katem poszczegdlnych elementéw
biocenozy (patrz réwniez zatgcznik 4.).

Stilo — Ustka

W pasie przybrzeznym od Stilo do Ustki stwierdzono wystepowanie dwdch typdw siedlisk. Najwiekszy
obszar zajmuje siedlisko zwigzane z dynamicznymi, nieporosnietymi przez roslinnos¢ piaskami zasiedlo-
nymi przez cenne gatunki skorupiakéw. W zachodniej czesci obszaru, gdzie dno ma przewaznie charakter
mozaikowy, na kamieniach mogg wystepowac krasnorosty [Atlas siedlisk dna... 2009].

Podsumowanie

Specyfika hydrologiczna: dominujgce oddziatywanie rzek, ograniczona wymiana woéd z oceanem,
spadek gradientéw zasolenia w kierunku wschodnim iich wzrost ku gtebiom, silna stratyfikacja wéd,
jak i komplementarne do tych zjawisk, wystepowanie ograniczonej liczby gatunkéw o réznorodnych
wymaganiach srodowiskowych: stodkowodnych, morskich i euryhalinowych — praktycznie bez
ekologicznych dubleréw funkcjonalnych, powodujg, ze ekosystem Battyku jest bardzo wrazliwy na
degradacje.

W sytuacji morza niewielkiego, jakim jest Battyk, penetracja przez migrujgce czynnie i biernie
organizmy (ryby, ssaki, ptaki imakroglony) obejmuje caty jego obszar. Dotyczy to nie tylko
organizmdéw swobodnie przemieszczajgcych sie (nektonowych), ale réwniez gatunkéw osiadtych, np.
makroglondéw, ktére oderwane od podfoza przenoszone sg prgdami z dala od ich naturalnych
stanowisk. Stad wiele lokalnych siedlisk ma dla trwatosci battyckich populacji znaczenie ponad-
regionalne, a ponadto kazde z nich jest w pewnym sensie (samo w sobie) unikatowe. Szczegdlne
warunki siedliskowe w polskich obszarach morskich i winnych czesciach Battyku sg wzajemnie
komplementarne. Zmiany i ubytki tej réznorodnosci w akwenach administrowanych przez Polske
moga nie znalez¢ kompensacji w innych czesciach Battyku. Z tego wzgledu efekt lokalnych zagrozen
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i degradacji w jednej czesci morza moze by¢ przenoszony do innej, poza ustalone granice
administracyjne, np. polskiej wytgcznej strefy ekonomicznej [Opracowanie dokumentacji... 2007].

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Nalezy zapewni¢ ochroneg i spdjnos¢ kluczowych siedlisk polskich obszaréw morskich.
Braki w wiedzy

Kluczowe z punktu widzenia zarzgdzania przestrzenig morska jest uzupetnienie wiedzy na temat struktury
iloSciowo-jakosciowej irozmieszczenia habitatdw dennych. Zmodyfikowany system klasyfikacji siedlisk
przyrodniczych Battyku EUNIS w polskich obszarach morskich sprawdzit sie dla podtoza twardego
niemobilnego. Nalezy dazy¢ do wykorzystania go w innych rejonach Battyku, z uwzglednieniem wiekszej liczby
danych. Jedynie w ten sposdb bedzie mozna stworzy¢ system precyzyjnie i wtasciwie klasyfikujacy habitaty dna
morskiego a tym samym opracowac doktadne mapy rozmieszczenia siedlisk dla ochrony ich waloréw.

Pocigga to za sobg konieczno$¢ prowadzenia ciggtych badan monitoringowych (co jest zabezpieczone
w postaci Paristwowego Monitoringu Srodowiska) oraz badan specjalistycznych.
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3. UWARUNKOWANIA PRZYRODNICZE

Na podstawie opracowania Analiza iOpis Uwarunkowan Przyrodniczych do Studium Uwarunkowan
Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich, M. Michatek iinni, Zaktad Ekologii Wod
Instytutu Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatqcznik 4

Nadrzedng zasade planowania zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich
(wg HELCOM-VASAB, 2012) stanowi tzw. podejscie ekosystemowe, ktore wymaga miedzysektoro-
wego i zréwnowazonego zarzadzania dziataniami cztowieka, i ktérego celem jest osiggniecie dobrego
stanu ekosystemu Morza Battyckiego. Zréwnowazone, tj. sustensywne zarzadzanie oznacza godzenie
intereséw gospodarczych, spotecznych isrodowiskowych. Aspekt srodowiskowy jest wiec waznym
elementem planowania zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich. Uwarunkowania
przyrodnicze dotyczg za$ praktycznie kazdej przestrzeni, obejmujgc zarowno cechy przyrodnicze
danego obszaru, jak iich status prawny, w szczegdlnosci obszary poddane ochronie na podstawie
ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z pdzn. zmian.).

Planowanie zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich jest dziataniem promowanym
i zalecanym w Dyrektywie ramowej ws. strategii morskiej (Dyrektywa Parlamentu Europejskiego
i Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. ustanawiajgca ramy dziatan Wspdilnoty w dziedzinie
polityki srodowiska morskiego Dz.Urz. UE L 164 z 25.06.2008, dalej DRSM). Stanowi ona podstawe dla
tego planowania w zakresie przepisow ochrony srodowiska (Motyw 3 DRSM). Naktada na kraje
cztonkowskie obowigzek osiggniecia dobrego stanu s$rodowiska morskiego (good environmental
status GES) do 2020r., stosowania podejscia ekosystemowego i zagwarantowania, ze presja
wywierana przez dziatalno$¢ cztowieka nie uniemozliwia osiggniecia dobrego stanu srodowiska.
Dobry stan s$rodowiska oznacza ,taki stan Srodowiska wdéd morskich tworzacych zrdznicowane
i dynamiczne pod wzgledem ekologicznym oceany imorza, ktére sg czyste, zdrowe i urodzajne
w odniesieniu do panujgcych w nich warunkdéw, zas wykorzystanie Srodowiska morskiego zachodzi na
poziomie, ktdry jest zréwnowazony igwarantuje zachowanie mozliwosci uzytkowania i prowadzenia
dziatan przez obecne i przyszte pokolenia”.

Planowanie przestrzenne obszarow morskich jest postrzegane jako przydatne narzedzie, moggce
przyczynic sie do osiggniecia celu, jakim jest dobry stan Srodowiska.

Warunkiem sporzadzenia poprawnego planu zagospodarowania przestrzennego obszarow
morskich jest zebranie ianaliza informacji o walorach przyrodniczych danego akwenu w celu
wyznaczenia miejsc najcenniejszych, ale takze wrazliwych na wszelkiego rodzaju ingerencje
cztowieka, przy czym waloryzacja przestrzeni morskiej pod katem poszczegdlnych elementéw
Srodowiska obejmuje zaréwno kryteria ilosciowe, jak ijakosciowe [Derous iin., 2007; Przyrodnicze
uwarunkowania planowania przestrzennego... 2008; Westawski i in., 2009].

Do kryteriow ilosciowych nalezy zaliczyc:
o liczebnos$é, biomase gatunkdéw (np. wysoka koncentracja zimujgcych ptakdw wodnych),
e bogactwo gatunkowe (réznorodnos¢ biologiczna).

Kryteria jako$ciowe to:

o rzadko$é wystepowania gatunku/siedliska (unikatowosc),

e naturalno$é (stopien zachowania zespotu/siedliska w stanie nienaruszonym),
e obecnos¢ gatunku/siedliska chronionego,

e istotnos$¢ gatunku/siedliska dla przebiegu proceséw ekologicznych.
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Poniewaz dla prawidtowego funkcjonowania ekosystemu, bardzo istotna jest jego spdjnosé
ekologiczna (ecological coherance), przy okredlaniu waloréw polskich obszaréw morskich
rozpatrywano wymiar zarowno przestrzenny — istotnos¢ okreslonego miejsca dla danego elementu
Srodowiska, jak iwymiar czasowy zapotrzebowania poszczegdlnych elementéw ekosystemu na
okreslonej jakosci przestrzen morskg. Chodzi tu gtdwnie o zachowanie mozliwosci dostepu
poszczegdlnych elementédw biocenozy do waznych dla nich w cyklu rozwojowym miejsc — rozrodu,
odpoczynku czy zerowania (tab. 3.1).

Tab. 3. 1. Wymiar czasowy zapotrzebowania na przestrzen morskag9

okt ey femporin) petisbovia
Makrofity Caty rok
Makrozoobentos Caty rok
Ichtiofauna Okresy rozrodu i migracje
Awifauna Okresy zimowania, migracji i legowe
Ssaki morskie Okresy rozmnazania i linienia

Polskie obszary morskie charakteryzujg sie réznym stopniem cennosci przyrodniczej. Dla celéw
planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich istotne jest okreslenie, ktére
czesci akwendw sg lub mogg by¢ zagrozone przez dziatalnos¢ gospodarcza. Docelowo chodzi o to, aby
minimalizowaé skutki tej dziatalno$¢ istotnie zaktécajgca strukture habitatéw morskich w rejonach
o szczegblnie wysokich walorach przyrodniczych [Przyrodnicze uwarunkowania planowania
przestrzennego... 2008].

3.1. Ochrona przyrody w polskich obszarach morskich

Polskie obszary morskie charakteryzujg sie zréznicowanymi walorami przyrodniczymi, co ma
odzwierciedlenie w jakosci, ilosci i wielkosci obszarédw chronionych ustanowionych w ich granicach.
Sq to zaréwno najwyzisze obszarowe formy ochrony przyrody, tj. parki narodowe, obszary majgce
znaczenie dla Wspdlnoty Europejskiej (SCI — Site of Community Importance) bedace specjalnymi
obszarami ochrony siedlisk w ramach sieci Natura 2000 (SAC — Special Areas of Conservation) i park
krajobrazowy. Z kolei obszary kluczowe dla ochrony ptakow zostaty wskazane przez BirdLife Inter-
national jako tzw. IBA — Important Bird Areas. Staty sie one podstawg do objecia ich obszarowa forma
ochrony, w tym do wyznaczenia obszaréw specjalnej ochrony ptakéw w ramach sieci Natura 2000
(SPA — Special Protection Areas, tzw. 0OSO) (tab. 3.2, ryc. 3.1). W Polsce nie wyznaczano nowych
obszaréw chronionych na potrzeby Konwencji Helsinskiej, ale nadano status HELCOM Baltic Sea
Protected Area dziewieciu obszarom Natura 2000 (tj. tym obejmujgcym najwieksze powierzchnie
wod morskich). tacznie obszary chronione zajmuja powierzchnie 6494 km?, co stanowi blisko 20%
polskich obszaréw morskich. Zestawienie obszarowych form ochrony przyrody zkrotkg
charakterystyka przedstawiono w tabeli 3.2.

° Tabela i ilustracje w rozdziale 3 pochodzg z zatacznika 4
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Tab. 3. 2. Zestawienie obszarowych form ochrony przyrody w polskich obszarach morskich

Nazwa

Podstawa utworzenia

Opis/Cele ochrony

Plan ochrony

Park narodowy

Stowinski Park Narodowy

Rozporzadzenie Rady Ministréw
z dnia 23.11.1966r. w sprawie
utworzenia Stowinskiego Parku
Narodowego (Dz.U. Nr 42, poz.
254)

Charakterystycznymi elementami Parku sg przymorskie jeziora, bagna, tgki,
torfowiska, nadmorskie bory i lasy, a przede wszystkim wydmowy pas
mierzei z ruchomymi wydmami. Ogélnie cele ochrony to:

1. utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow,

N

zachowanie réznorodnosci biologicznej,

w

zachowanie dziedzictwa geologicznego,

E

utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu siedlisk
przyrodniczych, a takze innych zasobdw przyrody i jej sktadnikdw,
a w szczegolnosci: dziko wystepujgcych roslin lub zwierzat, siedlisk
przyrodniczych, siedlisk gatunkédw chronionych roslin lub zwierzat,
zwierzat prowadzgcych wedrowny tryb zycia, roslin lub zwierzat,
objetych ochrong na podstawie odrebnych przepiséw, przyrody
nieozywionej, krajobrazu,

5. ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody.

W 1977 roku obszar zostat wtgczony przez UNESCO (w ramach programu
,,Cztowiek i biosfera”) do sieci Swiatowych Rezerwatéw Biosfery, a w 1995 r.
wpisany na liste terendw chronionych konwencjg ramsarskg o obszarach
wodno-btotnych o miedzynarodowym znaczeniu przyrodniczym (nr 757).

WH1aczony do sieci Baltic Sea Protected Areas (BSPA)™ (85), oraz do sieci
obszaréw Natura 2000.

W trakcie
opracowywania

Wolinski Park Narodowy

Rozporzadzenie Rady Ministrow

z dnia 3.03.1960 r. w sprawie
utworzenia Wolinskiego Parku
Narodowego (Dz.U. Nr 14, poz. 79
z pdin. zm.).

Szczegdblne walory Parku to odcinek polskiego wybrzeza klifowego, dobrze
zachowane lasy bukowe, unikalna - wyspiarska delta Swiny, przybrzezny pas
wadd Battyku - obszar 1 mili morskiej wod przybrzeznych Battyku, archipelag
wysp we wstecznej delcie Swiny wraz z otaczajgcymi je wodami Zalewu
Szczecinskiego. Ochrong Scistg objeto obszary o tacznej powierzchni 498,72

W trakcie
opracowywania

% http://helcom.fi/action-areas/marine-protected-areas
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http://pl.wikipedia.org/wiki/Wydma_ruchoma
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http://pl.wikipedia.org/wiki/Konwencja_ramsarska

Nazwa Podstawa utworzenia Opis/Cele ochrony Plan ochrony

ha (4,56 %).
Ogolnie cele ochrony to:
1. utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosysteméw,
2. zachowanie réznorodnosci biologiczne;j,
3. zachowanie dziedzictwa geologicznegoll,
4

. utrzymywanie lub przywracanie do wiasciwego stanu siedlisk
przyrodniczych, a takze innych zasobdw przyrody i jej sktadnikdw,
a w szczegoblnosci: dziko wystepujacych roslin lub zwierzat, siedlisk
przyrodniczych, siedlisk gatunkéw chronionych roslin lub zwierzat,
zwierzat prowadzgcych wedrowny tryb zycia, roslin lub zwierzat, objetych
ochrong na podstawie odrebnych przepiséw, przyrody nieozywionej,
krajobrazu,

5. ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody.

Park krajobrazowy

Nadmorski Park Zostat utworzony w 1978 r. a jego Ponad potowa powierzchni Parku to wody Zatoki Puckiej wewnetrznej, ktédra | BRAK
Krajobrazowy (NPK) funkcjonowanie zostato okreslone | jest oddzielona od reszty akwenu Zatoki piaszczystym, podtuznym

w Uchwale Nr 142/VI1/11 Sejmiku wyptyceniem zwanym Rybitwig Mielizng. Cze$¢ lgdowa Parku obejmuje
Wojewddztwa Pomorskiego z dnia | catos$é Potwyspu Helskiego oraz waski pas wybrzeza morskiego, ciggnacy sie
27.04.2011 r. ws. Nadmorskiego od Biatogodry do Wtadystawowa wraz z obszarem Karwienskich Btot. Na
Parku Krajobrazowego. potudnie od Wtadystawowa granica NPK obejmuje przymorskie fragmenty
Kepy Swarzewskiej i Puckiej, pradolinnych obnizen Ptutnicy i Redy do
miejscowosci Mechelinki. W Parku wystepuja wszystkie typy brzegéow
morskich, charakterystyczne dla potudniowego Battyku. Celami ochrony
Parku sa:

1. zachowanie naturalnego charakteru brzegéw morskich i ujSciowych

" Dziedzictwo geologiczne w tym krajobrazy podmorskie bardzo rzadko podlegajg ochronie. w przysztosci trzeba bedzie jednak na nie zwrdci¢ wiecej uwagi. Np. wazne dla
dobrego stanu ekosystemu jest zachowanie procesdow regulacyjnych (np. denitryfikacji) jako waznych ustug ekosystemowych swiadczonych przez srodowisko morskie.
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Nazwa

Podstawa utworzenia

Opis/Cele ochrony

Plan ochrony

odcinkéw rzek oraz specyfiki form mierzejowych,

2. zachowanie charakterystycznego uktadu strefowego i ciggtosci
przestrzennej poszczegdlnych typow ekosystemdédw nadmorskich,

3. ochrona wartosci florystycznych i fitocenotycznych parku,

w szczegolnosci cennych fitocenoz w Zatoce Puckiej i na jej wybrzezach,
zbiorowisk nawydmowych i naklifowych, srédlesnych torfowisk, bagien
i oczek wodnych z rzadkimi zbiorowiskami roslinnymi, w tym

o atlantyckim typie zasiegu,

4. ochrona miejsc rozrodu, zerowania i odpoczynku poszczegélnych grup
zwierzat, w szczegdlnosci ryb i ssakdw morskich a takze waznych dla
ptakéw miejsc legowych oraz rejonéw odpoczynku i zerowania
w okresie wedréwek i zimowania,

5. zachowanie historycznie zréznicowanych typéw przestrzennych wsi
rybackich i rolniczych, osad letniskowych oraz obszaréw o waznym
znaczeniu strategicznym i nawigacyjnym, wraz z ich tradycja
architektoniczng,

6. zachowanie wartosci kultury niematerialnej, w szczegdlnosci swoistosci
etnicznej oraz tradycyjnych zajec i zwyczajéw spotecznosci kaszubskiej,

7. ochrona charakterystycznych krajobrazéow wybrzezy otwartego morza
(wydmowych i klifowych) oraz wybrzezy nadzatokowych (wydmowych,
wysoczyznowych i niskich), w tym charakterystycznych réwnin
organogeniczno-mineralnych na Pétwyspie Helskim, eksponowanych
widokowo wierzchowin i stref krawedziowych kep wysoczyznowych
oraz rozlegtych krajobrazéw réwnin nadmorskich i den pradolin.

Witaczony do sieci BSPA (84)

Obszary majace znaczenie dla

Wspadlnoty, bedace specjalnymi obszarami ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000

PLH220032

Zatoka Pucka i Potwysep

Helski

Zgtoszony do Komisji Europejskiej
jako obszar majgcy znaczenie dla
Wspdlnoty w sierpniu 2007 r.,
zatwierdzony decyzjg Komisji

w marcu 2009 r. (2009/93/WE).

Obszar jest jedynym w kraju miejscem wystepowania siedliska 1160 duza
ptytka zatoka i zwigzanych z nig morskich biotopow. tacznie zidentyfikowano
tu 25 typow siedlisk z Zatacznika i Dyrektywy Rady 92/43/EWG, w tym 12
spetnia kryteria uznania ich za przedmioty ochrony. Ponadto wystepujg 3
gatunki roslin z Zatacznika Il Dyrektywy siedliskowe] (SDF data aktualizacji

Trwajg prace nad
projektem planu
ochrony, ktéry
zostanie
przedtozony
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Nazwa Podstawa utworzenia Opis/Cele ochrony Plan ochrony
Zaktualizowano decyzjg 2013-10). Ministrowi
wykonawczg Komisji z dn. Srodowiska przez
7.11.2013 r. w sprawie przyjecia - nadzorujacego

. . Wtgczony do sieci BSPA (84)
siddmego zaktualizowanego obszarem
wykazu terendw majacych (dyrektora urzedu
znaczenie dla Wspdlnoty morskiego)
sktadajacych sie na kontynentalny w 2015r.
region biogeograficzny
(notyfikowang jako dokument nr C
(2013) 7358 (2013/741/UE) (Dz.
Urz. UE L 350/287 z 21.12.2013).
PLH220105 Zgtoszony do Komisji Europejskiej Ostoja obejmuje fragment wdd Zatoki Gdanskiej oraz przylegajacy fragment | BRAK

Klify i Rafy Kamienne
Ortowa

jako obszar majgcy znaczenie dla
Wspdlnoty w 2012 r., zatwierdzony
decyzjg wykonawczg Komisji z dn.
7.11.2013 r. w sprawie przyjecia
siodmego zaktualizowanego
wykazu terenédw majacych
znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych sie na kontynentalny
region biogeograficzny
(notyfikowang jako dokument nr C
(2013) 7358 (2013/741/UE) (Dz.
Urz. UE L 350/287 2 21.12.2013).

Kepy Redtowskiej, stanowigcy rezerwat przyrody ,Kepa Redtowska”, a takze
(oddzielony Obnizeniem Redtowskim z doling rzeki Kaczej) waski, przymorski
pas krawedzi wzgdrz Gdansko-Wejherowskich, wraz z ujSciowymi odcinkami
rzek Swelini i Potoku Kolibkowskiego. Ochrong objetych jest 7 siedlisk
przyrodniczych z Zatacznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG (SDF data
aktualizacji 2013-10).

PLH220044
Ostoja w Ujsciu Wisty

Zgtoszony do Komisji Europejskiej
jako obszar majgcy znaczenie dla
Wspdlnoty w sierpniu 2007 r.,
zatwierdzony decyzjg Komisji

w marcu 2009 r.

(2009/93/WE). Obecnie

obowigzuje decyzja wykonawcza
Komisji zdn. 7.11.2013 r.

Obszar obejmuje estuaria najwiekszej polskiej rzeki, Wisty. Sg to zarazem
jedne z najwiekszych i najwazniejszych estuaridow w Polsce.

Ponadto stwierdzono tu wystepowanie 9 typow siedlisk z Zatgcznika

| Dyrektywy Rady 92/43/EWG, stanowigcych typowy kompleks nadmorskich,
napiaskowych zbiorowisk roslinnych. Mimo silnej presji ludzkiej i znacznego
przeksztatcenia tego terenu, dobrze zachowalty sie tu przede wszystkim
niektére zbiorowiska roslinne zwigzane z wydmami (SDF data aktualizacji
2013-10)

Trwajq prace nad
projektem planu
ochrony, ktéry
zostanie
przedtozony
Ministrowi
Srodowiska przez
nadzorujacego
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Nazwa Podstawa utworzenia Opis/Cele ochrony Plan ochrony

W sprawie przyjecia si6dmego obszarem
zaktualizowanego wykazu terenéw | \wizczony do sieci BSPA (302) (dyrektora urzedu
majacych znaczenie dla Wspdlnoty morskiego)
sktadajacych sie na kontynentalny w 2015r.
region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C
(2013) 7358 (2013/741/UE) (Dz.
Urz. UE L 350/287 2 21.12.2013).

PLH220023 Zgtoszony do Komisji Europejskiej Obszar zajmuja dobrze zachowane, wyksztatcone typowo i na duzych W trakcie

Ostoja Stowiriska

jako obszar majgcy znaczenie dla
Wspdlnoty w 2004 r., zatwierdzony
decyzjg Komisji w 2008 r.
(2008/25/WE). Obecnie
obowigzuje decyzja wykonawcza
Komisji z dn. 7.11.2013 r.

W sprawie przyjecia si6dmego
zaktualizowanego wykazu terenéw
majacych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych sie na kontynentalny
region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C
(2013) 7358 (2013/741/UE) (Dz.
Urz. UE L 350/287 2 21.12.2013).

powierzchniach, siedliska charakterystyczne dla terenéw nadmorskich,

w tym 26 typdw siedlisk znajduje sie na Zataczniku | Dyrektywy Rady
92/43/EWG.

W obszarze stwierdzono stanowiska wielu rzadkich i zagrozonych gatunkéw,
w tym 23 z Zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG (w tym 8 gatunkow ryb,
a takze jednga z bogatszych w Polsce populacje Inicy wonnej (réwniez
gatunku z Zatacznika Il tej Dyrektywy) i wiele objetych ochrong prawng roslin
naczyniowych (SDF data aktualizacji 2014-02).

Obszar wpisany na liste obszaréw Konwencji Ramsar; znajduje sie tez
w obrebie Stowiniskiego Rezerwatu Biosfery.

Wiaczony do sieci BSPA (85)

opracowywania

PLH990002

Ostoja na Zatoce Pomorskiej

Zgtoszony do Komisji Europejskiej
jako majacy znaczenie dla
Wspdlnoty w 2006 r., zatwierdzony
decyzjg Komisji w marcu 2009 r.
(2009/93/WE). Obecnie
obowigzuje decyzja wykonawcza
Komisji zdn. 7.11.2013 r.

W sprawie przyjecia si6dmego
zaktualizowanego wykazu terendéw

Kluczowy obszar dla ochrony siedliska 1110 (piaszczyste tawice podmorskie)
oraz teren regularnych obserwacji morswina. Ponadto obszar jest wazny dla
battyckiej populacji parposza.

Wazna ostoja ptakow o randze miedzynarodowej E82 (SDF data aktualizacji
2013-10).

Witgczony do sieci BSPA (170)

Trwajg prace nad
projektem planu
ochrony, ktéry
zostanie
przedtozony
Ministrowi
Srodowiska przez
nadzorujacego
obszarem
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Nazwa

Podstawa utworzenia

Opis/Cele ochrony

Plan ochrony

majgcych znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajacych sie na kontynentalny
region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C
(2013) 7358 (2013/741/UE) (Dz.
Urz. UE L 350/287 2 21.12.2013).

(dyrektora urzedu
morskiego)
w 2015r.

Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw (OSO) Natura 2000

PLB 220005
Zatoka Pucka

Zostat wyznaczony na mocy
rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 21.07.2004 r.

w sprawie obszardow specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000
(Dz.U. z dnia 21.10.2004 r., nr.229
poz. 2313). Obecnie obowigzuje
rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 12.01.2011 r. wsprawie
obszardéw specjalnej ochrony
ptakéw (Dz.U. z 2012 r. nr 25, poz.
133, z pdin. zm.).

W obszarze wystepuje co najmniej 28 gatunkdéw ptakéw z Zatgcznika

| Dyrektywy Ptasiej, 11 gatunkdéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK).
Gniazduje powyzej 1% populacji krajowej (C3), czapli siwej, mewy
srebrzystej, ohara, nurogesia, pliszki cytrynowej, ostrygojada i sieweczki
obroznej. Do niedawna gnieZdzit sie tu biegus zmienny (schinzii).W okresie
wedréwek wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego (C2

i C3) perkoza dwuczubego, perkoza rogatego, czernicy, kormorana;
stosunkowo duze koncentracje (C7) osiagaja: tyska, tabedz krzykliwy,
ostrygojad i kulik wielki. W okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji
szlaku wedréwkowego (C2 i C3) nastepujacych gatunkow ptakow: bielaczek,
czernica, gagot, nuroges, ogorzatka, perkoz dwuczuby, tabedz niemy; ptaki
wodno-btotne znacznie przekraczajg koncentracje 20 000 osobnikéw (SDF
data aktualizacji 2013-10).

Wiaczony do sieci BSPA (84)

Trwajq prace nad
projektem planu
ochrony, ktéry
zostanie
przedtozony
Ministrowi
Srodowiska przez
nadzorujacego
obszarem
(dyrektora urzedu
morskiego)

w 2015r.

PLB220004
Ujscie Wisty

Zostat wyznaczony na mocy
rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 21.07.2004 r.
W sprawie obszardow specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000
(Dz.U. z dnia 21.10.2004 r., nr.229
poz. 2313). Obecnie obowigzuje
rozporzadzenie Ministra

Wystepuje co najmniej 40 gatunkéw ptakdw z Zatgcznika | Dyrektywy Rady
79/409/EWG, 11 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK).Bardzo wazna
ostoja ptakéw wodno-btotnych we wszystkich porach roku, szczegdlnie

w okresie wedréowek i zimg. Ogdétem, na obszarze stwierdzono co najmniej
24 gatunki ptakéw wodno-btotnych odbywajgcych tu legi i przynajmniej 120
gatunkow ptakéw wodno-btotnych w okresie nielegowym (SDF data
aktualizacji 2013-10).

Trwajg prace nad
projektem planu
ochrony, ktéry
zostanie
przedtozony
Ministrowi
Srodowiska przez
nadzorujacego
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Nazwa Podstawa utworzenia Opis/Cele ochrony Plan ochrony
Srodowiska z dnia 12.01.2011 r. obszarem
w sprawie obszaréw specjalnej Wiaczony do sieci BSPA (302) (dyrektora urzedu
ochrony ptakéw (Dz.U. z 2012 r. morskiego)
nr 25, poz. 133, z p6zn. zm.). w 2015 .
PLB 990003 Zostat wyznaczony na mocy Zatoka Pomorska obejmuje wody morskie o zréznicowanym dnie (od Trwajg prace nad

Zatoka Pomorska

rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 21.07.2004 r.

piaszczystych fawic, po rozlegte zwirowiska i gtazowiska) bogate w organizmy
bentosowe.-Wystepujg co najmniej 3 gatunki ptakdéw z Zatgcznika | Dyrektywy

projektem planu
ochrony, ktéry

w sprawie obszardow specjalnej Ptasiej. zostanie
ochrony ptakéw Natura 2000 W okresie wedrowek i w okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji przedtozony
(Dz.U. z dnia 21-19-2004 Fos ”“?29 szlaku wedréwkowego (C2 i C3) nastepujacych gatunkdw: perkoz dwuczuby, M'”'Str‘_)w'
poz. 2313). OF)ecn.le.obowazwe perkoz rdzawoszyi, perkoz rogaty, bielaczek, lodéwka, markaczka, nurnik, Srodomska przez
r'ozporzadzenle Ministra tracz dtugodzioby i uhla; w stosunkowo wysokich liczebnosciach (C7) nadzorujacego
SrOdOW'éka z dma’12.01.2'011 r. wystepuja: nur czarnoszyi i nur rdzawoszyi. Ptaki wodno-btotne wystepujg obszarem
W sprawie obs,zarow specjalnej w koncentracjach powyzej 20000 osobnikéw (C4) - zimg powyzej 100 000 (dyrek.tora urzedu
ochrony ptakéw (Dz.U.z 2012 r. osobnikdw (SDF data aktualizacji 2013-10). morskiego)
Nr 25, poz. 133, z pdzn. zm.). w 2015r.
Wtgczony do sieci BSPA (170)
PLB990002 Zostat wyznaczony na mocy Obszar obejmuje wody przybrzezne Battyku o gtebokosci od 0 do 20 m. W trakcie

Przybrzezne Wody Battyku

rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 21.07.2004 .
w sprawie obszarow specjalnej
ochrony ptakoéw Natura 2000
(Dz.U. z dnia 21.10.2004 r., nr.229
poz. 2313). Obecnie obowigzuje
rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 12.01.2011 r.
w sprawie obszarow specjalnej
ochrony ptakéw (Dz.U. z 2012 r.
Nr 25, poz. 133, z pdzn. zm.).

Jej granice rozciggaja sie na odcinku 200 km, poczynajgc od nasady Pétwyspu
Helskiego, a na Zatoce Pomorskiej koriczgc. Dno morskie jest nieréwne,
deniwelacje siegajg 3 m.

Ostoja ptasia o randze europejskiej E 80. Na obszarze zimujg w znaczacych
ilosciach 2 gatunki ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Rady 79/409/EWG: nur
czarnoszyi i nur rdzawoszyi (C7). W okresie zimy wystepuje powyzej 1%
populacji szlaku wedréwkowego (C3) lodéwki, co najmniej 1% nurnika i uhli
(SDF data aktualizacji 2013-10).

Wiaczony do sieci BSPA (179)

opracowywania
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Nazwa

Podstawa utworzenia

Opis/Cele ochrony

Plan ochrony

Specjalne Obszary Ochrony Si

edlisk (SOO) Natura 2000 i Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw (OSO) Natura 2000

PLC990001
tawica Stupska

Zaproponowany jako SOO w 2004,
wyznaczony na mocy
rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 21.07.2004 r.

W sprawie obszarow specjalnej
ochrony ptakoéw Natura 2000
(Dz.U. z dnia 21.10.2004 r., Nr.229
poz. 2313).

Zaproponowany jako OSO w 2006.
Zatwierdzony w 2009r.
(2009/93/WE).

Ostoja europejska o randze europejskiej E-79. Obecne co najmniej 2 gatunki
ptakow z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej. W okresie zimy wystepuje co
najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego nastepujgcych gatunkdéw:
lodéwka, nurnik; ptaki wodno-btotne wystepujg w koncentracjach powyzej

20 000 osobnikéw. Miejsce wystepowania krasnorostu Delesseria sanguinea,

ktory zostat uznany za zaginiony na obszarze Battyku Wtasciwego.
Wypftycenia zasiedlajg liczne bezkregowce, stanowiac bogatg baze
pokarmowa dla zatrzymujacych sie jesienig i zimujgcych tu stad ptakow
wodno-btotnych (SDF data aktualizacji 2013-10).

Wtgczony do sieci BSPA (87)

BRAK

Szczegétowe informacje o celach ochrony i opisy obszaréw Natura 2000 znajdujg sie w Standardowych Formularzach Danych http://natura2000.gdos.gov.pl/datafile

Zrédto: Zaktad Ekologii Wéd Instytutu Morskiego w Gdarisku.
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Ryc. 3. 1. Obszarowe formy ochrony przyrody w polskich obszarach morskich
Ochrona gatunkowa

Ochrona gatunkowa w polskich obszarach morskich odnosi sie do rodzimych gatunkéow dziko
zyjacych zwierzat i roslin, zwtaszcza rzadkich, endemicznych i zagrozonych wyginieciem [Gtowacirski
iin., 2001; Mirek iin., 2006]. W Polsce ochrona gatunkowa jest realizowana na mocy ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.U. z 2013, poz. 627) oraz witasciwych aktéw
wykonawczych. Wspodtpraca miedzynarodowa w zakresie ochrony gatunkdow jest prowadzona
ponadto w ramach Dyrektyw UE — Dyrektywy Ptasiej i Dyrektywy Siedliskowej (Habitatowej)™.

3.2. Waloryzacja przestrzeni w polskich obszarach morskich pod katem
poszczegdlnych elementéw biocenozy

3.2.1. Makrofity

Ocene waloréw przyrodniczych makrofitdw w polskich obszarach morskich przeprowadzono na
podstawie metodyki waloryzacji przyjetej dla roslinnosci dna piaszczystego [Kruk-Dowgiatto i Brzeska,
2009] i dna kamienistego [Kruk-Dowgiatto iin., 2011], uwzgledniajgcg analize struktury jakosciowo-
ilosciowej makrofitéw. Waloryzacje te przeprowadzono w oparciu o dane uzyskane w latach 2005-
2013 w ramach realizacji: programéw naukowo-badawczych, programu Panstwowego Monitoringu
Srodowiska oraz projektéw planéw ochrony obszaréw Natura 2000 (tab. 4.1.1 w zataczniku 4).
Dane te umozliwity jakosciowo-ilosciowg charakterystyke makrofitdw wystepujacych w trzech
rejonach polskich obszaréw morskich: na gtazowisku Rowy, gtazowisku tawicy Stupskiej i w Zatoce

12 Gatunki chronione przedstawiajg tabele 3.1 — 3.4 w aneksie 4.
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Puckiej (tab. 3.3). Pozostate rejony nie mogty by¢ zwaloryzowane, gdyz nie prowadzono w nich badan
ukierunkowanych na wystepowanie makrofitéw, zwtaszcza makroglonéw lub badania prowadzono, ale
dane sg niedostepne — nieopublikowane. Najlepiej przebadanym akwenem jest Zatoka Pucka. Najmniej
badan makrofitow przeprowadzono w strefie przybrzeznej otwartych wod Battyku.

Kryteria waloryzacji

Zastosowano nastepujgce kryteria waloryzacji13:

1. Woystepowanie zbiorowisk (stanowig siedliska do rozwoju i bytowania fauny, cenny element
Srodowiska morskiego zwiekszajgcy roznorodnosc¢ biologiczng oraz produktywnos¢ akwenu).

2. Obecnos¢ gatunkdw chronionych/rzadkich (zachowanie siedlisk tych gatunkéw jest kluczowe
do utrzymania réznorodnosci biologicznej ekosystemu morskiego, a tym samym jego
prawidtowego funkcjonowania).

3. Dominacja w biomasie gatunkow wskaznikowych eutrofizacji (intensywny rozwdj tych
taksonéw Swiadczy o negatywnych zmianach zachodzacych w srodowisku morskim, moze
stanowic zagrozenie dla innych sktadnikdw biocenozy, obnizajgc walory przyrodnicze rejonu).

Charakterystyka najcenniejszych obszaréw

Efekt waloryzacji przyrodniczej na podstawie makrofitéw prezentuje tabela 3.3.

Tab. 3. 3. Walory przyrodnicze makrofitéw w wybranych rejonach polskich obszaréw morskich

(Zannichellia palustris,
Stucenia pectinata (syn.
Potamogeton pectinatus),
Zostera marina)

truncatus,
Polysiphonia fucoides,
Ceramium
diaphanum)

Glazowisko
Kryteria waloryzacji Zatoka Pucka' . . . Gtazowisko Row!
vt yzad tawicy Stupskiej v
Wystepowanie zbiorowisk | Zbiorowiska zielenic Zbiorowiska Zbiorowiska
(Ulva spp.), krasnorostéw krasnorostow krasnorostow
(Polysiphonia fucoides), (Furcellaria (Furcellaria lumbricalis,
roslin naczyniowych lumbricalis, Coccotylus | Polysiphonia fucoides)

Obecnos¢ gatunkoéw
chronionych*

Furcellaria lumbricalis,
Ceramium diaphanum,
Ceramium tenuicorne,
Ceramium virgatum, Chara
baltica, Tolypella nidifica,
Nitella capillaris, Zostera
marina

Furcellaria lumbricalis,
Ceramium diaphanum,
Ceramium virgatum

Furcellaria lumbricalis,
Ceramium diaphanum,
Ceramium tenuicorne,
Ceramium virgatum

Obecnos¢ gatunkéw
rzadkich

Potamogeton filiformis,
Rhizoclonium implexum,
Rhizoclonium riparium,
Sphacelaria cirrosa,
Protohalopteris radicans,
Ruppia maritima

Coccotylus truncatus,
Delesseria sanguinea,
Rhodomela
confervoides,
Sphacelaria cirrosa

Coccotylus truncatus,
Rhodomela
confervoides,
Sphacelaria cirrosa

Dominacja w biomasie
gatunkow wskaznikowych
eutrofizacji

Cladophora glomerata,
Pylaiella littoralis, Ectocarpus
siliculosus, Chaetomorpha
linum, Ulva spp.

*wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin; Dz.U. 2014 r. poz. 1409

B Szczegotowy opis w zatgczniku 4
" Makrofity wystepujg na tym obszarze w zbiorowiskach a nie na cate powierzchni Zatoki (opis dalej).
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Zatoka Pucka

Rejon Zatoki Puckiej, aszczegélnie jej wewnetrzna cze$¢ oraz strefy przybrzeine czesci
zewnetrznej, jest uznawany za unikalny pod wzgledem przyrodniczym obszar w polskiej strefie
Battyku, przede wszystkim ze wzgledu na rozlegtos¢ tgk podwodnych irdznorodnosé gatunkow
makrolitéw [Kruk- Dowgiatto i Brzeska, 2009]. Oprdécz najwiekszej liczby gatunkéw chronionych (8)
wystepujg tutaj licznie gatunki rzadkie (6), zaréwno zgromady zielenic, ramienic, brunatnic,
krasnorostéw, jak iroslin naczyniowych (tab. 3.3). Zatoka Pucka jest jedynym rejonem w polskich
obszarach morskich, w ktéorym notowane s3g objete ochrong ramienice: ramienica battycka Chara
baltica, rozsocha morska Tolypella nidifica i krynicznik wtosowaty Nitella capillaris, a takze rosliny
naczyniowe, ktére na piaszczystych obszarach dna tworzg jedno-, dwu- lub tréjgatunkowe tgki
podwodne. Srednia biomasa gatunku tworzacego fake wynosi w Zatoce Puckiej wewnetrznej 15,5 g
s.m.-m’ [Przyrodnicze uwarunkowania... 2004-2009]. Najcenniejszym i jednoczesnie najbardziej
zagrozonym sktadnikiem tgk podwodnych jest trawa morska Zostera marina, objeta Scistg ochrona.
Wyjatkowy pod wzgledem przyrodniczym jest takze rejon kamienistego dna u podndza klifu
ortowskiego, gdzie zidentyfikowano, jak dotychczas jedyne w Zatoce, stanowisko przytwierdzonej
formy chronionego krasnorostu widlika Furcellaria lumbricalis, rzadkie w polskich obszarach morskich
gatunki brunatnic Sphacelaria cirrosa, Protohalopteris radicans i bardzo rzadki gatunek krasnorostu
Ceramium virgatum [Osowiecki i Zmudzinski, 2000; Kruk-Dowgiatto i Opiota, 2001; Saniewski, 2012].

Na skutek wieloletniego doptywu niekontrolowanej ilosci $sciekdéw komunalnych iwynikajgcej
z niego eutrofizacji nastgpita w potowie lat 70. ubiegtego wieku zmiana w strukturze tgk podwodnych
Zatoki Puckiej. Zeutrofizowanie wdd sprzyjato masowemu rozwojowi nitkowatych brunatnic z rodzaju
Pylaiella i Ectocarpus [Kruk-Dowgiatto iSzaniawska, 2008]. Ich nadmierny rozwdj wptynat na
zmniejszenie powierzchni dna porosnietego trawg morskg. Od 1996 roku notowane sg zmiany
w kierunku poprawy stanu roslinnosci wodnej [Kruk-Dowgiatto, 2000]. Pomimo przebudowy
struktury jakosciowo-ilosciowej makrofitow pod wptywem antropogenicznych czynnikdéw, Zatoka
Pucka jest uznawana za rejon o wysokich walorach przyrodniczych w polskich obszarach morskich,
szczegblnie ze wzgledu na role jaka petni dla innych sktadnikéw ekosystemu (ryc.3.2).

Zagrozenia

Do dziatan stanowiacych najwieksze zagrozenia dla makrofitow Zatoki Puckiej nalezg wszystkie te,
ktore zwigzane s3 z naruszaniem dna, a wiec fizycznym niszczeniem roslin. Sg to m. in. prace czer-
palne, budowa pomostéw czy tez konstrukcji hydrotechnicznych. Do zmian struktury jakosciowo-
ilosciowej makrofitow Zatoki przyczynia sie réwniez staty sptyw zwigzkéw biogenicznych do waéd
Zatoki ze zrédet punktowych i powierzchniowych, na skutek ktérych masowo rozwijaja sie nitkowate
brunatnice, negatywnie wptywajgce na inne gatunki roslin oraz faune czasowo lub stale zwigzang
z osadami dennymi.

Gtazowisko tawicy Stupskiej

Obszar gtazowiska tawicy Stupskiej jest porosniety rozlegtymi iobfitymi zbiorowiskami
krasnorostéw, z dominacjg gatunkdéw objetych ochrong Furcellaria lumbricalis i Ceramium diaphanum,
ktorych érednia biomasa odpowiednio wynosi 25,8 24,8 g s.m..m” [Kruk-Dowgiatto iin., 2011].
Towarzyszg im rzadkie w polskich obszarach morskich gatunki makroglonéw (4) (tab. 3.3), atakze
unikatowy w skali Polski krasnorost Delesseria sanguinea. Walory przyrodnicze rejonu podnosi
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sporadyczna obecnosé i znikoma ilo$¢ gatunkéw bedacych wskaznikami wysokiej trofii wéd: Pylaiella
littoralis i Ectocarpus siliculosus. Jest to wynikiem potozenia gtazowiska w duzej odlegtosci od brzegu
(ok. 25 km), przez co podlega ono mniejszym wptywom antropogenicznym niz rejony strefy
przybrzeznej [tamze].

Gtazowisko tawicy Stupskiej jest to jedyne dotychczas zidentyfikowane w polskich obszarach morskich,
oddalone od brzegu, miejsce licznego wystepowania makroglondw porastajgcych rejony dna twardego —
ze skupiskami otoczakéw igtazow na osadach zwirowych ipiaszczystych, atakze jedyny obszar dna
twardego, na ktérym tak licznie wystepuja gatunki rzadkie ichronione. W zwigzku z powyzszym
gtazowisko tawicy Stupskiej nalezy uzna¢ za rejon o wysokich walorach przyrodniczych (ryc. 3.2).

Zagrozenia

Do zagrozen bezposrednich dla zbiorowisk makrofitow gtazowiska tawicy Stupskiej nalezg
dziatania, w wyniku ktdrych zostang zniszczone lub zmienione ich naturalne siedliska. Najwazniejsze
z nich to: wydobywanie kruszyw naturalnych, prace zwigzane z poszukiwaniem i wydobyciem ropy
lub gazu, atakze budowa elektrowni wiatrowych. Skutkiem ww. dziatann gospodarczych bedzie
fragmentacja/eliminacja zbiorowisk makrofitow oraz pojawienie sie na wprowadzonych do
Srodowiska elementach podwodnych budowli (platform wiertniczych, elektrowni wiatrowych) flory
poroslowej, o sktadzie gatunkowym odmiennym od typowego dla danego rejonu, czyli nastgpi
zaburzenie pierwotnego stanu Srodowiska.

Gtazowisko Rowy

Rejon gtazowiska Rowy charakteryzuje sie wystepowaniem zbiorowisk krasnorostéw, przede
wszystkim pospolitego na dnie kamienistym gatunku Polysiphonia fucoides — Srednia biomasa gatunku
w rejonie wynosi 29,6 g s.m.m’ [Osowiecki i Kruk-Dowgiatto, 2006]. Stanowi ostoje dla unikalnego
w polskiej strefie gatunku objetego ochrong Scistg Furcellaria lumbricalis, atakze innych gatunkow
chronionych (tab. 3.3) czy tez rzadkich w polskich obszarach morskich [Kruk-Dowgiatto, 2006].

Rejon gtazowiska, ze wzgledu na oddalenie od osrodkéw przemystowych, ujs¢ wiekszych rzek oraz
aglomeracji miejskich, wyrdznia sie, na tle innych polskich przybrzeznych obszaréw morskich, dobrym
stanem $rodowiska, w ktérym roslinnos¢ mogta zachowaé swoj wzglednie pierwotny i nienaruszony
charakter. Potwierdza to udziat w catkowitej biomasie (10%) gatunkéw nitkowatych brunatnic
Pylaiella littoralis, Ectocarpus siliculosus i zielenic Cladophora glomerata [tamze].

Ze wzgledu na wyjgtkowy charakter ilokalizacje w strefie przybrzeznej wdd otwartych Battyku,
podwodne gtazowisko stanowi wazne refugium dla rdznorodnosci gatunkowej ekosystemu.
Obecnos¢ makroglondéw na kamieniach stwarza dodatkowe siedliska dla fauny fitofilnej i ichtiofauny,
dlatego tez gtazowisko nalezy uznac za cenny pod wzgledem przyrodniczym rejon (ryc. 3.2).

Zagrozenia

Zagrozeniem dla zbiorowisk makrofitow gtazowiska Rowy sg dziatania, w wyniku ktérych zostang
zniszczone lub zmienione ich naturalne siedliska. Do dziatarn tych nalezg: wydobywanie kruszyw
naturalnych oraz prace zwigzane z budows infrastruktury liniowej — kable. Skutkiem ww. dziatan
gospodarczych bedzie fragmentacja/eliminacja zbiorowisk makrofitow.
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Ryc. 3. 2. Obszary cenne przyrodniczo — makrofity

Wszystkie zidentyfikowane dotychczas rejony wystepowania makrofitéw, tj. Zatoka Pucka, gtazowisko
tawicy Stupskiej i gtazowisko Rowy, mimo panujacych w nich odmiennych warunkéw srodowiskowych,
powodujgcych zrdznicowanie waloréw przyrodniczych, nalezy uzna¢ za wysoko cenne, poniewaz
wystepowanie makrofitdw w polskich obszarach morskich jest unikalne, a jednoczes$nie sg one szczegdlinie
wrazliwe na dziatania czynnikéw antropogenicznych [Back i in., 2002] (ryc. 3.2).

3.2.2. Makrozoobentos

Waloryzacje polskich obszaréw morskich na podstawie makrozoobentosu przeprowadzono
opierajgc sie na zrédtach literaturowych idanych pozyskanych w ramach realizacji projektéw
naukowo-badawczych oraz Paristwowego Monitoringu Srodowiska (tab. 4.2.1 w zataczniku 4).
Za najbardziej wartosciowe uznano projekty badawcze, w ktérych w zblizonym czasie przebadano
i scharakteryzowano duzg powierzchnie polskich obszaréw morskich. W literaturze przedmiotu znalez¢
mozna zaledwie kilka prac omawiajgcych badania makrozoobentosu obejmujgce swym zasiegiem caty
ten obszar. Wiekszos¢ projektéw badawczych dotyczyta badan wybranych rejondw. Najlepiej
przebadanym akwenem jest potudniowa i zachodnia czes¢ Zatoki Gdanskiej, w tym szczegdlnie Zatoka
Pucka [Wiktor, 1993; Osowiecki, 2000]. Najmniej badan makrozoobentosu przeprowadzono w rejonach
lezacych wzdtuz pétnocnej granicy polskich obszaréw morskich, tj. tawicy Srodkowej i Rynnie Stupskiej.

Analiza mapy zasiegu powierzchniowego zespotéw dennych wskazuje, ze jednym z elementdow
waloryzacji na podstawie makrozoobentosu moze by¢ , powszechnos$é¢” wystepowania danego
zespotu w polskich obszarach morskich. Im mniejsza powierzchnia siedliska/zespotu, tym ryzyko
zagrozenia i jego degradacji w wyniku oddziatywania niekorzystnych czynnikéw, nawet o charakterze
lokalnym, jest wieksze. Wielkos¢ powierzchni dna zajmowana przez poszczegblne zespoty
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makrozoobentosu réznita sie znacznie. Najmniejszg powierzchnie zasiedlat zespdt Mytilus edulis
(trossulus)—-Gammarus salinus bytujacy na kamienistym dnie tawicy Stupskie;j.

Kryteria waloryzacji

Do okreslania waloréw siedlisk dna morskiego i bytujgcych w nich gatunkéw przyjeto kryteria,
ktdre zostaty uznane w literaturze przedmiotu za najbardziej istotne ze wzgledu na szanse
zachowania siedlisk i gatunkdw. Najwazniejsze z nich to:

1. rzadkos$¢ wystepowania siedliska/gatunku (unikatowosc),

2. naturalno$¢ (stopien zachowania siedliska/zespotu w stanie nienaruszonym),

3. istotnos¢ siedliska/zespotu dla przebiegu proceséw ekologicznych.

Rzadkos¢ wystepowania dotyczy siedlisk o stosunkowo niewielkiej powierzchni, np. podwodnych
raf kamiennych, wychodni torfu, itp. Naturalno$é cechuje siedliska, w ktérych nie doszto do zmian
spowodowanych antropopresjg (np. przezyznieniem, zanieczyszczeniem) lub zmiany te sg niewielkie.
Pod tym wzgledem niskimi walorami odznaczajg sie strefy azoiczne gtebi potudniowobattyckich,
w ktérych deficyt tlenu w warstwie wod przydennych jest jednym ze skutkéw nadmiernej eutro-
fizacji. Pozostate obszary, oile zasiedla je typowa dla danego siedliska makrofauna denna, bez
wzgledu na stopien bogactwa gatunkowego, nalezy uznac za cenne. Istotnosc siedliska dla przebiegu
proceséw ekologicznych dotyczy rejondéw dna petnigcych dodatkowe funkcje w ekosystemie. Sg to
rejony tarlisk ryb, zerowisk ptakéw, kanatéw przemieszczania sie stonych mas wodnych z wlewéw,
ptytkich podwodnych tawic, raf, itp.

Charakterystyka najcenniejszych obszaréow w polskich obszarach morskich (na podstawie
makrozoobentosu)

Biorgc pod uwage powyzisze kryteria w polskich obszarach morskich wyrdzniono trzy rejony,
w ktorych zespoty makrozoobentosu odznaczajg sie szczegdlnie wysokimi walorami (ryc. 3.3):
e Gtazowisko tawicy Stupskiej,
e Zalew Pucki i czes¢ Zatoki Puckiej do gtebokosci 20 m (w granicach obszaru Natura 2000 PLH
220032 Zatoka Pucka i Potwysep Helski),
e rejon Rynny Stupskie;j.

Gtazowisko tawicy Stupskiej

Gtazowisko tawicy Stupskiej spetnia wszystkie trzy zaproponowane kryteria waloryzacji.
Jest jedynym w polskiej strefie otwartego morza rejonem o powierzchni niewiele przekraczajacej 100
km?, ktérego dno pokrywaja gtazy iotoczaki (kryterium 1). Rejon cechuje sie wysokim stopniem
naturalnosci, gdyz dziatalno$¢ rybacka, z powodu konfiguracji dna, jest utrudniona, a inne
oddziatywania — antropopresja — z racji oddalenia od osrodkéw przemystowych, duzych miast, ujs¢
rzek, itp. sg niewielkie (kryterium 2). Podwodne kamienne rafy odznaczajg sie, na tle otaczajacych
gtazowisko osadéw piaszczystych, wysokim stopniem zrdznicowania taksonomicznego i obfitoscia
makrozoobentosu. Stad tez gtazowisko jest naturalnym miejscem zerowania ptakéw morskich iryb
demersalnych (kryterium 3).

W zespotach makrofitow gtazowiska stwierdzono w 1999 roku wystepowanie 28 taksondw
makrozoobentosu [Andrulewicz iin., 2004]. Zrdznicowanie taksonomiczne na fragmentach dna
piaszczystego tawicy byto nieco nizsze — odnotowano 21 taksondéw, w tym 11 gatunkéw skorupiakdéw.
W rejonie tawicy stwierdzono wystepowanie trzech gatunkdéw kietzy Gammaridae oraz rzadkiego
w polskich wodach Battyku skorupiaka Calliopius laeviusculus. W strukturze liczebnosci znaczaca
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pozycje zajmowaty wirki Turbellaria, a pod wzgledem biomasy omutek Mytilus trossulus. Na ptytszych
fragmentach dna pokrytych gesto agregacjami omutka zaobserwowano $lady zerowania ptakow
i ptastug. Badania gfazowiska tawicy Stupskiej powtérzono w 2007 roku wramach projektu
»,Mapowanie Siedlisk Morskich”. tacznie na 106 stacjach dna kamienistego, zwirowego
i piaszczystego tawicy stwierdzono 30 taksondédw makrozoobentosu. Pod wzgledem liczebnosci
i biomasy zdecydowanie dominowat omutek Mytilus trossulus. Podobnie jak w 1999 roku
stwierdzono wystepowanie 11 taksondéw skorupiakdéw, wsrdd ktorych najliczniejszg grupg byty kietze
Gammaridae.

Zagrozenia

Do zagrozen bezposrednich dla zespotdw makrozoobentosu gtazowiska tawicy Stupskiej zaliczy¢
nalezy dziatania gospodarcze, w wyniku ktérych zniszczone lub zmienione zostang naturalne siedliska
denne. Najwazniejsze znich to np.: wydobywanie kruszyw naturalnych oraz prace zwigzane
z poszukiwaniem iwydobyciem ropy igazu. Zagrozenia posrednie wynikajg z dtugookresowych
zmian, jakie zachodzg w biocenozach dna morskiego w wyniku eutrofizacji lub ekspansji gatunkéw
inwazyjnych. W obydwu przypadkach przewidywalnym skutkiem jest przebudowa dotychczasowej
struktury jakosciowe;j i iloSciowej makrozoobentosu.

Zalew Pucki i czes¢ Zatoki Puckiej do gtebokosci 20 m

Zalew Pucki jest jedynym ptytkim akwenem o charakterze lagunowym i zasoleniu typowym dla
strefy przybrzeznej potudniowego Battyku (kryterium 1). Réznorodnos¢ siedlisk dna morskiego sprawia,
ze makrozoobentos charakteryzuje sie duzym zréznicowaniem taksonomicznym. Wiele gatunkow,
np. cztery gatunki obecnych tu matzy, stanowi baze pokarmowg ptakdw morskich. Drobne skorupiaki
zasiedlajgce faki makrofitéw i nektobentos sa gtéwnym sktadnikiem pokarmu ryb (kryterium 3).

W sktad makrofauny dennej Zatoki Puckiej w latach 90. ubiegtego wieku [Osowiecki, 2000]
wchodzito tacznie 50 taksondéw bezkregowcéw dennych. Badania wykonane w Zatoce Puckiej
wewnetrznej w 2007 roku na 53 stacjach zlokalizowanych na dnie piaszczystym porosnietym
roslinnoscig i 48 z dna piaszczystego wykazaty bytowanie 36 taksonéw bezkregowej fauny dennej.
Pas dna przylegajgcy do Potwyspu Helskiego porosniety tgkami podwodnymi odznaczat sie
szczegblnie duzg obfitoscig gatunkéw fitofilnych, do ktérych zaliczyé mozna Idothea balthica,
I. chelipes, kietze z rodziny Gammaridae, nektobentosowe skorupiaki Neomysis integer i Crangon
crangon oraz licznie reprezentowane mtodociane osobniki matzy islimaki. Najwieksze liczebnosci
taksonow wskaznikowych dna czystego stwierdzono na obrzezu Jamy Rzucewskiej. W potudniowym
krancu zalewu na wysokosci Ciesniny Gtebinka zanotowano najwiekszg liczebnos¢ i biomase omutka
Mytilus trossulus, z ktdrym wspdtwystepowata liczna i zréznicowana fauna towarzyszgca sktadajaca
sie gtdwnie ze skorupiakow. Rejon ten stanowi miejsce zerowania ptakow.

Zagrozenia

Zagrozenia dla zespotdw makrozoobentosu Zatoki Puckiej wynikajg z ewentualnych zmian
naturalnych siedlisk dna morskiego. Wzrost koncentracji materii organicznej w osadach w wyniku
postepujgcej eutrofizacji, ograniczenie zasiegu lub eliminacja tgk podwodnych makrofitow lub
ekspansji gatunku/gatunkéw inwazyjnych spowoduje przebudowe dotychczasowej struktury
jakosciowej i ilosciowej makrozoobentosu.

Rynna Stupska petni role gtdwnego kanatu, ktérym stona idobrze natleniona woda z Morza

Pétnocnego przemieszcza sie w kierunku gtebi Gdanskiej i Gotlandzkiej (kryterium 1). Rejon z racji
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oddalenia od brzegowych Zrédet zanieczyszczen charakteryzuje sie znacznym stopniem naturalnosci
(kryterium 2). Wlewy przemieszczajace sie na wschdéd Rynng Stupskga majg istotne znaczenie dla
makrozoobentosu zasiedlajgcego dno ponizej halokliny, szczegélnie w potudniowobattyckich gtebiach
(kryterium 3). Po wlewie, do czasu wyczerpania sie tlenu dno gtebi zasiedla zesp6t makrozoobentosu
skfadajacy sie z kilku gatunkéw. Po wyczerpaniu sie tlenu, w wyniku beztlenowego procesu rozktadu
materii organicznej wytwarza sie toksyczny siarkowodér, ktdry eliminuje formy zycia makroskopowego.

Odmienny rezim hydrologiczny sprawia, ze na dnie Rynny Stupskiej notuje sie wystepowanie
gatunkéw makrozoobentosu niewystepujacych w innych rejonach polskich obszaréw morskich.
Rejon dna Rynny Stupskiej zasiedlony przez zespdt Astarte borealis-Astarte eliptica jest okreslany
przez Demela i Mankowskiego [1951] jako ,arktyczny”. Na gliniasto-piaszczysto-zwirowym dnie
Rynny Stupskiej, na gtebokosci 60-90 m bytuje do 20 taksondw; dominujg Astarte spp., Saduria
entomon, Scoloplos armiger i Terebellides stroemi. Na przetomie lat 40. ubiegtego wieku Demel
i Mankowski [1951] stwierdzili tam wystepowanie tytoskrzelnego slimaka Lamellidoris muricata
cyt.: ,,nienotowanego dotgd w Battyku wiasciwym”. W latach 1981-1985 prowadzono w Rynnie
Stupskiej monitoring zoobentosu HELCOM COMBINE na dwédch stacjach (P2 iP3). Na stacji P2
(gtebokos¢ 78 m) dwukrotnie stwierdzono wystepowanie gatunku z gromady kikutnic Pycnogonida
Nymphon grossipes (Fabricius, 1780), (dane wtasne, niepubl.).

Zagrozenia

Z powodu znacznego oddalenia Rynny Stupskiej od duzych skupisk ludzkich, osrodkéw
przemystowych i ujs¢ duzych, zanieczyszczonych rzek, zagrozenia dla zespotéw makrozoobentosu
spowodowane antropopresjg sg ograniczone. Potencjalne zagrozenia wynika¢ mogg z ekspansji
gatunku/gatunkéw inwazyjnych, ktéra zaburzy dotychczasowg strukture jakosciowa iiloSciowa
makrozoobentosu.
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Ryc. 3. 3. Rejony cenne przyrodniczo — makrozoobentos

3.2.3. Ichtiofauna

Najbardziej aktualne dane srodowiskowe dot. ichtiofauny w polskich obszarach morskich
pochodzg z lat 2011-2013 i zostaty pozyskane w ramach realizacji projektéw naukowo-badawczych,
programu Paristwowego Monitoringu Srodowiska [GIOS, 2011] oraz opracowania projektéw planéw
ochrony obszaréw Natura 2000 (tabela 4.3.1 w zatgczniku 4). Waloryzacja polskiej przestrzeni
morskiej pod katem ichtiofauny zostata oparta gtdwnie na kryteriach jakosciowych. Nie opracowano
kryteridw ilosciowych, poniewaz obecnie nie sg dostepne spdjne dane czasowe i przestrzenne.

Kryteria waloryzagji
Waloryzacja obszaru zostata oparta na kryteriach jakosciowych uwzgledniajgcych role, jaka petnig

obszary wazne dla rozwoju ichtiofauny, przyjmujac zatozenie, ze nie wszystkie polskie akweny majg
jednakowy wptyw na jej charakter i funkcjonowanie [BRISK, 2011].

Do kryteriow tych zaliczono funkcje, jakie obszar petni dla ichtiofauny, tj.:
e ’erowiskowe,

e tarliskowe,

e migracyjne.

Charakterystyka polskich obszaré6w morskich waznych dla ichtiofauny

Za najbardziej istotny obszar dla ichtiofauny uznano strefe przybrzezng rozumiang jako strefa
wzdtuz catego polskiego wybrzeza od linii brzegowej do izobaty 10 m (ryc. 3.4). W tej strefie
obserwuje sie najwyzszg liczebnos¢ taksondw ryb [Gibson iin., 1993; Harris i in., 2001; Repecka i in.,
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2003; Sellesla i Amara 2007; Bilkovic iin., 2007] oraz petni ona wazng role jako: zerowisko [Demel,
1975; Zander, 1990; Skéra, 1993; Szymelfenig, 1998], miejsce tarta i wychowu narybku [Demel, 1975;
Nellbring i Sture, 1985; Szymelfenig, 1998; Sapota, 2001; Harris i in., 2001; Lappalainen i Urho, 2006;
Sellesla i Amara, 2007]. W polskiej strefie przybrzeinej

réoznorodnos$¢ [HELCOM, 2009] oraz co za tym idzie najwyzszg, liczbe gatunkéw chronionych.

Gdansk:
i olob

" Obszary cenne dla ichtiofauny - strefa przybrzezna

0 125 25 50 km

Ryc. 3. 4. Strefa przybrzezna polskich obszaréw morskich

Za kolejne bardzo wazne miejsca wystepowania ichtiofauny uznano obszary dna kamienistego
(ryc. 3.5). Wiekszos$¢ gatunkow ichtiofauny preferuje urozmaicone struktury na dnie morskim takie
jak: skupiska otoczakéw i gtazow, rafy, rumowiska skalne u podnézy kliféw. Miejsca te sg potencjalnie
bardziej obfite w pokarm, bedac jednoczesnie idealnym schronieniem form juvenilnych oraz
dogodnym miejscem dla sktadania ikry dla ryb litofilnych [Wei-Rung Chou, 2002; Street iin., 2005;

HELCOM, 2006; HELCOM, 2009]. Dno kamieniste nalezy réwniez do siedlisk rzadkich w polskich
obszarach morskich.

Do wydzielenia lokalizacji rejondw dna, ktére mozna uznaé za kamieniste postuzono sie
geologicznymi atlasami dna morskiego Battyku, na podstawie ktérych wyznaczono obszary
z wystepujacymi skupiskami gtazéow i kamieni na podktadach zwirowych i piaszczystych [Jurowska
i Kramarska, 1990; Kramarska, 1991; Michatowska i Pikies, 1990; UsScinowicz, 1989; Uscinowicz
i Zachowicz, 1993; Pikies, 1992; Uscinowicz i Zachowicz, 1991; Uscinowicz i Zachowicz, 1993]. Wyniki
prac sondazowych Urzedu Morskiego w Gdyni wskazujg na nieco inng lokalizacje obszaréw dna

kamienistego w polskich obszarach morskich niz w wymienionych Zrédtach. W ramach prac nad
planem zagospodarowania nalezy te informacje zweryfikowac.
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Ryc. 3. 5. Dno kamieniste tworzace siedliska dla ryb litofilnych oraz fitofilnych

Biorac pod uwage wystepowanie w polskich obszarach morskich gatunkéw dwusrodowiskowych
[Radke iin., 2010a] wyznaczono kolejne istotne obszary dla ryb w rejonach uj$é€ rzecznych bedace
trasami migracji (ryc. 3.6).

Obszary te zostaty wyznaczone w rejonach wokoét ujsé rzek wzdtuz catego polskiego wybrzeza na

podstawie dostepnej literatury wskazujgcej na wystepowanie w konkretnych rzekach gatunkéw

dwusrodowiskowych lub ich form juwenilnych [Radke iin., 2010; Debowski, 1997; Debowski i in.,
2000; Debowski iin., 2002a i b; Radke iin., 2006; Radke i in., 2007; Radke iin., 2010a i b; Radke i in.

2011]. Jak wskazano w rozdziale o rybotowstwie (rozdz. 6) brakuje rzetelnych informacji z badan
przeprowadzanych w ujsciach rzek aby okresli¢ faktyczny stan i wielkos¢ ichtiofauny znajdujgcej tam
schronienie czy zerowiska.
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Ryc. 3. 6. Ujscia rzek uchodzacych do morza w polskiej strefie brzegowej

Cennos¢ przyrodnicza wydzielonych obszardw, tj.: strefy przybrzeznej, dna kamienistego oraz ujs¢
rzek, zmienia sie sezonowo w zaleznosci od liczby kryteriéw — funkcji, jakie spetnia ten obszar.
W

celu graficznego przedstawienia

najcenniejszych obszaréw dla ichtiofauny wraz
z uwzglednieniem sezonowej ich roli, nadano wagi dla poszczegdlnych obszaréw w zaleznosci od

sezonu (dla wiosny, jesieni, lata i zimy), gdzie cenno$¢ obszaru wzrasta sumarycznie. Nadano wagi
w czterostopniowej skali cennosci:

3 — bardzo wysoka: kiedy wszystkie kryteria sg spetnione;

2 —wysoka: kiedy dwa sposrdd trzech kryteridw sg spetnione;

1 — $rednia: kiedy jedno sposrdd trzech kryteridw jest spetnione;
0 — niska cennosé: kiedy zadne z kryteridw nie jest spetnione.

Do wyznaczonych obszardw: strefy przybrzeznej, dna kamienistego oraz ujs¢ rzek dodano obszary
wystepowania zwartych zbiorowisk makrofitow dla trzech sezondéw: wiosny, lata oraz jesieni, ktore
dodatkowo podnoszg walory wyznaczonych obszaréw dla ichtiofauny. Wiekszos¢ gatunkéw ryb
wystepujacych w polskich obszarach morskich jest fitofilna dodatkowo rosliny jak w przypadku raf
stwarzajg dogodne warunki rozwoju ichtiofauny dla form juwenilnych oraz postaci dorostej
chronionych gatunkéw takich jak: iglicznia, wezynka i babka czarnoplamka. W miare rozpoznawania

kolejnych miejsc wystepowania zbiorowisk roslinnych w polskich obszarach morskich mapa cennosci
obszaréw morskich pod katem siedlisk ryb fitofilnych bedzie uzupetniana.

Cennos¢ przyrodnicza wyznaczonych obszaréw zostata przedstawiona na mapach sezonowych
(ryc.3.7a, b, cid).
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Na podstawie przeprowadzonej waloryzacji najbardziej cenne dla ichtiofauny we wszystkich
analizowanych sezonach okazaty sie obszary ptytkowodne z urozmaiconym substratem na dnie.
Dodatkowo w okresie jesieni oraz wiosny zwieksza sie znaczenie ujs¢ rzek. Jest to szczegdlnie
widoczne na mapach sezonowych, gdzie ww. sezonach a takze latem i zimg wyrdzniajg sie obszary:
przy Klifie Ortowskim oraz w rejonie miejscowosci Rowy i Gaski.

Najcenniejszy przyrodniczo w polskich obszarach morskich dla ichtiofauny, spetniajgcy wszystkie
przyjete kryteria jest obszar czesci wéd obejmujgcych Zatoke Pucka. Rejon ten stwarza jedyne
w swoim rodzaju warunki rozwoju i bytowania ichtiofauny. Jest to obszar szczegdlnie istotny dla
funkcjonowania gatunkéw ryb przebywajacych w niej stale takich jak np. chronione prawem
krajowym: babka piaskowa (Pomatoschistus microps), babka mata (Pomatoschistus minutus), babka
czarnoplamka (Gobiusculus flavescens), babka czarna (Gobius niger), iglicznia (Syngnathus typhle)
i wezynka (Nerophis ophidion), oraz stodkowodnych, tj.: szczupak (Esox lucius), okon (Perca fluviatilis)
i pto¢ (Rutilus rutilus) jak rowniez wykorzystujgcych jg okresowo w szczegdlnosci do celéw roz-
rodczych jak np.: sledZ (Clupea harengus), belona (Belone belone). Gtéwng cechg Zatoki Puckiej
istotng dla ichtiofauny jest wystepowanie tgk podwodnych oraz kamienisk porosnietych
makroglonami bedacych siedliskiem do rozrodu gatunkdéw ryb fitofilnych. W poblizu Zatoki Puckiej
znajduje sie rowniez ujscie Wisty bedgce obok estuarium Odry najistotniejszym obszarem migracji dla
ryb na Polskim wybrzezu. Obserwuje sie tutaj migracje rozrodcze ryb tososiowatych: tososia (S. salar)
troci (S. trutta), oraz chronionych: parposza (A. fallax) i minoga rzecznego (L. fluviatilis) czy tez certy
(V. vimba).

Na uwage zastuguje réwniez obszar tawicy Stupskiej, gdzie wystepujg makrofity, jednakze walory
tego miejsca dla ichtiofauny nie zostaty jeszcze zbadane. Bardzo wazinym aspektem dla wynikéw
waloryzacji jest naktad badawczy poswiecony rdéinym czeScig polskich obszaréw morskich.
Wzmozone badania naukowe wystepuja w Zatoce Puckiej, dla ktorej szczegdtowo opisano jej
znaczenie dla ichtiofauny. W przysztosci rekomenduje sie przeprowadzanie waloryzacji na podstawie
poréwnywalnych wynikéw badan srodowiskowych dla catego obszaru polskiego.

Opis najwazniejszych grup gatunkow ryb komercyjnie potawianych — miejsca potowu i tarlisk

Sledziowate — najwiekszy udziat z ryb $ledziowatych w potowach komercyjnych w wodach
potudniowego Baftyku majg dwa gatunki: $ledz (C. harengus) oraz szprot (S. sprattus). Zyja w pelagialu
i zZywig sie planktonem. Tarto odbywajg na catej dtugosci polskiego wybrzeza z duzym natezeniem
w Zatoce Pomorskiej oraz Zatoce Gdanskiej. Sledz, reprezentowany przez dwie rasy, tarto odbywa jesienig
—rasa jesienna oraz wiosng — rasa wiosenna. Szprot tarto odbywa od kornca zimy do lata [BRISK, 2011].

Ryby pfaskie — najwiekszy udziat z ryb ptaskich w potowach komercyjnych w wodach potudnio-
wego Battyku ma stornia (P. flesus). Ryby te zyja na dnie morskim itam Zerujg na zwierzetach
bentonicznych takich jak matze, skorupiaki i wieloszczety. Tarto stornie odbywajg wiosng w gtebszych
partiach wdd jak Gtebia Gdanska, Gtebia Bornholmska i Rynna Stupska [tamze].

Dorszowate — najwiekszy udziat z ryb dorszowatych w potowach komercyjnych w wodach
potudniowego Battyku ma dorsz (G. morhua). Jest to ryba drapiezna zywigca sie zwierzetami
bentonicznymi i rybami. Dorsz w Battyku sktada ikre wiosng w wodzie o temperaturze ok. 4—6°C.
Najczesciej dogodne warunki znajduje w gtebszych wodach Basendw Gotlandzkiego, Bornholmskiego
i Gdanskiego [tamze].

Gatunki wedrowne — najwiekszy udziat z ryb wedrownych w potowach komercyjnych w wodach
potudniowego Battyku majg troc (S. trutta) oraz tosos (S. salar). Formy doroste obu tych gatunkdéw
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zyja w wodach morskich gdzie zerujg na innych rybach i wiekszych skorupiakach. Ryby tososiowate
tarto odbywajg w rzekach w wodach stodkich od korica lata do jesieni [tamze].

Gtéwne zagrozenia® dla ichtiofauny zwiazane z inwestycjami na morzu, transportem morskim

oraz eksploatacjg zasobow ichtiofauny:

1. Skazenia wod morskich ropg naftowa, chemikaliami, substancjami radioaktywnymi -
dtugotrwaty negatywny bezposredni wptyw w zaleznosci od skali katastrofy;

2. Eksploatacja kruszyw, ropy naftowej, gazu — krdtkotrwaty negatywny posredni wptyw na catg
ichtiofaune, umiarkowany negatywny bezposredni wptyw na ichtiofaune wykorzystujacg dang
przestrzen jako tarlisko przy zniszczeniu ikry/narybku;

3. Budowa konstrukcji morskich — krétkotrwaty negatywny posredni wptyw na etapie budowy,
dtugotrwaty pozytywny posredni wptyw (sztuczne rafy);

4. Eksploatacja irozbudowa portéw - dtugotrwaty negatywny bezposredni wptyw przez
uciazliwosci zwigzane z zanieczyszczeniami, ktére emitujg porty, dtugotrwaty pozytywny
posredni wptyw (sztuczne rafy);

5. Rybotéwstwo - dtugotrwaty negatywny bezposredni wptyw w przypadku przetowienia,
dtugotrwaty negatywny posredni wptyw przy niszczeniu dna tratem dennym, dtugotrwaty
bezposredni i posredni wptyw wynikajgcy z potowdw paszowych;

6. Zablokowanie tras migracyjnych ryb dwusrodowiskowych poprzez zabudowe/zamulenie ujs¢
rzecznych — dtugotrwaty negatywny.

3.2.4. Awifauna

Do waloryzacji przy wykorzystaniu awifauny uzyte zostaty wyniki projektu BRISK [Meissner,
2010a). Wykorzystano ponadto najnowsze informacje dotyczgce wystepowania ptakéw w polskich
obszarach morskich: z badan wykonanych w celu sporzadzenia planéw ochrony obszaréw Natura
2000 w rejonie Zatoki Gdanskiej, Zatoki Pomorskiej oraz Przybrzeznych waéd Battyku, z Paristwowego
Monitoringu Srodowiska — Monitoring Zimujacych Ptakéw Wodnych, Zimujacych Ptakéw Morskich
oraz z ostatnio opublikowanych prac (tab. 4.4.1 w zataczniku 4).

Brak jest dostepnych danych dotyczacych awifauny obszaru polskiej czesci Potudniowej tawicy
Srodkowe;j.

Zmiennos¢ sezonowa wystepowania awifauny

Miejsca istotne z punktu widzenia ptakdow w zaleznosci od etapu ich zycia to: legowiska, pierzo-
wiska, miejsca przystankowe podczas migracji, czy miejsca zimowania, przy czym ptaki wodne
zwigzane ze $Srodowiskiem Morza Battyckiego, w tym polska jego czescig, gromadzg sie na akwenach
gtéwnie zimg i w okresie wedréwek.

> Wptyw dtugotrwaty: trwajacy kilka lat po ustaniu czynnika wywotujacego;

wptyw krétkotrwaty: trwajacy w trakcie wptywu czynnika wywotujacego;

wplyw negatywny: wptywajgcy na zubozenie/wyniszczenie ichtiofauny;

wptyw pozytywny: wptywajgcy na wzrost bioréznorodnosci/liczebnosci ichtiofauny;

wptyw bezposredni: czynnik redukuje/niszczy ichtiofaune natychmiastowo;

wptyw posredni: czynnik redukuje/niszczy ichtiofaune przez utrate siedlisk, bazy pokarmowej, tarlisk iszlakow
migracji.
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1) Zimowiska ptakow

Z akwenodw bedacych zimowiskami ptakéw o znaczeniu miedzynarodowym w polskich obszarach
morskich najcenniejszym jest obszar Zatoki Puckiej (tab. 3.4). Sposréd akwendéw potozonych w strefie
otwartego morza najwieksze koncentracje ptakdéw sg notowane we wschodniej czesci Zatoki
Pomorskiej i zachodniej czesci tawicy Stupskiej. Poza tymi obszarami wieksze ich skupiska obserwuje
sie w obrebie pojedynczych transektéw na wschdod od Witadystawowa oraz na wysokosci Krynicy
Morskiej (ryc. 3.8). Zdecydowanie najmniej ptakéw morskich przebywa wzdtuz srodkowego wybrzeza
miedzy Ustroniem Morskim a Rowami [Meissner, 2010a; Meissner i in., 2012]. Prawdopodobnie w tej
czesci polskiej strefy Battyku ptaki nie znajdujg odpowiedniej bazy pokarmowej. Na rozmieszczenie
kaczek morskich oprécz zageszczenia organizmdéw bentosowych, ktére stanowig ich pokarm, wptywa
tez czeste ptoszenie przez przeptywajace statki [Meissner iin., 2012].

Tab. 3. 4. Zimowiska (okres grudzien-luty) ptakdéw o znaczeniu miedzynarodowym w polskich obszarach
morskich (na podstawie Meissner 2010a]

Liczba regularnie wystepujacych Catkowita liczebnos¢ wszystkich

Obszar A , .
gatunkéw ptakéw wodnych ptakéw wodnych [tys. osobn.]
Zatoka Pucka i Ujscie Wisty 17 60-100
Wschodnie wody przygraniczne 13 50-100
tawica Stupska 11 27-37
Zatoka Pomorska 11 100-500
Wody przybrzezne Wybrzeza 16 200-250
Srodkowego
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Legenda:

Wschcdnie‘wndy
.. przygraniczne
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Obszary zimowisk ptakdw wodnych o znaczeniu miedzynarodowym 5
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Ryc. 3. 8. Obszary zimowisk ptakdw wodnych o znaczeniu miedzynarodowym potozone w obrebie polskich
obszaréw morskich

Obszary przystankowe ptakéw migrujacych

Wedtug generalnej klasyfikacji systemu wedréwek ptakéw wodno-btotnych w Eurazji Polska

znajduje sie wobrebie dwodch wielkich szlakéw przelotu - wschodnioatlantyckiego

i Srodziemnomorsko-czarnomorskiego, ktore zasiegiem swym obejmujg catg Europe, znaczng czescé
Afryki, tacznie z catym zachodnim wybrzezem tego kontynentu oraz znaczng cze$¢ podtnocno-
amerykanskiej Arktyki. Na znacznych obszarach Europy, Afryki isyberyjskiej Arktyki szlaki te
kontaktujg sie z zachodnioazjatycko-afrykanskim szlakiem przelotu, zas za posrednictwem tego

szlaku oraz daleko na pétnoc wysunietych legowisk — ze szlakami centralnoazjatycko-indyjskim
i wschodnioazjatycko-australoazjatyckim®®.

Wzdtuz wybrzeza potudniowego Battyku przebiega korytarz wedrowkowy rangi europejskiej —

tzw. korytarz potudniowobattycki. Jest to pas szerokosci od 0,5 km w rejonie Helu do ok. 12 km na
potnoc od jezior tebsko i Gardno [Studium korytarzy... 2014].

Taktyka wedrowki ptakéw morskich w rejonie Battyku jest bardzo stabo poznana. Latem, w lipcu
i sierpniu, obserwuje sie szybki przelot kaczek morskich (gtéwnie samcéw markaczki) w kierunku
pierzowisk potozonych w Ciesninach Dunskich. Ptaki te tylko wyjatkowo zatrzymujg sie na naszych
wodach. Okres wedrowki jesiennej ptakéw morskich jest bardzo rozciggniety w czasie. Intensywna
wedréwka na pierzowiska markaczek ma miejsce miedzy potowg lipca a koricem sierpnia. Ptaki

18 http://www.wetgiw.gov.pl/files/2354 opinia%20profGromadzkiego.pdf Dostep: 02-12-2014.
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przelatujg przez caty Battyk od Zatoki Finskiej po Cie$niny Dunskie. Towarzyszg im edredony i uhle,
jednak liczebno$é obu tych gatunkéw jest znacznie nizsza niz markaczek. We wrzesniu i pazdzierniku
u naszych wybrzezy mozna spotkac¢ edredona, lodéwke, markaczke, uhle, nury, perkozy, nurzyka, alke
i nurnika. Najprawdopodobniej czes¢ z nich pozostaje tu juz do zimy, a inne po pewnym czasie podejmujg
dalszg wedréwke w kierunku zachodnim. Wiosng obserwuje sie duze stada kaczek morskich (lodéwki, uhli
i markaczki), ktore lecgc w kierunku legowisk, zatrzymuja sie w polskiej strefie Battyku [Sikora i in., 2011].

W polskiej strefie Battyku ptaki wodne podczas wedrowek zatrzymuja sie zasadniczo na tych samych
akwenach, gdzie licznie przebywajg ich populacje zimujgce [Meissner, 2010a] (tab. 3.5, ryc. 3.9).

Tab. 3. 5. Miejsca przystankowe ptakdow w okresie wedréwek w polskich obszarach morskich,

Liczba gatunkdéw regularnie Catkowita liczebnos¢ wszystkich

Obszar . , .
wystepujacych ptakéw wodnych ptakéw wodnych (tys. osobn.)
Zatoka Pucka i Ujscie Wisty 54 20-60
tawica Stupska 12 30-50
Zatoka Pomorska 12 200-400
I?rzybrzezne wody Wybrzeza 12 100-200
Srodkowego

Miejsca przystankowe ptakéw wodnych o znaczeniu miedzynarodowym

0 125 25 50 km
e

000

Ryc. 3. 9. Miejsca przystankowe ptakéw wodnych potozone w polskich obszarach morskich

Obszary legowisk ptakow

Sposrdd gatunkdow gniazdujgcych w koloniach na wybrzezu morskim do awifauny legowej Polski
nalezg: kormoran, rybitwa rzeczna, rybitwa czubata, rybitwa biatoczelna, mewa srebrzysta, mewa
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mogy tworzy¢ skupienia nie majgce

siwa iS$mieszka. Inne gatunki legng sie na wybrzezu w rozproszeniu, cho¢ na terenach o matej
antropopresji
Najcenniejszym legowiskiem ptakéw wodnych na polskim wybrzezu jest ujscie przekopu Wisty.

jednak charakteru kolonii legowych.
Na piaszczystych wyspach i plazach gniezdzi sie 9 gatunkéw ptakéw wodnych. Jest to jedyne miejsce
w Polsce, gdzie gniezdzg sie rybitwy czubate [Meissner i in., 2014a], (ryc.3.10).

finia brzegowe

gronica morskich wéd wewnetziyeh

Gdynia

Ujscie Wisty
Gdansk
Kolobrzeg

MO”b‘szory legowe ptakow wodnych o znaczeniu miedzynarodowym
(1] 125 25 50 km

Ryc. 3. 10. Obszary legowisk ptakow w polskich obszarach morskich

Kryteria waloryzacji

Przy wyznaczaniu istotnych z punktu widzenia awifauny obszaréw uwzgledniono nastepujace
kryteria, na podstawie Sidto i in. [2004]:
1. wystepowanie rzadkich, zagrozonych wyginieciem gatunkow,
2. wystepowanie gatunkéw chronionych (w tym gatunkéw wymienionych w zatgczniku
| Dyrektywy Ptasiej),
3. wysoka liczebnosc¢ (istotne sg miejsca o duzej koncentracji ptakéw — tj. takie, ktére jedno-

razowo gromadzg co najmniej 1% przelotnej populacji gatunkéw migrujacych, lub gdzie

okresowo przebywa co najmniej 20 000 osobnikéw ptakéw wodno-btotnych lub morskich
jednego gatunku lub kilku gatunkdw tgcznie).
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Szczegétowa charakterystyka obszaréw najcenniejszych dla awifauny

Legendar:

Wszystkie obszary najcenniejsze dla awifauny zebrano na ryc.3.11.
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Obszary cenne przyrodniczo - awifauna (zestawienie zbiorcze)
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Ryc. 3. 11. Obszary cenne dla awifauny w polskich obszarach morskich

Zachodhnia czes¢ Zatoki Gdariskiej

Ptytkie i zasobne w pokarm wody sprawiajg, ze zachodnia cze$¢ Zatoki Gdanskiej (w tym przede
wszystkim Zatoka Pucka) jest jednym z najwazniejszych miejsc zimowania i zatrzymywania sie ptakéw
wodnych na polskich wodach przybrzeznych [Ko$micki i in., 2010a; Meissner i in., 2012]. Na akwenie
wystepuje co najmniej 28 gatunkdéw ptakow z zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 11 gatunkdéw z Polskiej
Czerwonej Ksiegi (PCK) (kryterium 1, 2). W okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku
wedréwkowego nastepujgcych gatunkéw ptakéw: bielaczek (Mergus albellus), czernica (Aythya
fuligula), gagot (Bucephala clangula), nuroges (Mergus merganser), ogorzatka (Aythya marila), perkoz
dwuczuby (Podiceps cristatus), tabedz niemy (Cygnus olor). Koncentracje ptakéw wodno-btotnych
znacznie przekraczajg 20 000 osobnikéw [Kosmicki i in., 2010a; Meissner i in., 2014 b; Meissner i in.,
2012] (kryterium 3).

Zagrozenia

Najistotniejszym zagrozeniem dla awifauny obszaru jest przytdw w sieciach rybackich, jednak
w polskich obszarach morskich skala zjawiska nie jest poznana, rozwdj turystyki powodujacej
ptoszenie ptakdw (zwiekszenie liczby poruszajgcych sie po wodach szybkich jednostek, rozbudowa
infrastruktury, np. mariny, przystanie itp.). Innymi istotnymi zagrozeniami jest eutrofizacja wdd zatoki

(zagrozenie posrednie), zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi [Ko$micki iin., 2010a;
Meissner i in., 2014b].
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Ujscie Wisty

Jest to bardzo wazna ostoja ptakéw wodno-btotnych we wszystkich porach roku, a szczegélnie
w okresie wedréwek izima. Na piaszczystych tachach znajduje sie jedyna w Polsce kolonia rybitw
czubatych (do 570 par). W okresie legowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej
nastepujgcych gatunkéw ptakéw, wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (PCK): ohar
(Tadorna tadorna), ostrygojad (Haematopus ostralegus), rybitwa biatoczelna (Sterna albifrons),
rybitwa rzeczna (Sterna hirundo), mewa siwa (Larus canus) i sieweczka obrozna (Charadrius hiaticula)
(kryterium 1 i2). W stosunkowo duzym zageszczeniu w niektérych latach wystepuje sieweczka
rzeczna. W sumie na terenie ostoi stwierdzono ponad 30 gatunkéw ptakéw wymienionych
w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej [Kosmicki i in., 2010b] (kryterium 2). W okresie wedréwek wystepuje
co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego nastepujacych gatunkéw ptakéw: rybitwa czarna
(Chlidonias niger), rybitwa wielkodzioba (Sterna caspia), mewa mata (Larus minutus), mewa pospolita
(Larus canus) oraz gesi. W okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego
nastepujgcych gatunkéw ptakéw: bielaczek, gagot (Bucephala clangula), lodéwka (Clangula
hyemalis), mewa pospolita (Larus canus), ogorzatka (Aythya marila); stosunkowo duze liczebnosci
0siggajy: mewa siodtata (Larus marinus), nuroge$ (Mergus merganser) i szlachar (Mergus serrator)
[Meissner iin., 2014a; Kosmicki iin., 2010b]. Ptaki wodno-btotne wystepujg w koncentracjach
powyzej 20 000 osobnikéw (kryterium 3).

Zagrozenia

Kluczowym zagrozeniem w obszarze jest turystyka wodna i penetracja piaszczystych tach
z koloniami legowymi ptakéw. Potencjalnym negatywnym czynnikiem s prowadzone okresowo
prace przeciwpowodziowe i przeciwlodowe w ujsciu Wisty [Kosmicki iin. 2010b; Michatek i Kruk-
Dowgiatto (red.), 2014].

Wschodnie wody przygraniczne

Obszar obejmuje wody przybrzezne do gtebokosci 20 m, rozcigga sie na odcinku ok. 6 km od
Krynicy Morskiej w kierunku Piaskow. Stwierdza sie tu bardzo liczne wystepowanie zimujgcych uhli
(jedno z trzech miejsc koncentracji tego gatunku w POM). Akwen stanowi rowniez istotne miejsce dla
perkozow rogatych (Podiceps auritus) i alek (Alcidae) [Meissner, 2010b] (kryterium 2 i 3).

Zagrozenia

Kluczowym zagrozeniem w obszarze jest trudny obecnie do okreslenia przytéw ptakéw, przede
wszystkim w okresach ich najwiekszych koncentracji oraz potencjalne skazenie morza substancjami
ropopochodnymi [Meissner, 2010b].

Zatoka Pomorska i tawica Odrzana

Obszar jest jednym z trzech (obok Zatoki Puckiej i tawicy Stupskiej) miejscem zimowania ptakow
morskich na polskich akwenach [Meissner, 2010c]. Podczas inwentaryzacji ptakéw nielegowych
w latach 2008-2012 stwierdzono 80 gatunkdw ptakéw wodno-btotnych [tawicki iin., 2012], w tym
gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi takie jak nur czarnoszyi (Gavia arctica) czy szlachar (Mergus
serrator) (kryterium 1). Grupg ptakdéw o najwiekszej liczebnosci sg kaczki morskie: lodowka (Clangula
hyemalis), uhla (Melanitta fusca) imarkaczka (Melanitta nigra), ktére obserwuje sie na catym
badanym akwenie, zarowno na ptytkich wodach przybrzeinych, jak i na obszarach oddalonych od
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brzegu nawet o kilkadziesigt kilometréw. Duze liczebnosci kaczek ptywajgcych zrodzaju Anas
obserwowane sg gtdwnie podczas migracji. Kolejng grupa sg tyski (Fulica), grazyce, gagoty, tracze,
perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus) ikormoran (Phalacrocroax carbo). Ptaki te sg gtownie
notowane na ptytkich wodach przybrzeznych. W okresie przelotu jesiennego obserwuje sie wysokie
liczebnosci siewkowcéw Charadrii. Liczne podczas migracji sg rowniez Smieszka i mewa mata
(kryterium 2 i 3).

Zagrozenia

Kluczowym zagrozeniem w obszarze jest trudny obecnie do okreslenia przytéw ptakéw, przede
wszystkim w okresach ich najwiekszych koncentracji. Innymi istotnymi zagrozeniami sg zanie-
czyszczenia wod, skazenie substancjami ropopochodnymi, elektrownie wiatrowe oraz, w zwigzku
z blisko$cig portéw w Szczecinie i Swinoujsciu, ruch jednostek ptywajacych powodujacych ptoszenie
ptakow [Meissner, 2010c; tawicki i in., 2012].

Wody przybrzeine Wybrzeza Srodkowego

Obszar obejmuje przybrzezny akwen o gtebokosci do 15 m, rozciggajacy sie od nasady Pétwyspu
Helskiego do Zatoki Pomorskiej na odcinku ok. 200 km. Na akwenie zimujg licznie kaczki morskie.
Gromadzi sie tu ok. 12% uhli (Melanitta fusca), 2% markaczek (Melanitta nigra) i35% lodéwek
(Clangula hyemalis) przebywajgcych w polskich obszarach morskich (kryterium 2 i3). W obszarze
notowany jest ponadto gatunek wymieniony w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat jako zagrozony —
nur czarnoszyi (Gavia arctica) [Meissner, 2010 d] (kryterium 1). Nalezy jednak podkresli¢, ze roz-
mieszczenie ptakdw w rejonie Wybrzeza Srodkowego jest nieréwnomierne inie caty obszar
charakteryzuje sie rownie wysokg cennoscia.

Zagrozenia

Kluczowym zagrozeniem w obszarze jest trudny obecnie do okreslenia przytéw ptakéw, przede
wszystkim w okresach ich najwiekszych koncentracji. Innymi istotnymi zagrozeniami sg zanie-
czyszczenia wdd (zagrozenie posrednie), skazenie substancjami ropopochodnymi iruch jednostek
ptywajacych powodujacych ptoszenie ptakéw [Meissner, 2010d].

tawica Stupska

Jest akwenem potozonym na otwartych wodach Battyku Wiasciwego, ajej granice wyznacza
przebieg izobaty 20 m. W najptytszych miejscach gtebokos$¢ osigga 8 m, co stwarza korzystne warunki
zimowania i zerowania dla ptakéw wodnych. Analiza rozmieszczenia ptakéw wodnych na tawicy
Stupskiej wykazata, ze najwazniejsze dla ptakdéw sg jej pétnocna i zachodnia czes$¢ [Durinck iin. 1994,
Meissner iin. 2012]. Najprawdopodobniej w tych miejscach ptaki znajdujg obfitsze Zrédta pokarmu
niz we wschodnim i potudniowym rejonie tego akwenu. Na obszarze tawicy Stupskiej stwierdza sie
wystepowanie przynajmniej 2 gatunkow z zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, ponadto 2 gatunki — nur
czarnoszyi (Gavia arctica) oraz mewa mata (Larus minutus) — zostaty wymienione w Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat jako zagrozone [Meissner, 2010e] (kryterium 1 2).

Szczegdlnie pdétnocna czes¢ obszaru stanowi gtéwne miejsce pozalegowych koncentracji nurnika
(Cepphus grylle) na potudniowym Battyku. Na obszarze tawicy zimuje ponadto ok. 10% lodéwek
(Clangula hyemalis) przebywajgcych w polskich obszarach morskich [Meissner 2010e] (kryterium 3),
stosunkowo licznie pojawia sie alka (Alca torda) [Meissner iin. 2012]. Inne gatunki ptakdw morskich
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wystepujg na obszarze tawicy w duzym rozproszeniu. Jedynie okresowo licznie pojawiajg sie tu mewy
towarzyszace kutrom na towiskach. Nie s3 one zwigzane z okreslong strefg gtebokosci. Najliczniej
spotyka sie tu mewe srebrzystg (Larus argentatus), mewe siwg (Larus canus) i mewe siodtatg (Larus
marinus). Istotnym okresem jest ponadto czas wedréwki wiosennej ijesiennej. Przelot kaczek
morskich odbywa sie nisko nad wodg. Ponadto mozna spodziewac sie przemieszczen zwigzanych ze
zmiang zerowisk, w tym przelotdw poza okresem migracyjnym w kierunku innych Zerowisk.
Jednak nalezy podkresli¢, ze zupetnie brak jest szczegétowych danych o migracjach ptakdw w rejonie
tawicy Stupskie;j.

Zagrozenia

Wedtug Meissnera [2010e] budowa elektrowni wiatrowych na trasie migracji ptakéw moze by¢
dla nich potencjalnym zagrozeniem. Z powodu braku danych na obecnym etapie nie jest mozliwe
sformutowanie szczegdtowej opinii na temat potencjalnego wptywu takich inwestycji na awifaune
rejonu tawicy Stupskiej w okresie wedréwek. Zagrozenie moze by¢ natomiast istotne dla zimujgcych
na obszarze kaczek wodnych. Autor ten wskazuje réwniez na inne zagrozenia, takie jak stawianie sieci
w okresach najwiekszych koncentracji ptakow (przytow) [Meissner, 2010d] oraz potencjalne skazenie
morza substancjami ropopochodnymi [Chapmaniin., 2012].

Wyzej wymienione obszary (z wyjatkiem jednego graniczgcego z Rosjg) zostaty objete obszarowg
forma ochrony ptakéw w ramach sieci Natura 2000 (OSO). W 2011 roku w ich obrebie przebywato
86% wszystkich ptakdw morskich zarejestrowanych podczas liczen monitoringowych [Meissner iin.,
2012]. Dla polskiej czeéci akwenu tawicy Srodkowej nie s3 dostepne dane pozwalajace na
szczeg6towa waloryzacje awifauny. Po szwedzkiej stronie w 2000 roku zostata ustanowiona Ostoja
Ptakow IBA obejmujgca 29,700 ha z uwagi na wysokie koncentracje nurnika zwyczajnego [Zaucha
i Matczak, 2011]. Obszar jest ponadto wskazywany jako miejsce zimowania i przystanku w trakcie
migracji dla lodéwki, nuréw, edredona. Znaczenie obszaru dla tych gatunkéw wynika prawdo-
podobnie z dobrej bazy pokarmowe;j.

3.2.5. Ssaki morskie

Ssaki morskie nie sg objete panstwowym monitoringiem s$rodowiska, dane dotyczace ich
wystepowania gromadzone sg poczagwszy od konca lat 80. ubiegtego wieku, przez Stacje Morska
Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gdanskiego w Helu. Pochodzg one z wyrywkowych obserwacji
zywych osobnikéw i szczatkéw ssakéw morskich znalezionych na wybrzezu Polski oraz raportéw
o przytowie rybackim tych zwierzat'’. W roku 2010, w ramach projektu ,Ochrona siedlisk ssakéw
i ptakdw morskich” realizowanego przez WWF Polska, zostat powotany ,,Btekitny Patrol WWF” i sg to
jedyne prowadzone regularnie obserwacje ssakdw morskich na polskim wybrzezu Battyku.

Polskie obszary morskie zostaty objete miedzynarodowym projektem ,Statyczny monitoring
akustyczny battyckich morswinédw” (SAMBAH), ktérego celem byto zdobycie danych o rozmieszczeniu
i zageszczeniu populacji morswindw w Morzu Battyckim. Wstepne wyniki pomiaréw wskazuja,
ze polskie obszary morskie s miejscem wystepowania morswinéw, jednakze liczba zarejestrowanych

Y7 Zestawienie prac, ktore zostaty wykorzystane do waloryzacji polskich obszaréw morskich pod katem ssakow
morskich znajduja sie w tabeli 4.5.1 w zataczniku 4.
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odgtoséw morswindw byta duzo mniejsza niz w wytgcznej strefie ekonomicznej Danii, Niemiec
i Szwecji, w jej czesci potudniowej (ryc. 3.12). Bazujac na nagraniach uzyskanych w ciggu dwdch lat,
naukowcy oszacowali liczbe zyjgcych w Battyku zwierzat na zaledwie 447 osobnikow.

Denmark

° Russia

X Nodata
No detections
® Forpoise presence

POIand Low detecton rate

. Hygh detechon rate

Ryc. 3. 12. Wizualizacja informacji o detekcji dzwiekdw wydawanych przez morswiny (Phocoena phocoena)

Germany

W grudniu 2014 roku przedstawione zostaty wyniki projektu. Dzieki technice modelowania
przestrzennego udato sie stworzy¢ mapy sezonowego rozmieszczenia morswindw w badanym
akwenie. Ukazujg one te rejony, na ktdrych okresowo przebywajg dwie populacje bytujgce w regionie
Morza Battyckiego — populacje z Battyku wtasciwego i zachodniego. Zauwaza sie takze ich separacje
w rozrodczym okresie od maja do grudnia. Osobniki z populacji battyckiej koncentrujg sie w okresie
rozrodczym w obszarze na potudniowy wschdd od Olandii (gtdwnie rejon Midsjo — wody w granicach
szwedzkiej wytgcznej strefy ekonomicznej).

Kryteria waloryzacji

Waloryzujgc polskg przestrzen morsky jako siedlisko ssakdw morskich, przyjeto nastepujace
zatozenia:
e wszystkie gatunki ssakdw morskich wystepujgce w polskich obszarach morskich to osobniki

nalezgce do populacji ogdlnobattyckich, ktére migrujg na obszarze niemal catego Morza
Battyckiego,

e W ciggu ostatnich stuleci populacje battyckich ssakéw morskich ulegty zmniejszeniu i aktualnie
znajdujg sie na skraju wymarcia (morswin) lub odbudowy (foka szara, foka pospolita i foka
obraczkowana),

e w waloryzacji nalezy uwzgledni¢ obecnos¢ istan ustronnych plaz i piaszczystych tach, nie
bedacych czescig polskich obszaréw morskich ale stanowigcych ostoje fok w okresie
odpoczynku, linienia i rozrodu.

Wyznaczenie kryteriéw waloryzacji zostato oparte na wiedzy zebranej w opracowaniach ,,Program
ochrony foki szarej (Halichoerus grypus) — projekt” oraz ,Program ochrony morswina (Phocoena
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phocoena) — projekt” przygotowanych przez WWF Polska wraz ze specjalistami ze Stacji Morskiej
Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gdanskiego w Helu.

Na podstawie wyzej wymienionych zatozen przyjeto, ze polskie obszary morskie nalezy uznaé
w catosci za siedlisko ssakéw battyckich i niezaleznie od liczby obserwacji poszczegdlnych osobnikdw,
jako wazne dla utrzymania i rozwoju ich populacji. Rejonem o szczegdlnej wartosci dla ssakéw morskich
jest: ujscie Przekopu Wisty, ktore jest miejscem najczestszych obserwacji fok na polskim wybrzezu.

Znaczenie polskich obszaréw morskich dla ssakéw morskich

Polskie obszary morskie sg z pewnoscig dla ssakow morskich (foka szara, foka pospolita, foka
obrgczkowana i morswin) akwenami wedréwek migracyjnych izerowania. Nalezy przyjaé, ze moga
one stanowi¢ takze miejsce ich rozmnazania, rozrodu i wychowywania mtodych.

Piaszczyste plaze itachy potozone z dala od zabudowan i obszaréw intensywnej dziatalnosci ludzkiej
stanowig miejsce odpoczynku fok. Szczegdlnym przypadkiem sg piaszczyste tachy tworzgce sie
w ujsciu Przekopu Wisty, na ktorych obserwuje sie odpoczywajace stada fok szarych, liczagce czesto
kilkadziesigt lub wiecej osobnikéw (ryc. 3.13). Rzadziej i w znacznie mniejszej liczbie, pojawiajg sie tu
foki pospolite i obragczkowane. Cho¢ brakuje danych na ten temat, nie mozna wykluczy¢, ze pewne

odcinki polskiego wybrzeza stanowig, lub mogg stanowi¢ w przysztosci, ostoje fok w okresie rozrodu

i linienia.
| /_“¥“_“1
\
ycl '\
. \

Gdynia

Ujscie Wisty
Gdansk SAY

Obszary cenne przyrodniczo - ssaki (foka)

0 125 25 50 km
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Ryc. 3.13. Miejsca o szczegdlnym znaczeniu dla foki szarej (Halichoerus grypus), pospolitej (Phoca vitulina)
i obrgczkowanej (Pusa hispida)
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W przypadku morswina brakuje wiedzy otym, ktdére rejony polskich obszaréw morskich sa
szczegblnie cenne dla osobnikéw tego gatunku. W ocenie ekspertdw ze Stacji Morskiej Instytutu
Oceanografii UG w Helu jednym z takich miejsc moze by¢ Zatoka Pucka, ktdrej sSrodowisko stwarza
morswinom dogodne warunki do rozrodu i odchowu mtodych.

Zagrozenia

W polskiej strefie Baftyku foki s3 narazone na rdznorodne zagrozenia ze strony cztowieka

i prowadzonej przez niego dziatalnosci. W opracowaniu pn. ,Program ochrony foki szarej
(Halichoerus grypus) — projekt” [Gojska, 2012a] zidentyfikowano osiem grup zagrozen dla foki szarej:

e zaktécenia spokoju i bezpieczeristwa w siedliskach (lagdowych i morskich),

e zmiany (ilosciowe i jakosciowe) w bazie pokarmowej,

o przytdw, czyli przypadkowa Smier¢ w narzedziach stosowanych przez rybotéwstwo,

e nielegalne tepienie,

e zanieczyszczenia chemiczne wprowadzane do morza,

e eutrofizacja (zmiany w bazie pokarmowej, potencjalny wptyw toksycznych sinic),

e epizootie i infekcje pasozytnicze,

e niewiedze i brak skutecznej ochrony.

Poniewaz trzy gatunki fok wystepujace w polskich obszarach morskich charakteryzujg sie podobng
biologig iekologig, wymienione zagrozenia mozna przypisa¢ réwniez dla foki pospolitej ifoki
obraczkowane;.

W przypadku morswina za zagrozenia o najwiekszym znaczeniu uznano [Gdjska, 2012b]:
e zanieczyszczenia chemiczne wprowadzane do morza,
e podwodny hatas,

przytéw w rybotowstwie,
e zaktdcenia i kolizje.

Autorka wskazuje takze zagrozenia o mniejszym znaczeniu, tj.: zmiany w bazie pokarmowe] oraz
zmiany i fluktuacje klimatu wptywajace na stan srodowiska (,,Program ochrony morswina (Phocoena
phocoena) — projekt” [tamze].

3.3. Monitoring stanu srodowiska morskiego

Dobry stan srodowiska wymaga jego monitorowania ato z kolei posiada istotne uwarunkowania
przestrzenne. Chodzi gtéwnie o zapewnienie wtasciwej przestrzeni dla (i dostepu do) stacji monitorin-
gowych, ktérych rozmieszenie wymaga zachowania wtasciwych odlegtosci miedzy nimi.

Monitoring obejmuje zaréwno badanie warunkdéw fizyko-chemicznych jak i parametréw biolo-
gicznych $rodowiska morskiego. Zadania dotyczgce monitorowania stanu srodowiska morskiego
polskiej strefy Morza Battyckiego majg charakter obligatoryjny, gdyz wynikajg m.in. z:

e postanowien Konwencji o ochronie srodowiska morskiego obszaru Morza Battyckiego,

e wymagan dyrektywy Parlamentu Europejskiego iRady zdnia 23 pazdziernika 2000 r.

ustanawiajgcej ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej.

Stanowig one réowniez wktad Polski w miedzynarodowy "Zintegrowany Program Monitoringu
Morza Battyckiego COMBINE".
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Gtéwnym celem monitoringu jest dostarczenie wiedzy o stanie ekologicznym (lub potencjale
ekologicznym) istanie chemicznym polskich wéd przejsciowych iprzybrzeznych oraz morza
otwartego, niezbednej do gospodarowania wodami w dorzeczach, wtym do ich ochrony przed
eutrofizacjg i zanieczyszczeniami antropogenicznymi.

W ramach monitoringu Battyku badaniami objeta jest strefa gtebokowodnej (stacje badawcze
w rejonie Gtebi Gotlandzkiej, Bornholmskiej i Gdanskiej) oraz strefa przybrzeina, zatok izalewow
(Zatoka Gdanska i Pomorska, Zalew Wislany i Szczecinski w punktach nieobjetych monitoringiem
w ramach zadania ,Badania iocena wdd przejsciowych iprzybrzeznych”) (ryc.3.14). W ramach
monitoringu wéd powierzchniowych opisywana jest strefa przybrzezna i przejsciowa. W przysztosci
nalezy sie liczyé ze wzrostem ich przestrzennej gestosci

Na podstawie uzyskiwanych danych dokonywana jest roczna ocena stanu Srodowiska Battyku.
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Ryc. 3.14. Rozmieszczenie stacji monitoringowych w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska oraz
ichtiologicznego

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie MIR i GIOS.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Nalezy uwzglednic rejony najcenniejsze pod wzgledem przyrodniczym, ktére w wielu wypadkach pokrywajg
z obszarami objetymi ochrong w ramach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

e Nalezy rozpatrywac rejon Rynny Stupskiej jako obszar cenny pod katem makrozoobentosu i wschodnie
wody przygraniczne bedgce waznym zimowiskiem ptakow. Na ww. akwenach nie powinny by¢ prowadzone
dziatania skutkujgce pogorszeniem ich stanu ekologicznego.

e Nalezy zabezpieczac zapisy plandw ochrony obszaréw Natura 2000. Prace nad planami szczegétowymi dla
wyznaczonych akwendéw powinny braé pod uwage obszerng dokumentacje tworzong w ramach prac na
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planami ochrony, ktéra zostata zgromadzona w ramach prac nad Studium.

e Nalezy dazy¢ do zapewnienia tgcznosci miedzy siedliskami w takim zakresie na ile wspomaga to dobry stan
srodowiska morskiego.

e Nalezy uzupetni¢ stan wiedzy o doktadne wyniki projektu SAMBAH, wskazujace wstepnie na koncentracje
osobnikdw w okresie rozrodczym (od maja do grudnia) w obszarze na potudniowy wschdod od Olandii
(gtéwnie rejon tawicy Srodkowej — wody w granicach wytacznej szwedzkiej strefy ekonomicznej).

e Przed przystgpieniem do prac nad planem... nalezy zweryfikowa¢ wiedze o wystepowaniu obszaréw dna
kamienistego w oparciu o dane sondazowe Urzedéw Morskich.

e Nalezy zabezpiecza¢ przestrzen zaréwno pod prowadzenie badan srodowiskowych obszaréw mato
rozpoznanych jak i wykonywanie badar w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska.

e Powinno sie wzig¢ pod uwage lokalizacje potencjalnych Morskich Stacji Monitoringowych (cztery stacje
zostaty zgtoszone jako wnioski do planu), majacych stuzyé prowadzeniu badan i monitoringu sSrodowiska
morskiego (zwlaszcza w obrebie tawicy Stupskiej), ktére beda udostepniane m.in. instytucjom
odpowiedzialnym za PMS.

Braki w wiedzy

Kluczowe z punktu widzenia zarzadzania przestrzenig morska jest uzupetnienie wiedzy na temat struktury
ilosciowo-jakosciowej irozmieszczenia habitatdéw dennych. Zmodyfikowany system klasyfikacji siedlisk
przyrodniczych Battyku EUNIS w polskich obszarach morskich sprawdzit sie dla podtoza twardego
niemobilnego. Nalezy dazy¢ do zaaplikowania go w innych rejonach Battyku, z uwzglednieniem wiekszej liczby
danych [Brzeska iin., 2008]. Jedynie w ten sposdb bedzie mozna stworzy¢ system precyzyjnie i wtasciwie
klasyfikujacy habitaty dna morskiego a tym samym opracowaé doktadne mapy rozmieszczenia siedlisk dla
ochrony ich waloréw.

Pocigga to za sobg koniecznos$¢ prowadzenia ciggtych badan monitoringowych (co jest zabezpieczone
w postaci PMS) oraz badan specjalistycznych wyjasniajacych okreslone zagadnienia.
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4. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE ZE SPOSOBU ZAGOSPODAROWANIA
OBSZARU PRZYBRZEZNEGO

4.1. Delimitacja obszaru analizy na ladzie

Styk lgdu imorza to wzajemny wptyw tego, co dzieje sie wobu obszarach. Nie ma jednak
jednoznacznej delimitacji obszaru przybrzeznego identyfikowanego przez intensywnos$¢ tego typu
interakcji. Zakres strefy przybrzeinej jest bowiem znacznie weiszy w sektorze turystycznym niz
np. w energetyce odnawialnej, akwakulturze, czy transporcie morskim. Delimitacja lgdowego obszaru
analizy stanowic¢ wiec musi pewien kompromis miedzy réznymi interakcjami i powigzaniami morza i lgdu.

W ramach prac nad wdrozeniem w Polsce zintegrowanego zarzadzania obszarami przybrzeznymi
(ZZOP) zaproponowano bardzo pragmatyczny sposdb delimitacji obszaréw przybrzeznych,
tj. iz ,,w przypadku Polski najbardziej poprawnym bedzie przyjecie, ze lgdowa granica obszaréw przy-
brzeznych jest zgodna zgranicami gmin nadmorskich. W niektérych wypadkach jednak nalezy
w obszar ten wigczy¢ szerszy pas przybrzeiny, np. w przypadku sgsiedztwa wiekszych miast.
Dzieki takiej delimitacji — wedtug granic administracyjnych — ZZOP wpisuje sie fatwo w istniejgcy
uktad podmiotowy systemu zarzadzania, bez potrzeby tworzenia nowych ciat, czy
organéw” [Ministerstwo Budownictwa, 2007]. Juz jednak portal Brzeg Morski'® odwotuje sie do wielu
wzajemnie przenikajgcych sie inaktadajgcych sie na siebie delimitacji obejmujgcych, zaleznie od
potrzeb, trzy wojewddztwa nadmorskie, powiaty nadmorskie i gminy nalezgce do Zwigzku Miast
i Gmin Morskich (ZMiGM) oraz gminy nadmorskie. Nalezy tez zauwazy¢, ze takie gminy, jak Pszczotki,
Cedry, Pruszcz czy Gniewino nalezg do ZMiGM, chociaz nie s3 gminami nadmorskimi sensu stricto.
Sporo gmin nadmorskich nie nalezy tez do ZMiGM. Kryterium samoidentyfikacji dziata wiec nieco
inaczej niz kryterium lokalizacji.

Na potrzeby niniejszego Studium przyjeto arbitralnie zasade wtgczania do obszaru analizy jedynie
gmin nadmorskich. Ladowy obszar analizy przedstawiono na ryc. 4.1. Regute te jednak
zmodyfikowano w odniesieniu do analiz geograficznych i spoteczno-gospodarczych (rozdziaty 4.2-4.4
i4.7). W tym przypadku kierowano sie zatozeniem, iz niektére oddziatywania ekonomiczne,
geograficzne czy demograficzne majg gtebszy zasieg nizeli sama strefa nadmorska. Stad dla analiz
geograficznych i spoteczno-gospodarczych delimitacja jest szersza. Obszar ten nazwano obszarem
przybrzeznym. W jego sktad oprécz gmin nadmorskich wchodzg gminy woj. warminsko-mazurskiego
graniczace z Zalewem Wislanym, ktérego Studium nie obejmuje oraz Szczecin i gminy wokét Zalewu
Szczecinskiego ze wzgledu na znaczenie Elblgga iSzczecina dla tego, co dzieje sie w polskich
obszarach morskich. Obszar ten obejmuje tez gminy nie lezagce bezposrednio nad morzem,
ale potozone w pasie do 10 km od brzegu. Gdy obszar gminy wykraczat poza te granice, brane byly
pod uwage tylko te jednostki, ktore w wiekszej czesci byty potozone do 10 km od brzegu morskiego
(ryc. 4.1.). Tak przyjeta poszerzona delimitacja (obszar przybrzezny) nadal wyklucza z analizy cze$¢
gmin obszaru funkcjonalnego Tréjmiasta (wyznaczonego na potrzeby Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych®), jak Kolbudy, Pszczétki, Szemud, Przodkowo iKartuzy, atakie obszaru

' http://www.brzegmorski.pl/
1 Wedtug Zasad realizacji Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w Polsce wydanych przez MRR w lipcu
2013 (delimitacja ta jest wezsza od gmin stron porozumienia ZIT).
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funkcjonalnego Szczecina: Gryfino, Stare Czarnkowo i Kobylanka. Szczegétowy spis gmin
nadbrzeznych i sze$édziesieciu oSmiu gmin przybrzeznych znajduje sie w zatgczniku 6 (tab.1).

T Delimitacja obszaréw lgdowych objetych analizami

0 125 25 50 km

Ryc. 4.1. Obszar analiz w strefie lgdowe;j

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.

Obraz obszaru przybrzeznego jest niezwykle heterogeniczny. Obejmuje gminy o matym obszarze,
jak np. miasta Puck (5 km?), czy Jastarnia (8 km?) oraz bardzo rozlegte o powierzchni powyzej 300 km?
— np. Szczecin, Wolin i Gtéwczyce, a nawet 400 km? — Golenidw. Obok miast z ludnoscia powyzej 100
tys. mieszkancow takich jak Gdansk, Gdynia, Koszalin, Elblag i Szczecin oraz miast srednich (40-50 tys.
mieszkancow) takich jak Kotobrzeg, Rumia, Sopot i Wejherowo pojawiajg sie gminy o liczbie
mieszkancow ponizej 2000 — np. Krynica Morska, czy Nowe Warpno.

Analiza danych dostarczonych przez projekt Corine Land Cover (CLC)*® pozwala na ocene
charakteru gmin nadmorskich pod wzgledem form uzytkowania przestrzeni. Ponad 50 % powierzchni
gmin pokryte jest terenami rolnymi, 30 % to lasy i ekosystemy seminaturalne, 10 % to obszary
wodne, ok 6% tereny zantropogenizowane a obszary podmokte zajmujg niewiele ponad 1 %.
Przestrzenne zréznicowanie form pokrycia terenu na obszarze analizowanych gmin przedstawia
ryc. 4.2.

20 Jednostkg odpowiedzialng za realizacje projektu CLC 2006 w Polsce jest Gtowny Inspektorat Ochrony
Srodowiska
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Ryc. 4.2. Formy pokrycia terenu gmin nadmorskich objetych analizg
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych CLC 2006 (GIOS).

4.2. Fizyko-geograficzne uwarunkowania obszaru przybrzeznego

Na podstawie opracowania Fizyczno- Geograficzne Uwarunkowania Polskiej Strefy Nadmorskiej, Jan Fasciszewski,

Samodzielna Pracownia Polityki Przestrzennej Instytutu Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatqcznik 5

Analizowane 68 gmin przybrzeznych lezy w granicach Pobrzezy Potudniowobattyckich (ryc. 4.3
i 4.4.). Cze$¢ ladowa obszaru Studium graniczy z Morzem Battyckim na dtugosci ok. 500 km.

Oprdcz krajobrazéw nadmorskich z ujsciami rzek, obszar przybrzeiny obejmuje przeciete siecig
matych pradolin réwniny morenowe potfozone ponizej 100 m n.p.m., z nielicznymi wzgdérzami
przekraczajacymi tg wysokosé (ryc. 4.5.). Wsrdd krajobrazéw tego obszaru wyrdzniono wydmowy,
deltowy, jeziorno-bagienny oraz wysoczyznowy, opadajagcy ku morzu podcietymi przez fale
urwiskami. Duze zréznicowanie warunkéw przyrodniczych jest zwigzane z obszarem nadmorskim.

Do Battyku przez obszar gmin przybrzeznych uchodzg dwie duze rzeki: Odra (zlewnia ogétem 118
861 km?, w Polsce 106 056 km?) i Wista (zlewnia ogdtem 198 313 km? w Polsce 172 587 km?) jak
rowniez caty szereg mniejszych rzek uchodzacych bezposrednio do morza o tgcznej powierzchni
zlewni 23 146 km?). Gtéwnymi rzekami tego typu sa (ryc. 4.6.): Pasteka, Reda, teba, tupawa, Stupia,
Wieprza, Grabowa, Parseta i Rega.
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2 llustracje w podrozdziale 4.2. pochodzg z zatgcznika 4
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Ryc. 4.6. Sie¢ rzeczna

Wiekszo$¢ powierzchni obszaru przybrzeinego jest pokryta glebami powstatymi z utwordéw
polodowcowych (plejstoceniskich) — glin i piaskéw zwatowych oraz piaskéw akumulacji wodno-
lodowcowej. W wiekszosci wyksztatcity sie tu gtéwnie Sredniej jakosci gleby brunatne (najczesciej
wytugowane i kwasne) oraz bielice (ryc. 4.7). Kompleksy gleb o przewadze uzytkéw bardzo dobrych
i dobrych pszennych izytnich wystepujg gtéwnie w obszarze przybrzeznym od Diwirzyna do
Jarostawca oraz poza nim w rejonie pyrzycko-stargardzkim. Uzytki rolne o najlepszej przydatnosci dla
rolnictwa — kompleksy przydatnosci 1, 2, i 4 (pszenny bardzo dobry idobry oraz pszenno-zytni),
wystepujg na Zutawach Wislanych, w czesci pojezierzy oraz w obszarze nadmorskim.
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Ryc. 4.7. Gleby

Klimat Pobrzezy Potudniowobattyckich znajduje sie pod wptywem Morza Battyckiego i Oceanu
Atlantyckiego oraz czesto przemieszczajacych sie uktadéw nizowych, zwtaszcza pding jesienia i zimg,
a takze okresowo wystepujacych uktadow wyzowych, szczegdlnie wczesng wiosng i jesienia.
Najwyzsze roczne sumy ustonecznienia notuje sie wzdtuz wybrzeza Battyku, zwtaszcza w rejonie
Swinoujécia, Ustki i teby — $rednio ok. 1650 godzin. W miare przesuwania sie od wybrzeza w gigb
ladu zmniejsza sie ich liczba do ok. 1550 godzin. Najbardziej pogodnymi miesigcami sg maj, lipiec
i czerwiec. Na obszarze przybrzeznym wystepujg stosunkowo niskie opady — srednio 550 mm w roku
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w rejonie Swinoujscia do ponad 700 mm w rejonie Ustki iteby. Podobny wzorzec przestrzenny

pojawia sie latem (ryc. 4.8.).
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Ryc. 4.8. Suma opaddw w okresie letnim

System ochrony przyrody na obszarze przybrzeznym tworza:

e 2 parki narodowe: Wolinski Park Narodowy i Stowinski Park Narodowy wraz z otuling,
e 70 rezerwatdw przyrody,

e 4 parki krajobrazowe,

e 23 obszary chronionego krajobrazu,

e 63 obszary europejskiej sieci ekologicznej Natura 2000,

e 6 zespotow przyrodniczo krajobrazowych.

W wyniku waloryzacji przyrodniczej strefy brzegowej wyznaczono obszary o najwyzszej wartosci
przyrodniczej, tj.: mierzeje Bramy Swiny, fragment Wolidskiego Parku Narodowego, obszar
Pogorzelica-Mrzezyno, obszar na wschdd od Kotobrzegu, Mierzeje Bukowska, obszar na zachdd od
Ustki, Stowinski Park Narodowy, Mierzeje Sarbska ifragment wybrzeza az po Piasnice, Bielawskie
Btota, rezerwat przyrody Helskie Wydmy na Pétwyspie Helskim, fragmenty Tréjmiejskiego Parku
Krajobrazowego, ujscie Wisty, Park Krajobrazowy Mierzeja Wislana, gtéwne korytarze ekologiczne,
petnigce te role juz obecnie — Zalew Szczecinski i dolina dolnej Odry, Zalew Kamienski i dolina Dziwny,
doliny gtéwnych rzek Przymorza: Regi, Parsety, Wieprzy z Grabowa, Stupi, tupawy, teby i Redy, Zutawy
i dolina dolnej Wisty oraz kierunki powigzan z innymi cennymi przyrodniczo obszarami Polski pétnocne;j.

Podobnie w opracowaniu sieci ECONET-PL [Liro A., i in., 1995], doliny rzek Pobrzeza zaliczono do
korytarzy ekologicznych o znaczeniu krajowym, natomiast doliny Odry iWisty do korytarzy
ekologicznych o znaczeniu miedzynarodowym. Catg strefe polskiego Pobrzeza Battyku uznano za obszar
weztowy o znaczeniu miedzynarodowym (international core areas). Podzielono go na trzy stykajace sie
ze sobg obszary, wszystkie o randze miedzynarodowej: Obszar Ujscia Odry, Obszar Wybrzeza Battyku
i Obszar Ujscia Wisty. W ramach tych obszaréw wyznaczono biocentra i strefy buforowe, do ktdrych
zaliczono: Mierzeje Bramy Swiny i doline dolnej Odry z zalewami Szczecifiskim i Kamieriskim, fragment
mierzei jezior Jamno, Bukowo iKopan, Stowinski Park Narodowy, fragment Nadmorskiego Parku
Krajobrazowego, ujscie Wisty i fragment Parku Krajobrazowego Mierzeja Wislana.
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Waloryzacja ornitologiczna strefy brzegowej przeprowadzona przez Ogdlnopolskie Towarzystwo

Ochrony Ptakéw byta podstawg wyznaczenia ostoi ptakéw IBA w Polsce. Ostoje o randze europejskiej

wyznaczono w oparciu o kryteria miedzynarodowe stworzone przez BirdLife International. Sg to

ostoje o randze europejskiej (E) i krajowej (K):

e  E-IBA (E) Poland 001 Delta Swiny,

e  E-IBA (E) Poland 002 Zalew Szczecinski,

e  E-IBA (E) Poland 081 Zatoka Pomorska,

e  K-IBA (K) Poland Zalew Kamienski,

e K-IBA (K) Poland Jezioro Liwia tuza,

e  E-IBA (E) Poland 080 Wody Centralnego Wybrzeza,
o  K-IBA (K) Poland Koszalirisko-Stupski Pas Nadmorski,
e  E-IBA (E) Poland 079 tawica Stupska (Slupsk Bank),
e  E-IBA (E) Poland 009 Stowinski Park Narodowy,

e  K-IBA (K) Poland Bielawskie Bfota,

e  E-IBA (E) Poland 012 Zatoka Pucka wraz z tgkami Beki, Mechelinek i Jastarni,
e  E-IBA (E) Poland 013 Ujscie Wisty,

e  E-IBA (E) Poland 014 Zalew Wislany.

Whioski do planow zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

Nalezy wzig¢ pod uwage rzeki Przymorza, jako wazne korytarze ekologiczne izapewnic ich droznosé¢ od
strony morza w zgodzie z koncepcja btekitnych korytarzy ekologicznych.

Nalezy zwrdci¢ uwage na mieszczace sie na ladzie biocentra istrefy buforowe oraz pozostate obszary
0 najwyzszej wartosci przyrodniczej, tak aby minimalizowaé¢ negatywne oddziatywanie na nie od strony
obszaréw morskich.

Warunki krajobrazowe iklimatyczne potwierdzajg znaczenie turystyki irekreacji dla rozwoju gmin
nadmorskich, stad potrzeba zapewnienia odpowiednich obszaréw morskich na ten cel.

Warunki glebowe sprzyjajg rozwojowi rolnictwa tylko w niektéorych fragmentach obszaru przybrzeznego.
Tam gdzie rozwija sie rolnictwo, nalezy zwrdci¢ uwage na potrzebe przewidywania przestrzeni pod
akwakulture stuzacy ochronie Srodowiska morskiego (np. ujscie Wisty i Odry).
Tam gdzie rolnictwo nie moze stanowi¢ funkcji wiodgcej, nalezy wykorzystac¢ plan obszaréw morskich do
stwarzania warunkow dla lokowania nowych form czerpania pozytkdw z morza, szczegdlnie tych
zapewniajacych catoroczne zatrudnienie.

Braki wiedzy: dostepna informacja wydaje sie wystarczajaca.
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4.1.Ludno$¢ i zmiany demograficzne®

Analizowany obszar przybrzezny w roku 2004 (a wiec dziesie¢ lat temu) zamieszkiwato 2 157 151
0séb, a w roku 2013 osdb 2 222 002 (ryc. 4.9). Oznacza to przyrost o 3%. Gdyby wiaczy¢ w obszar
analizy caty obszar funkcjonalny Trdjmiasta oraz Szczecina, wartosci te wzrostyby odpowiednio do:
2264 718 ido 2344 574. Przyrost w tym przypadku wynositby ok. 3,5%. Biorgc pod uwage ogdlny
spadek liczby ludnosci w Polsce, mozna sadzi¢, iz obszar przybrzeiny jest szczegélnie atrakcyjny dla
osadnictwa.

Wozrost liczby mieszkancéw w latach 2004-2013 dotyczyt zaréwno obszaréw pozametro-
politalnych, jak iobszaréw funkcjonalnych Szczecina i Tréjmiasta — odpowiednio 01,4, 2,2 i4,5%.
W tym ostatnim, tj. metropolitalnym obszarze byt on silniejszy poza granicag 10 km od brzegu.
Po uwzglednieniu gmin potozonych dalej od brzegu skala wzrostu ludnosci w obszarze funkcjonalnym
Szczecina i Tréjmiasta wzrostaby odpowiednio do 2,5 i 5,4% w badanym okresie.

W obszarach funkcjonalnych Tréjmiasta i Szczecina (do 10 km) zamieszkiwato ponad 70% ludnosci
strefy przybrzeznej. Wartos¢ ta wykazywata tendencje rosnaca z 69,31% w 2004 roku do 69,78%
w roku 2013, czyli 0 0,47 punktu procentowego.

Generalnie daje sie zauwazy¢ tendencja do wzrostu liczby ludnosci w analizowanej dekadzie
w gminach wokdét wielkich miast. Rekordowe przyrosty pojawity sie w gminie Kotbaskowo i Dobra
koto Szczecina odpowiednio 39,5 i72,4%, jak rowniez w Kosakowie koto Gdyni (54%), w Pruszczu
Gdanskim gminie wiejskiej (52,1%), w Zukowie (34,1%) pod Gdanskiem oraz w Wejherowie gminie
wiejskiej (29,9%). Byt to jednak efekt niskiej bazy. W wielkosciach absolutnych zmiany te oznaczaty
wzrost liczby mieszkaricdw o kilka tysiecy — do ok. 8000. w Dobrej, Zukowie czy Pruszczu. Wydaje sie,
iz podobne tendencje do suburbanizacji mozina zauwazy¢ réwniez w Dziwnowie, Kamieniu
Pomorskim i Dartowie, a wiec w matych miastach poza cieniem metropolii. Rdwniez bardzo dyna-
micznie rozwijata sie gmina wiejska Stupska bedacego drugim co do znaczenia osrodkiem
regionalnym wojewddztwa pomorskiego. Wsrdod srednich miast najszybciej rozwijata sie (pod
wzgledem demograficznym) Reda bedaca sypialnig i zapleczem handlowo-przemystowym Gdyni oraz
catego Trojmiasta. Suburbanizacja prowadzita natomiast do spadku liczby ludnosci w centrach duzych
miast. Jedynym wielkim miastem, ktéry nie odnotowat spadku liczby mieszkancéw, byt Gdansk.
Malata tez liczba statych mieszkancow miast mniejszych. Rekordzistg pod tym wzgledem byt Hel
(ponad 11% spadku) ze wzgledu na realokacje funkcji obronnych.

2 Szczegotowe tabele w zataczniku 6
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Ryc. 4.9. Liczba ludnos¢ strefy przybrzeznej w latach 2004-2013

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji z Banku Danych lokalnych GUS.

Gestoé¢ zaludnienia w strefie przybrzeznej wzrosta z 215 os/km® w roku 2004 do 222 os/km?

w 2013 roku. Jest to warto$¢ wyzsza nizeli érednia krajowa (103 os/km® w 2013 roku), a najwyzsza
gestos¢ powyzej 10-krotnosci tej Sredniej wystepuje w miastach. Szczecin nalezy jednak do miast
o relatywnie niskiej gestosci zaludnienia (tylko 11 razy wiekszej nizeli srednia krajowa). Najwyzsza
gestos¢ cechuje Puck i Sopot (odpowiednio 19- i 18-krotnos¢ sredniej krajowej). Generalnie jednak
w gminach przybrzeznych gesto$¢ zaludnienia ksztattuje sie ponizej 100 oséb na km? z wyjatkiem
miast (kwestia MAUP) oraz gmin w obszarach metropolitalnych. W niektérych gminach przy-
brzeznych spada ona do wielkosci uznawanych nawet w Skandynawii za krytyczne, np. w Smotdzinie
do 13,3 os/km’, w Stepnicy do 17 os/km?, a w Krynicy Morskiej do 11,7 os/km?> W kilku gminach, np.
Krynica Morska, Sztutowo, Frombork, Tolkmicko, Braniewo, éwinoujécie, Stepnica, Wolin, Nowe
Warpno i czesciowo Police, wielkos¢ ta jest jednak sztucznie zanizana przez wiaczenie w teren gminy
czesci woéd morskich (zalewy). Gestos¢ zaludnienia jest zobrazowana na rycinie 4.10. Presja
antropogeniczna na morskie ekosystemy ma wiec w duzej mierze charakter zlokalizowany.
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Ryc. 4.10. Gestos$¢ zaludnienia w strefie przybrzeznej

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji banku danych lokalnych GUS.

WSsrdd zjawisk demograficznych nalezy wyrdznié problem starzenia sie ludnosci. Wiekszosé miast
duzych i $rednich juz obecnie ma ponad 10% ludnosci w wieku 70 iwiecej lat. To oznacza z kolei
specyficzne zapotrzebowanie na ustugi morskich ekosystemdéw, gtdwnie w zakresie rekreacji
i rehabilitacji. Najwiekszy udziat oséb starszych wsrdd ludnosci gmin strefy przybrzeznej pojawia sie
w Tréjmiescie. W Sopocie prawie jedna czwarta mieszkancow (23%) jest w wieku emerytalnym.

Analizy demograficzne wskazujg, iz motorem rozwojowym w obszarze przybrzeznym sg duze
miasta, ktére wistotny sposdb ksztattujg procesy demograficzne i lokalizacyjne w gminach
sgsiednich. Na wiekszosci obszaru pojawia sie umiarkowany przyrost liczby ludnosci, ktéry nie
powinien zwiekszaé presji antropogenicznej na srodowisko naturalne. Analiza wskazuje, ze nie
powinno sie rozpatrywac¢ duzych miast w oderwaniu od ich obszaréw funkcjonalnych. Obraz taki
bytby nieprawdziwy i zafatszowany. Przemyst turystyczny zlokalizowany w strefie nadmorskiej wydaje
sie w mniejszym stopniu wptywac na liczbe statych mieszkancow (np. w rozkwitajgcej latem Krynicy
Morskiej liczba statych mieszkarncow w ciggu 10 lat wzrosta o 30 oséb). Nie nalezy tez oczekiwad
istotnego wzrostu trwatej presji demograficznej w obszarach bezposrednio przylegajgcych do morza,
z wyjatkiem obszaréw funkcjonalnych duzych miast. Stagd potrzeba, aby problemy zwigzane
z obecnoscig cztowieka rozwigzywadé na poziomie zlewni i w obszarach funkcjonalnych aglomeracji.
Nie oznacza to oczywiscie, iz sezonowe wzrosty liczby osdb przebywajgcych nad morzem nie powinny
by¢ brane pod uwage w planach przestrzennych obszaréw morskich. W miesigcach letnich zapotrze-
bowanie na przestrzen morskag bedzie wynikato jednak gtéwnie z potrzeb oséb przyjezdnych, a nie
statych mieszkancow. Bedzie wiec to zjawisko cechowat istotny wymiar temporalny (zob. podrozdziat
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4.6), asamych interesariuszy swoiste podejscie do tej kwestii naznaczone prawdopodobnie
imperatywem maksymalizacji korzysci krotkookresowych i brakiem silnego zwigzku emocjonalnego
z obszarem uzyskiwania tych korzysci.

4.4. Gospodarka

Dostepne informacje statystyczne nie pozwalajg na wskazanie, jaka jest rola gospodarki morskiej
w rozwoju obszaréw przybrzeznych. Brakuje informacji w dezagregacji gminnej (NTS 5) dotyczacych
zatrudnienia w dziatach gospodarki narodowej, czy tez wartosci dodanej w nich wytworzone;j.
Brakuje nawet uzgodnien dotyczacych zakresu gospodarki morskiej, tj. jakie dziaty gospodarki
narodowej te gospodarke tworzg. W tym zakresie mozna jednak wykorzysta¢ podejscie DG Mare
zastosowane w opublikowanym niedawno Studium Btekitnego Wzrostu w Regionie Morza
Battyckiego®. Obliczenia dokonane na poziomie NTS2 (wojewddztwa) wskazuja, iz np. w woj. pomor-
skim najwiecej miejsc pracy w gospodarce morskiej tworzy rybotéwstwo i przetwdrstwo ryb (de facto
to drugie) oraz przemyst stoczniowy. Wazna jest rowniez turystyka. Mozna jeszcze wspomniec
budowe jachtéw i zegluge krdtkiego zasiegu. Pod wzgledem wartosci dodanej na pierwszym miejscu
plasuje sie przemyst stoczniowy, na drugim przetwdrstwo ryb. Wiekszos$¢ ryb morskich przetwarzanych
w Polsce pochodzi jednak nie z Battyku, ale z importu, gtéwnie z akwakultury norweskiej.

Studium DG Mare identyfikuje takze najwieksze i najszybciej rozwijajgce sie w latach 2008-2010
sektory gospodarki morskiej na poziomie kraju (NTS 0). Wynik jest efektem usrednienia poziomu
zatrudnienia i wartosci dodanej. Podobnie jak w woj. pomorskim do najwiekszych sektoréw polskiej
gospodarki morskiej (na poziomie kraju) nalezg przetwoérstwo ryb irybotéwstwo, przemyst stocz-
niowy i turystyka nadmorska. W dalszej kolejnosci mozna wymienié¢ projekty morskie o charakterze
infrastrukturalnym, zegluge krétkiego zasiegu, jachting i budowe jachtéw, bezpieczenstwo zeglugi
i jej monitorowanie. Do najszybciej rozwijajacych sie dziatéw zaliczono: pasazerska zegluge promowg,
wydobycie gazu i ropy, wycieczkowce i turystyke z nimi zwigzang, monitorowanie stanu srodowiska
naturalnego, akwakulture, jachting i budowe jachtéw oraz przetwérstwo ryb i rybotéwstwo. W wielu
przypadkach byt to jednak efekt bardzo niskiej bazy w 2008 roku (np. okoto zera w przypadku
akwakultury morskiej). Z dziatdw w miare dobrze rozwinietych wzrost dotyczyt wiec gtéwnie zeglugi
promowej. W odniesieniu do przetwodrstwa ryb i rybotéwstwa wzrost charakteryzowat sie spadkiem
zatrudnienia, ale przyrostem wartosci dodanej. Inne wazne sektory jak przemyst stoczniowy, zegluge
krétkiego zasiegu, czy turystyke nadmorskg cechowaty spadki zaréwno wartosci dodanej, jak
i zatrudnienia w okresie 2008-2010.

Informacje z Banku danych lokalnych GUS (na poziomie gmin, tj. NTS 5) pozwalajg jedynie na
bardzo zgrubne okreslenie stanu gospodarki. Na ich podstawie mozna wnioskowaé o przestrzennym
nasileniu problemu bezrobocia, przestrzennym rozktadzie przedsiebiorczosci i ogdélnym zadowoleniu
ze stanu spoteczno-gospodarczego gminy manifestujgcego sie saldem migracji. Do bardziej
szczegdtowej oceny stanu gospodarki wykorzystano tez wiedze eksperckg odnosnie do kluczowych
dla matych gmin nadmorskich dziatéw gospodarki morskiej takich jak rybotéwstwo, mate porty
i turystyka.

2 Study on Blue Growth, Maritime Policy and the EU Strategy for the Baltic Sea Region jest dostepne na portalu
DG Mare — https://webgate.ec.europa.eu/maritimeforum/en/community/msexperts/articles/3550
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W analizowanym obszarze w roku 2013 byfo zarejestrowanych 320 700 podmiotéw gospodar-
czych w bazie REGON. Ponad 81% z nich lokowato sie w Elblaggu, Koszalinie, oraz w uwzglednianych
w analizie obszarach funkcjonalnych Szczecina i Tréjmiasta (miasto Stupsk nie byto brane pod uwage).
Wsréd pozostatych gmin mozna wymienié Wtadystawowo (1,07%), Kotobrzeg (2,61%) i Swinoujscie
(2,04%). Natomiast wskazniki relatywne, to jest liczba podmiotéw gospodarczych na 10 tys.
mieszkancow wskazuja, na ponadprzecie;tny24 poziom przedsiebiorczosci w gminach: Rewal (3631),
teba (3546), Krynica Morska (3471,5) i Jastarnia (2932) — powyzej dwéch odchylen standardowych od
Sredniej. Wysoki (powyzej jednego odchylenia) relatywny poziom przedsiebiorczosci cechuje jeszcze
Wiadystawowo, Miedzyzdroje, Sopot, Dziwndw, Mielno iUstronie Morskie. W Gdyni, Gdansku,
Koszalinie i Szczecinie wskaznik ten niewiele odbiegat in plus od sredniej ze wzgledu na duzy wptyw
tych miast na jej poziom. Natomiast in minus, tj. ponizej odchylenia standardowego relatywny
wskaznik przedsiebiorczosci ksztattowat sie w gminach Gtéwczyce (617) i Gniewino (643), Cedry
Wielkie (729,4), Braniewo gmina wiejska (460) iMilejewo (694). Przestrzenny rozkfad
przedsiebiorczosci, tj. podmiotéw gospodarczych na 10 tys. mieszkancéw, jest przedstawiony na
rycinie 4.11. Wynika z niego, iz postawy przedsiebiorcze pojawiajg sie gtdwnie w gminach o dobrze
rozwinietym profilu turystycznym. Sama nadmorska lokalizacja nie jest warunkiem wystarczajgcym
intensywnej przedsiebiorczosci.

}demiofy gospodarcze na 10 tys. mieszkancdw w roku 2013
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Ryc. 4.11. Podmioty gospodarcze na 10 tys. mieszkarncow w roku 2013

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji banku danych lokalnych GUS.

** $rednia wynosita 1443,3 podmiotow na 10 tys. mieszkarncow w roku 2013.
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Bezrobocie byto skupione przestrzennie i wspétgrato z procesami demograficznymi. W analizo-
wanym obszarze w roku 2013 byto zarejestrowanych 99 927 bezrobotnych w powiatowych urzedach
pracy. Prawie 56% znich mieszkato w obszarze aglomeracji Tréjmiasta i Szczecina. Dostepne
informacje nie pozwalajg na obliczenie gminnej stopy bezrobocia. WskaZnikiem nasilenia tego
zjawiska jest wiec liczba bezrobotnych na 10 tys. mieszkaricow w wieku 20-64 lata. W omawianym
obszarze byto to srednio 687 osdb na 10 tys. mieszkancédw w tym wieku. W kilku gminach relatywne
bezrobocie byto niskie. Byty to: Gdynia (412 bezrobotnych na 10 tys. mieszkancéw w wieku 20-64
lata) i Sopot (318 bezrobotnych na 10 tys. mieszkaicow w wieku 20-64 lata). Na drugim biegunie
plasowaty sie gminy o wskazniku przekraczajacym srednig o dwa (Braniewo gmina wiejska) lub jedno
odchylenie standardowe (Braniewo miasto, Elblgg gmina wiejska, Milejewo, Tolkmicko, Frombork,
Stegna, Sztutowo, Krynica Morska, Nowy Dwér Gdanski, Bedzino, Wicko, Nowe Warpno, Wolin,
Swierzno, Dartowo gmina miejska iwiejska, Siandéw, Karnice, Rewal). Zutawy iprzylegte gminy
nadzalewowe stanowig ewidentnie teren zapasci ekonomicznej. Trudno takze dociec przyczyn tak
wysokiej skali bezrobocia w Krynicy Morskiej, Stegnie i Sztutowie. Prawdopodobnie zwigzane to jest
z sezonowoscig zatrudnienia w turystyce, ktéra zdominowata gospodarke tych gmin oraz istnieniem
szarej strefy. Podobne zresztg zjawisko mozna zauwazy¢ w kilku innych gminach znanych z rozwoju
turystyki nadmorskiej, np. w Mielnie, Postominie, Dziwnowie i wymienionym juz Rewalu. Przestrzen-
ny rozktad bezrobotnych na 10 tys. mieszkancow jest zaprezentowany na ryc. 4.12. Wynika z niego,
iz intensywnos¢ tego zjawiska maleje wraz z przyblizaniem sie do centréw duzych miast.
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Ryc. 4.12. Bezrobotni na 10 tys. mieszkancéw w wieku 20-64 lata w roku 2013

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji banku danych lokalnych GUS.
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Odptyw mieszkancéw w okresie dtugim moze $wiadczyé, iz gmina nie oferuje wiasciwych
perspektyw rozwojowych, czy to w wymiarze spotecznym, czy gospodarczym. Moze wiec on by¢
uznawany za wskaznik postrzegania i oceny przysztego rozwoju przez mieszkancow danej jednostki
terytorialnej w stosunku do innych gmin w Polsce lub nawet Unii Europejskiej. Informacje przy-
toczone w tabeli 3 w zatgczniku 6 nie wskazujg na tego typu procesy. Jedynym miastem o szybkim
tempie odptywu mieszkancow byt Hel, co wynikato zzaniku jednej zfunkcji ekonomicznych
(obronnosc) tego miasta. W wielu duzych i srednich miastach saldo migracji byto ujemne, ale mozna
sgdzi¢, iz ludnos¢ przemieszczata sie gtdwnie do gmin podmiejskich (np. miasto Kotobrzeg i gmina
wiejska Kotobrzeg lub miasto Szczecin versus jego obszar metropolitalny). Stad rekordy w zakresie
dodatniego salda migracji i intensywnosci tego procesu w takich gminach, jak Pruszcz Gdanski gmina
wiejska, Kosakowo, Kotbaskowo i Dobra. Ciekawym i wymagajgcym wyjasnienia procesem byt odptyw
ludnosci z gmin przybrzeznych o dobrze rozwinietej funkcji turystycznej, np. z Jastarni, Dziwnowa,
teby i Wtadystawowa. Przemawiatoby to na rzecz hipotezy, iz turystyka sezonowa samodzielnie nie
jest w stanie zapewni¢ dtugofalowego rozwoju i wymaga dopetnienia innymi funkcjami. Odptyw
ludnosci z gmin wokét Zalewu Wislanego (szczegdlnie Elblaga) potwierdza hipoteze o trudnej sytuacji
spoteczno-gospodarczej tego obszaru.

Przestrzenny rozktad sald migracji w odniesieniu do liczby mieszkarnicdw obrazuje rycina 4.13.
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Ryc. 4.13. Salda migracji z lat 2004-2013 w stosunku do liczby mieszkaricow gminy w roku 2004
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji banku danych lokalnych GUS.
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Dochody gmin rowniez czesto sg wykorzystywane jako miara rozwoju gospodarczego. Niestety ze
wzgledu na wyréwnywanie dochoddw gmin w Polsce nie do korica wskazujg one na rozwdj danej
jednostki terytorialnej. Na pewno jednak obrazujg jej potencjat rozwojowy w sferze publicznej,
tj. w zakresie zapewnienia podazy lokalnych débr publicznych. Dochody wszystkich gmin w strefie
przybrzeznej w 2012 roku wyniosty razem 10 105 319 385 zt. Na mieszkanca przypadato $rednio
ponad 4548 PLN. Az 72% z nich to dochody gmin obszaru metropolitalnego Szczecina i Tréjmiasta.
To wartosc¢ nieco wieksza niz udziat tych miast (70%) w ludnosci ogétem gmin.

Analizujagc dochody na jednego mieszkanca fatwo zauwazyé dwodch liderow w tym zakresie:
Krynice Morska z sumg 20 529 zt (cztero- i pot-krotnos¢ sSredniej regionalnej) oraz Nowe Warpno
z kwotg 29 735 zt (szes¢ i pétkrotnosc sredniej regionalnej). Najmniejsze dochody majg miasta Reda,
Rumia iBraniewo: odpowiednio 2458, 2557 i2609 zt. Po odrzuceniu wielkosci maksymalnych
skrajnych (Krynica, Rewal i Nowe Warpno) i przeprowadzeniu analizy rozktadu dochodéw gmin na
jednego mieszkanca okazuje sieg, iz w analizowanej populacji wystepuje sporo wartosci odbiegajacych
od sredniej o wiecej niz jedno odchylenie standardowe. W grupie gmin o wysokich dochodach
wyselekcjonowanych wzgledem tego kryterium znajdujg sie Krynica Morska, Rewal i Nowe Warpno,
Ustronie Morskie, Mielno, Miedzyzdroje, Dziwndw, Stepnica, Sopot, Gdansk i Sztutowo — dochody
powyzej 5965 zt na mieszkarica. W gronie gmin o niskich dochodach znajdujg sie natomiast Kamien
Pomorski, Nowy Dwoér Gdanski, Puck (miasto), Reda, Rumia, Wejherowo (gmina wiejska), Smotdzino
i Braniewo (miasto) — dochody ponizej 3042 zt na mieszkanca.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Nalezy uwzglednia¢ dalszy samoczynny rozwdj réznorodnych funkcji zwigzanych z czerpaniem pozytkéw
z morza w okolicach metropolii Szczecina i Trdjmiasta, gdzie jest najwieksza presja demograficzna i ekono-
miczna. W tych obszarach przestrzenia morskg trzeba gospodarowa¢ szczegdlnie oszczednie, zapewniajac
jednak mozliwosci rozwoju regionalnym kotom zamachowym, tj. portom i rekreacji.

e W okolicach Tréjmiasta, ze wzgledu na proces starzenia sie ludnosci wzrosnie zapotrzebowanie na ustugi
morskich ekosystemdw, gtéwnie w zakresie rekreacji i rehabilitacji.

e Nalezatoby potozy¢ szczegdlny nacisk, np. na ochrone trzcinowisk czy ujs¢ lokalnych rzek, jako ze cenne
ekologicznie obszary morskie w biskosci metropolii (1-2 godz. dojazdu) beda stanowity arene rosnacej
presji antropogenicznej (rekreacja, suburbanizacja). W tym przypadku konieczne bedzie réwnowazenie tej
presji i potrzeb ochrony Srodowiska.

e W gminach turystycznych irelatywnie zamoznych (np. Krynica Morska, Rewal, Ustronie Morskie, Mielno,
Miedzyzdroje, Dziwndw, Sopot i Sztutowo) takze mozna sie spodziewac szybkiego tempa rozwoju turystyki
nadmorskiej. Na ten cel trzeba rezerwowaé morskg przestrzen ,kapieliskowg”, a takze zwrdci¢ uwage na
mozliwos¢ degradacji Srodowiska morskiego (potrzeba ochrony jego szczegdlnie cennych elementéw).

e W pozostatych obszarach (z dominacjg monokultury turystycznej, doswiadczonych upadkiem rybotowstwa,
ucieczkg mieszkancow, niskimi poziomem przedsiebiorczosci) warto natomiast wykorzysta¢ plan zagos-
podarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich do stwarzania warunkéw dla lokowania tu
nowych form czerpania pozytkdéw z morza, szczegdlnie tych zapewniajacych catoroczne zatrudnienie. Samo
planowanie przestrzenne nie jest jednak w stanie sprosta¢ temu wyzwaniu.

Braki w wiedzy

Ogodlnodostepna informacja statystyczna GUS na poziomie gminnym jest wystarczajgca w odniesieniu do
potrzeb Studium w zakresie zagadnien demograficznych, natomiast brakuje informacji gospodarczej do-
tyczacej stopy bezrobocia, osdb nieaktywnych i aktywnych zawodowo, zatrudnienia i wartosci dodanej brutto
w podziale na sektory NACE, tak aby mozliwe byto wyodrebnienie zatrudnienia czy wartosci dodanej brutto
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w gospodarce morskiej na bazie metodologii DG Mare.
Mozliwe jest pozyskanie takiej informacji odptatnie z GUS, ale na poziomie gminnym pojawia sie problem
luk w informacji zwigzanych z tajemnicg statystyczng (np. mniej niz trzy firmy lub istnieje firma dominujgca).

Informacja dotyczaca przedsiebiorczosci jest obarczona btedem przedsiebiorstw nieaktywnych, stad jest
ona nieprecyzyjna. Dane z Regonu nie sg poréwnywalne z FO1 czy KZ. Gtéwny Urzad Statystyczny nie udostep-
nia liczby przedsiebiorstw na bazie FO1.

Brakuje rachunku ciggnionego gospodarki morskiej, tj. ile miejsc pracy winnych sektorach powstaje
z przyrostu miejsca pracy w poszczegoélnych branzach gospodarki morskiej.

4.5. Analiza lokalnych i regionalnych dokumentdéw strategicznych
i planistycznych wojewodztw pomorskiego i zachodniopomorskiego

Na podstawie opracowar:
e Analiza uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego Ilgdowej czesci obszardow przybrzeinych
potozonych w granicach wojewddztwa zachodniopomorskiego na potrzeby Studium uwarunkowarn do
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszaréw Morskich, S. Dendewicz z zespotem,
Regionalne Biuro Gospodarki Przestrzennej Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego, 2014 — zatqcznik 7,
e Analiza uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego Ilgdowej czesci obszaréw przybrzezinych
potozonych w granicach wojewddztwa pomorskiego, J. Rekowska, 2014 — zatgcznik 8 oraz
e Analiza Miejscowych Planow Zagospodarowania Przestrzennego przylegtych do linii brzegowej Morza
Baftyckiego, J. Fasciszewski, J. Turski Samodzielna Pracownia Polityki Przestrzennej Instytut Morskiego
w Gdarisku, 2014 — zatqgcznik 9
Analize dokumentéw planistycznych dla lgdowej czesci obszaréw przybrzeznych przeprowadzono
na dwoch poziomach — regionalnym ilokalnym. W ramach analizy dokumentédw skupiono sie na
obszarach nadmorskich izapisach istotnych z punktu widzenia planowania obszaréw morskich,
zwracajac uwage na funkcje obszardw, status ochronny, stan zagospodarowania, wystepowanie

zagrozen, rozwigzania infrastrukturalne, dostepnosc obszaréw oraz planowane inwestycje.

Na poziomie regionalnym analiza objeto zaréwno plan zagospodarowania przestrzennego
wojewoddztwa, jak i aktualne dokumenty strategiczno-programowe. Na poziomie lokalnym podstawe
analizy stanowity studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin®, miejs-
cowe plany zagospodarowania przestrzennego®® (w pasie wybrzeza) oraz opracowania strategiczne
i plany rozwoju gmin, a takze portow uzupetnione o dostepne dane i informacje. Cze$¢ dokumentéw
gminnych zostata sporzadzona ponad 10 lat temu inie zawsze dokonano ich aktualizacji, zatem
w niektdérych aspektach ich przydatnos¢ do celdw analizy byta ograniczona.

W samorzgdowych dokumentach planistycznych gmin nadmorskich woj. zachodniopomorskiego
obszar wybrzeza jest postrzegany przez pryzmat funkcji turystycznych i gospodarki morskiej, jakie
petnia miejscowosci nadmorskie, oraz przez ich walory przyrodniczo-krajobrazowe, w tym
w szczegblnosci plaze oraz morze. Jezeli w danej gminie zlokalizowany jest port, to wéwczas czesto

*> Dla miasta Pucka analize oparto o projekt Studium wytozony do publicznego wgladu.

*® Wiele zapisOw tych plandw jest bardzo ogdlnych np. nie precyzujac zamierzenia, brzmig: mozliwos¢ lokalizacji
budowli hydrotechnicznych i urzadzen zwigzanych z nawigacjg oraz wykonywania prac zwigzanych z ochrong
pasa nadbrzeznego.
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do niego odnoszg sie dziatania rozwojowe. Natomiast jezeli dominujgcymi funkcjami w miejscowosci
sg turystyka irekreacja, wéwczas dazy sie do ich rozwoju poprzez rozbudowe lub modernizacje
infrastruktury, rozszerzenie wachlarza swiadczonych ustug oraz podniesienie ich standardu.

Duzym wyzwaniem dla samorzaddéw s3g tereny powojskowe, ktore po likwidacji przeszty
w posiadanie gmin. Czesto sg to obszary odseparowane przestrzennie od zagospodarowanego
obszaru gminy. Potozone sg najczesciej w lesie i niejednokrotnie charakteryzujg sie ztym stanem
technicznym. Charakteryzujg sie takze niskim stopniem przeksztatcenia sSrodowiska. Obszary te petnia
czesto funkcje przyrodniczg, a w niewielkim stopniu turystyczna.

Z wazniejszych zagadnien z zakresu morskiej infrastruktury przesytowej nalezy takze wymienic
projekt BalticPipe majacy stanowi¢ gazocigg wysokiego cisnienia Dn 700 tgczacy Polske z Dania.
Gazociag Balic Pipe ma obowigzujgce pozwolenie (Decyzja nr 1/12/09 -17.12.2009GPG 1-61222/1-
11/09 z dnia 8.01.2010) na realizacje i uzytkowanie wydane dla obszaru morza terytorialnego przez
Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie w wodach morskich przylegtych do gminy Rewal.

Gtéwnymi wnioskami jakie dla obszaréw morskich wynikajg z dokumentéw woj. zachodnio-
pomorskiego jest kwestia zapewnienia mozliwosci funkcjonowania irozwoju ogdlnie pojetej
gospodarki morskiej (w tym w szczegdlnos$ci transportu) oraz turystyki. Podnoszone s takze
oczekiwania wynikajgce z polityki energetycznej, ale bez wskazywania bardziej konkretnych konse-
kwencji dla wykorzystania obszaréw morskich.

Priorytety i oczekiwania inwestycyjne wojewddztwa oraz wynikajgce z nich oczekiwania wzgledem
obszaréw morskich to:

e rozwdj intermodalnych tancuchdw transportowych,

e budowa (dokorczenie wg stanu obecnego) portu zewnetrznego w Swinoujsciu i terminalu LNG,

e rozwdj portéw morskich w Kotobrzegu i Darfowie,

e utrzymanie i jakosciowy rozwdj rybactwa i rybotéwstwa morskiego, zwtaszcza w Kotobrzegu,
Dartowie i Swinoujsciu,

o rozwdj turystyki w obszarze nadmorskim,

o funkcjonowanie i rozwéj uzdrowisk w Dgbkach (k. Dartowa), Kamieniu Pomorskim, Kotobrzegu
i Swinoujsciu,

e rozwdj elektrowni wiatrowych na obszarach morskich,

e |okalizacja elektrowni jagdrowej w obszarze nadmorskim.

Poszczegdlne dziatania wynikajace z powyzszych priorytetéw opisane zostaty w tabelach
kierunkowych (tab. 4.1-4.6).

Z analizy dokumentéw woj. pomorskiego na poziomie regionalnym ilokalnym wynika, ze nalezy

uwzgledni¢ w planach obszaréw morskich m.in.:

e rozwdj przestrzenny i intensyfikacje funkcji turystycznej i rekreacji nadmorskiej, wptywajacej
na stan zachowania pasa nadbrzeznego oraz przestrzeni wodnej, oznaczajgcej zwiekszony
ruch jednostek ptywajacych na morzu,

e rozwdj funkcji osiedlericzej w miejscowosciach nadmorskich, a takze uzdrowiskowej
(w Sopocie i Ustce oraz przewidywanej w kilku innych miejscowosciach nadmorskich), dla
ktorych istotne jest dotrzymanie odpowiednich standardéw, wtym w zakresie poziomu
hatasu (obok istniejgcych uzdrowisk w Sopocie i w Ustce, mozliwosé rozwoju funkcji uzdro-
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wiskowe] majg inne miejscowosci nadmorskie — wg planu zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa pomorskiego Krynica Morska, Jastarnia, Jurata, Jantar, Mikoszewo, Stegna,
Jastrzebia Gora, Katy Rybackie, Lubiatowo i teba),

rozbudowe infrastruktury portowej i okotoportowe]j oraz zwiekszenie dostepnosci od strony
ladu dwdch najwazniejszych portéw: w Gdyni i Gdansku, w zwigzku z rozwojem tych portow
spodziewaé sie mozna ozywionej zeglugi zarowno bliskiego, jak idalekiego zasiegu, w tym
z udziatem najwiekszych na $wiecie statkdw kontenerowych, masowych i pasazerskich (jakie
mogg wchodzié¢ i ptywac po Battyku, ale takze wiekszego ruchu barek po morzu),

zwiekszone wykorzystanie akwenéw wodnych do uprawiania sportéw wodnych, np. w rejonie
teby, ktéra chce byé preznym osrodkiem sportow wodnych obok miejscowosci Zat. Puckiej,
podobnie w rejonie Pucka i Sopotu,

potrzebe imozliwos¢ integracji transportu morskiego isrodlgdowego, w zwigzku z plano-
wanym rozwojem miedzynarodowych $rédlgdowych drég wodnych (E-40 iE-70) irealizo-
wanymi inwestycjami Petli Zutawskiej,

rozbudowe i przeksztatcenia funkcjonalne matych portéw, zwtaszcza w kierunku ich turystycz-
nego wykorzystania (mariny i obstuga pasazeréw), atakze zwiekszenia znaczenia w zakresie
transportu i przetadunku towardéw (Ustka),

rozwdj funkcji rybackiej (jakosciowy rozwdj rybactwa), przewidywany w ramach funkcji
portow, w tym w Ustce i Wtadystawowie.

inwestycje w zakresie przesylu gazu ziemnego ipaliw pltynnych, zwtaszcza w przypadku
podjecia decyzji o budowie gazoportu w Porcie Pdtnocnym, oraz w zwigzku z inwestycjami
w zakresie magazynowania ropy naftowej i gazu ziemnego na obszarze gminy Kosakowo,
potrzebe zapewnienia mozliwosci wykonania przekopu taczacego Zatoke Gdanska iZalew
Wislany, jesli decyzja taka zostanie podjeta,

budowe irozbudowe infrastruktury zeglarskiej, mozliwg w ramach produktéw sieciowych
i w rezultacie ozywienie zeglugi przybrzeznej,

ograniczenia w wykorzystaniu i zagospodarowaniu obszaréw morskich wynikajgce z funkcjo-
nowania obiektéw wojskowych,

zapewnienie od strony morza warunkdw ochrony najcenniejszych przyrodniczo obszaréw
nadmorskich i zachowania ciggtosci obszarow wspottworzacych sie¢ ekologiczng,
tj. zachowanie spdjnosci systemu ekologicznego i jego powigzan z systemem europejskim oraz
trwatosci szczegdlnie cennych dla regionu i wskali ponadregionalnej (po europejska),
przyrodniczych obszaréw chronionych, jak réwniez nie pogorszenia warunkéw ekspozycji
brzegdéw i cennych widokowo obszardw,

zapewnienie mozliwosci podfgczenia do systemu energetycznego farm wiatrowych
(mozliwosci podtgczenia morskich farm wiatrowych do krajowego systemu elektro-
energetycznego w granicach wojewddztwa pomorskiego wigze sie z dwoma istniejgcymi
stacjami transformatorowo-rozdzielczymi w Zarnowcu i Stupsku-Wierzbiecinie, ktére wedtug
przeanalizowanych materiatéw koncepcyjnych mogga byé docelowo potaczone siecig morska
w ramach tzw. Szyny Battyckiej, umozliwiajgcej utworzenie morskiego punktu przytgczenia dla
innych morskich farm wiatrowych — wplanie zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa pomorskiego przewiduje sie rozbudowe i modernizacje obu wymienionych
stacji lgdowych).
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W dokumentach lokalnych i regionalnych przewiduje sie dalsze wykorzystanie strefy przybrzeznej
do rozwoju turystyki w réznorodnych formach, w tym w czesci morskiej do kapieli (aktualnie na ok.
70-ciu odcinkach brzegu morskiego w obrebie otwartego morza i Zatoki Gdanskiej wraz z Pucka),
windsurfingu i kitesurfingu (zwtaszcza nad Zatoka Pucka od Wtadystawowa do Juraty i od Chatup do
Pucka, takze w rejonie Helu i Rewy oraz na Zatoce Gdaniskiej w okolicach Sopotu, na otwartym morzu
w Debkach i w tebie, na Zalewie Wislanym w okolicach Krynicy Morskiej), nurkowania (na Zatoce
Gdanskiej i w okolicach Helu), zeglarstwa (w szczegélnosci w rejonie Ustki, Rowdw, teby,
Wtadystawowa, Jastarni, Juraty, Helu, Pucka, Gdyni, Gdanska, Sopotu, Katéw Rybackich i Krynicy
Morskiej) a w lgdowej, plazowania, rekreacji pieszej, rowerowej, konnej, takze lotniarstwa, para-
lotniarstwa (w rejonie klifébw nadmorskich — Mechelinki, Rowy iChtapowo) oraz turystyki
zdrowotnej (uzdrowiskowej).

Rozwdj nowych funkcji sprawi, ze waznym zadaniem planu zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich bedzie godzenie potrzeb wcigz dominujgcej w strefie przybrzeinej
funkcji rekreacyjnej z potrzebami gospodarczymi, szczegdlnie tymi, ktdre mogg grozi¢ skazeniem
Srodowiska lub wzrostem ucigzliwosci dla otoczenia (np. farmy wiatrowe).

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze w studiach gminnych gmin wojewddztwa pomorskiego ustala sie
kierunki, zasady iplanuje inwestycje stuzgce ochronie przestrzeni isrodowiska morskiego, wtym
polegajgce na:

e rozbudowie systemu szlakow turystycznych, w tym rowerowych i pieszych, ktére, zwtaszcza
gdy beda dobrze zaplanowane, pomogg zmniejszy¢ turystyczng presje na najbardziej wrazliwe
tereny w strefie brzegu morskiego,

e rozwigzaniach systemowych w zakresie odprowadzania i unieszkodliwiania sciekdéw sanitar-
nych i wod opadowych oraz zmian nosnikéw ciepta na bardziej przyjazne srodowisku,

e ustaleniach w zakresie ochrony brzegu morskiego®’.

Z analizy dokumentéw regionalnych ilokalnych uzupetnionej o opracowania krajowe (w tym
istotne w aspekcie szlakoéw migracyjnych ryb dwusrodowiskowych) wynika, ze przy planowaniu
zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich nalezy np. uwzgledni¢ potrzebe zapewnienia
warunkéw bezpiecznej migracji ryb dwusrodowiskowych w szczegdlnosci na przedtuzeniu odcinkow
ujsciowych rzek Wisty, Stupi, tupawy, teby, Redy a takze Piasnicy.

Zaréwno w planie wojewddztwa pomorskiego i zachodniopomorskiego, jak i studiach gmin
uwzgledniano zagrozenie powodziowe — wszystkie ustalenia wtym zakresie bedg podlegac
weryfikacji, gdyz jak wynika ze zmienionych w 2011 roku przepisdw prawa wodnego, podstawg do
planowania przestrzennego majg by¢ obszary (ich granice) przedstawione na mapach zagrozenia
powodziowego oraz mapach ryzyka powodziowego.

Analiza wnioskéw do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
wykazata, ze cze$¢ gmin nadmorskich zaréwno w woj. pomorskim, jak i zachodniopomorskim obawia
sie (wyraza sprzeciw do) inwestycji na morzu zwigzanych zrozwojem energetyki wiatrowej oraz
dziatalnoscig wydobywcza, jako funkcji konfliktowych z funkcja turystyki.

27 . . , o . . . . P
Potrzeba zapewnienia ochrony brzegéw w strefie wybrzeza o genezie akumulacyjnej, szczegdlnie

w obszarach o wybitnej funkcji rekreacyjnej — m.in. w rejonie Ustki, teby, Karwi iPdtwyspu Helskiego,
uwzgledniajaca realizacje dziatan wynikajacych z Programu ochrony brzegédw morskich.
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Analiza dokumentéw stuzb odpowiadajgcych za polskg przestrzen powietrzng nie wskazuje na
istotne uwarunkowania w tym zakresie dla morskiego planowania przestrzennego. Przeszkody jakie
obecnie moga powstawac¢ w bliskosci wybrzeza nie stanowig bariery dla ruchu powietrznego.
Trzeba jednak mie¢ te kwestie na wzgledzie takze w przysztosci. W zbiorze map znajduje sie wiec
mapa ukazujgca strefy podejsciowe do lotnisk cywilnych wraz z minimalnymi granicami pionowymi
dla lotniska w Rebiechowie i w Heringsdorf oraz mapa aktywnosci w strefie klasy G* — (wysokos¢ od
ziemi do tzw. FL95 (ok 2500 AMSL?®), poza obszarami lotnisk), na ktérej przedstawione sa atrakcyjne
miejsca na polskim wybrzezu dla np. paralotniarzy— sg to gtéwnie wybrzeza klifowe.

Zebrany ipoddany analizie materiat, uwzgledniajagcy zamierzenia ioczekiwania samorzaddw,
pozwolit okresli¢ dziatania zawierajgce sie w trzech kierunkowych obszarach tematycznych, tj.:
e rozbudowa potencjatu gospodarki morskiej opierajgca sie na funkcjach sieci portéw morskich
(tab. 4.1.i4.2.),
e  turystyczne wykorzystanie zasobow naturalnych i kulturowych wybrzeza morskiego (tab. 4.3i4.4),
e przemystowe i energetyczne wykorzystanie zasobdéw morza (tab. 4.5i4.6.).

Na to naktada sie (o czym byta juz mowa) potrzeba ochrony najcenniejszych przyrodniczo
obszaréw nadmorskich izachowania ciggtosci obszaréw wspéttworzacych sie¢ ekologiczng, jak
rowniez ochrony zagrozonych erozjg brzegéw tam, gdzie to jest uzasadnione.

Zamierzenia inwestycyjne istan zagospodarowania przestrzennego strefy nadmorskiej wynikajacy
z analizy dokumentdw planistycznych i strategicznych gmin i wojewddztw ilustruje rycinia 4.14.

Rozbudowa potencjatu gospodarki morskiej opierajaca sie na funkcji sieci portow
morskich

Potencjat gospodarki morskiej jest rozbudowywany przez poprawe stanu technicznego
infrastruktury wewnatrz portow oraz dostepnosci od strony lagdu i morza. Poprawa dostepnosci do
portu od strony wodnej (tory podejsciowe oraz nabrzeza o odpowiednich parametrach) jest gtdwnym
czynnikiem warunkujagcym mozliwosci rozwoju irozszerzenia funkcji. Rownoczesnie w portach
handlowych nalezy poprawi¢ dostepnos¢ od strony lgdu (drogowa ikolejowg). Kluczowym dla
rozwoju gospodarki morskiej jest ukoriczenie budowy portu zewnetrznego w Swinoujéciu i terminalu
LNG oraz rozbudowa Portu Pétnocnego. Waznym uwarunkowaniem przy wspieraniu rozwoju portéow
sg kwestie wtascicielskie, w szczegdlnosci w matych portach morskich. Ich komunalizacja moze dac
dobre efekty, ale czesto ze wzgledu na trudng sytuacje finansowa gmin a réwniez brak pomystéw na
efektywne wykorzystanie potencjatu portéw nie sg podejmowanie potrzebne inwestycje. Dla sieci
matych portéw rybackich przewiduje sie rozszerzanie ich dziatalnosci o funkcje turystyczne, w tym
przewozy pasazerskie oraz wedkarstwo morskie. W analizowanych dokumentach natomiast stabiej
akcentowana jest potrzeba wykorzystania portdw do rozwoju zeglugi srédlgdowej czy transportu
przy wykorzystaniu barek rzeczno-morskich.

28 Uzytkownikami tej strefy sg awionetki turystyczne, lotniarze, paralotniarze, spadochroniarze, etc.
*® Above Mean Sea Level — wysokos¢ nad poziomem morza, wysokos¢ bezwzgledna

118



Tab. 4. 1. Rozbudowa potencjatu gospodarki morskiej opierajgca sie na funkcjach sieci portéw morskich na
podstawie analizy dokumentow wojewddzkich i studiow gminnych3°

Dziatanie Lokalizacja Komentarz

. Gtebokos$¢ toru wodnego 17 m
Swinoujscie .
Rozbudowa infrastruktury portu

Gtebokos¢ toru wodnego Swinoujécie —
Szczecin Szczecin 12,5 m

Rozbudowa infrastruktury zespotu portowego

o, Gtebokos¢ 5 m dla toru wodnego w Ciesninie
Dziwnéw

Dziwny
Mrzezyno Przebudowa wejscia do portu
Przebudowa wejscia do portu
Dartowo Modernizacja portu

Budowa nabrzeza refulacyjnego na potrzeby
obstugi statkéw handlowych

Prace pogtebiarskie i modernizacja
Wolin oznakowania nawigacyjnego, przebudowa
mostu drogowego.

Poprawa parametréow toréw wodnych na

Zapewnienie i poprawa o . Dziwnie i Zalewie Szczecirskim

dost i d t6 Kamien Pomorski ) . .
ostepnosci do portow Zarezerwowanie terendw dla sktadowania

morskich od strony morza — urobku

tory podejsciowe - -
Budowa toru podejsciowego z falochronami

Rewal L L . 31
w ujsciu kanatu Liwia tuza

Miasto Ustka Poprawa wejscia do portu i rozbudowa akwenu

Whnioskowane przez miasto zabezpieczenie

2 torow wodnych prowadzacych do portéw
Miasto Puck w Pucku — portu rybackiego oraz portu
jachtowego o parametrach zabezpieczajacych
mozliwo$¢ wptywania todzi do 3,5 m

Zapewnienie mozliwosci dostepu morskiego dla

Gdynia statkow o parametrach Baltmax
Modernizacja toru wodnego, poprawa
warunkow zeglugi w Nowym Porcie (w tym
zaktadana gtebokos¢ 12 m od wejscia do portu
) do Kanatu Kaszubskiego)
Gdansk

Rozwdj infrastruktury dostepu od strony wody
do Portu Pétnocnego (rozbudowa toréw
podejsciowych, budowa nowych falochronoéw,
dalszy rozwéj terminali gtebokowodnych)

%0 Zapisy te wynikajg z przeanalizowanych dokumentéw lokalnych i wojewddzkich oraz planéw rozwoju portéw
i zostaty skonfrontowane z wnioskami zgtoszonymi do planu obszaréw morskich przez interesariuszy.

3 Projekt budowy toru podejsciowego i falochronu spotkat sie z negatywna opinig Ministra Infrastruktury oraz
Urzedu Morskiego, co spowodowato zawieszenie prac. Jednak celem gminy jest kontynuowanie przedsiewziecia.
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Wg Studium nie wyklucza sie mozliwosci
modernizacji wschodniego wejscia do Portu
przez Wiste Smiata.

Sztutowo

Ewentualna budowa przekopu przez Mierzeje
Wislang

Rozwdj infrastruktury

i suprastruktury w portach
(budowa nabrzezy,
pogtebienie basendw
portowych)

Swinoujécie

Rozbudowa terminalu promowego

Budowa nowoczesnego terminalu
kontenerowego

Budowa nowego nabrzeza w porcie
zewnetrznym

Szczecin

Rozbudowa Zachodniopomorskiego Centrum
Logistycznego

Przebudowa nabrzezy: Ptw. Katowicki, Ewa

Rozwdj przetadunkdw na Ostrowie Grabowskim

Kotobrzeg

Rozbudowa nabrzezy o terminal dla odprawy
promow typu ro-ro

Budowa magazyndéw portowych dla drobnicy

Stanowisko do przetadunku konteneréw

Dartowo

Remont istniejacych nabrzezy

Miasto Ustka

Rozbudowa portu w kierunku zachodnim
(od strony Iadu), docelowo rozwazana budowa
portu zewnetrznego z nowymi falochronami,

Planowana marina i miejsce (lub miejsca) do
cumowania statkéw wycieczkowych,

Budowa stanowiska przetadunkowego (dla
statkéw o pojemnosci brutto 1500-1600 ton,
zanurzeniu 6 m) oraz terminalu pasazerskiego

Miasto teba

Przebudowa Nabrzeza Wydmowego

Miasto Jastarnia

Budowa mariny jachtowe; i bosmanatu®

Miasto Hel

Rozbudowa mariny (wg koncepcji na ok. 50
jednostek jachtowych, rozwazana mozliwos¢
rozszerzenia mariny na obszar Basenu
Wewnetrznego Wytadunkowego)
Stworzenie bazy ladowej ratownictwa

Modernizacja zaplecza socjalnego dla zeglarzy

Miasto Puck

Dalsza modernizacja i rozbudowa portu
pozwalajgca na wzmocnienie dziatalnosci
Zwigzanej ze sportami wodnymi

i rybotéwstwem, mozliwa rozbudowa systemu
przystani jachtowych

Miasto Gdynia

Nabrzeze Polskie i Finskie — rejon terminalu
promowego (w 2016 r. planowane
uruchomienie terminalu promowo-
pasazerskiego przy Nabrzezu Polskim, jako

% Whiosek Jastarni do planu zagospodarowania obszaréw morskich dotyczy uwzglednienia rozbudowy portu

w Jastarni o nowy basen jachtowy z falochronem potudniowo-wschodnim i nabrzezami.
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element Autostrady Morskiej Gdynia -
Karlskona)

Rozbudowa terminali kontenerowych BCT i GCT

Lokalizacja centrum Logistyczno-
Dystrybucyjnego (port Zachodni)

Projektowana przystan morska ,Stocznia
Marynarki Wojenne;j"

Funkcjonowanie autostrady morskiej z Gdyni
do Karlskrony

Rozbudowa infrastruktury zeglarskiej (realizacja
nowych marin mozliwa w Basenie Prezydenta,
w Basenie Wenty oraz w Babich Dotfach-
Torpedownia)

Rozbudowa potencjatu przetadunkowo-
sktadowego w Porcie Péthocnym

Budowa potencjatu logistyczno-

Mi Ask
lasto Gdaris dystrybucyjnego wraz z bazg multimodalnag

Rozbudowa infrastruktury stuzgcej obstudze
zeglugi promowej i wycieczkowej

Rozwdj nowej bazy rybackiej w Basenie
Swinoujécie Bosmanskim oraz na obszarze wyspy Karsibor

Uwzgledni¢ mozliwie najwiekszg strefe towisk

Wsparcie funkcjonowania morskiej przystani
Miedzyzdroje rybackiej w Miedzyzdrojach oraz bazy rybackiej
w Lubinie

Budowa przystani, w tym rybackiej u ujscia

Rewal kanatu Liwia tuza®
Mielno Chtopy, Uniescie (rozwdj funkcji portowych,
w tym rybackich - rozwdj gtdwnie jakosciowy)
Dartowo Rozwdj rybotdéwstwa w oparciu o wody Battyku
Rozbudowa infrastruktury (gmina wiejska) i jezior
rybackiej _ o .
Gmina Ustka Rowy nrmodermzaqa (wymiana) dalb
cumowniczych od strony otwartego morza
Rozbudowa infrastruktury rybackiej
(nowy basen rybacki — w realizacji)
Uwzgledniona w strategii portu reaktywacja
Miasto Ustka stoczni remontowej ze slipem dla statkdw
rybackich
Rozbudowa i modernizacja zaplecza
przetworczego (surowiec rybny)
Miasto Puck Dalsza mOf:lernizacja i ro%budowa portu
(w tym zwigzane z rybotéwstwem)
Miasto Gdynia Projektowana nowa lokalizacja morskiej przystani

* W Rewalu budowa przystani rybackiej u ujscia kanatu Liwia tuza ze wzgledéw s$rodowiskowych

najprawdopodobniej nie dojdzie do skutku. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska odmdwita uzgodnienia
projektow planéw miejscowych, a organ gminy sie nie odwotat.
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rybackiej Gdynia-Obtuze (w dzielnicy Babie Doty)

Rozwdj portu zewnetrznego

Ukonczenie budowy terminalu LNG oraz
wykorzystanie mozliwosci rozwoju

w Swinoujsciu i budowa Swinoujscie . .
. wynikajgcych z dostepu do nowych nabrzezy
terminalu LNG .
gtebokowodnych w porcie zewnetrznym
Zabezpieczenie miejsc do cumowania dla
Kotobrzeg . . .
Wypetnienie zadan jednostek marynarki wojenne;j
zwigzanych z obronnosci
,Q Y 3 Infrastruktura dla sit wzmocnienia NATO —
panstwa . A .
Gdynia modernizacja infrastruktury w Porcie

Wojennym Gdynia

Powiekszenie powierzchni
portowej

Trzebiatow

Powiekszenie portu oraz powierzchni morskich
wdd wewnetrznych w porcie Mrzezyno

Powiekszenie terendw portowych w DZwirzynie

T .
rzebiatow od strony gminy Trzebiatéw (Rogowo)
Uwzglednienie zmian w powierzchni morskich
wod wewnetrznych w wyniku zmiany granic
portu w Swinoujsciu (po uwzglednieniu portu
Swinoujscie zewnetrznego — zgodnie z rozporzadzenie

Ministra Infrastruktury z dnia 1 pazdziernika
2010 r. w sprawie ustalenia granicy portu
morskiego w Swinoujsciu od strony /qdu34)

Miasto Ustka

Rozbudowa portu w kierunku zachodnim
(ladowym), docelowo rozwazana budowa portu
zewnetrznego z nowymi falochronami

Gdynia

Przewidywane poszukiwanie i pozyskanie
nowych obszaréw pod budowe nowych
terminali (takze na akwenach wodnych
przylegtych do granic portu)

Gdansk

Przestrzenny rozwdj portu od strony morza
mozliwy jest na lezacych w jego granicach
administracyjnych akwenach przylegtych od
potnocnego-zachodu do istniejacej
gtebokowodnej infrastruktury portowe;j

Poprawa infrastruktury do
obstugi pasazeréw>>

Kotobrzeg

Budowa morskiego dworca pasazerskiego
w Kotobrzegu

Miasto Ustka

Nowe miejsca dla cumowania statkow
wycieczkowych

Zaktywizowanie istniejgcej linii kolejowej
nr 405, inwestycje drogowe

Budowa terminalu pasazerskiego

Miasto teba

Budowa infrastruktury nastawionej na obstuge
turystéw (przybywajacych drogg morska)

** Ta kwestia musi by¢ absolutnie uwzgledniona w pracach nad planem. Port zewnetrzny istotnie wykracza poza linie

brzegows i jako czes¢ morskich wéd wewnetrznych bedzie przedmiotem odrebnego opracowania planistycznego.

» Przewiduje sie rowniez dostosowanie portu Wolin do potrzeb zeglugi pasazerskiej. Port jest potozony nad Zalewem

Szczecinskim, ale jego modernizacja moze mie¢ wptyw na wzrost intensywnosci zeglugi w obszarze Studium.




Rozbudowa uktadu komunikacyjnego

Miasto Puck

Modernizacja portowego uktadu
komunikacyjnego i przestrzennego

Miasto Gdynia

Plany nowego terminalu promowo-
pasazerskiego przy Nabrzezu Polskim

Miasto Gdynia i gmina
Kosakowo

Planowany port lotniczy Kosakowo

Rozbudowa infrastruktury stuzgcej obstudze
zeglugi promowej i wycieczkowej (ew. terminal

Rozwdj funkcji turystycznej
zwigzanej z portami36

Gdansk promowy w Porcie Péthocnym, rozbudowa
terminalu Westerplatte, przystanie statkow
biatej floty)

Utworzenie na terenie portu muzeum

Kotobrzeg

marynistycznego

Miasto Ustka

Nabrzeza ustugowo-turystyczne po stronie
wschodniej portu

Ustugi turystyczne, w tym w zakresie obstugi
planowanej mariny po zachodniej stronie portu

Miast teba

Rozwdj strefy turystyczno-wczasowej na zachéd
i potudnie od portu, zaplecze portu jachtowego
(dworzec morski)

Miasto Wtadystawowo

Budowa Promenady Nadmorskiej

Miasto Hel

Przebudowa Bulwaru Nadmorskiego

Miasto Gdynia

Funkcje obstugi turystyki, kultury i rozrywki,
m.in. towarzyszgce marinie zeglarskiej

Miasto Gdansk

Rozwdj turystyki krajoznawczej w rejonie
Westerplatte i Wistoujscia (np. park militarny)

Studium dla portéw morskich,
dotyczgce zwiekszenia ich
potencjatow
przetadunkowych oraz
poprawy dostepnosci od
strony ladu i morza
(oznakowania nawigacyjnego
i systemu kontroli ruchu
statkow)

Wszystkie porty morskie
woj. zachodnio-
pomorskiego

Ustalenie Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewoddztwa

. . 37
Zachodniopomorskiego

Zrédto: opracowano na podstawie zatacznika 71 8

* 7 kolei przyktad zwigzany z funkcjonowaniem przystani rybackich, dotyczacy ich turystycznego wykorzystania
jako elementéw dziedzictwa kultury, z gminy Stegna — wramach przystani rybackich w Stegnie iJantarze
wskazana jest mozliwos$¢ urzadzenia miejsc ekspozycji przedmiotow Swiadczgcych o historycznym dziedzictwie
rybotéwstwa oraz stuzgcych pielegnacji tradycji rybackiej

7 W celu skoordynowania przysztych dziatan zaleca sie opracowanie Studium dla portéw morskich, dotyczace
zwiekszenia ich potencjatéw przetadunkowych oraz poprawy dostepnosci od strony Igdu i morza
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Tab. 4. 2. Rozbudowa potencjatu gospodarki morskiej w oparciu o funkcje sieci portéw morskich na podstawie
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego

Gmina

Zamierzenie inwestycyjne

Opis

Krynica Morska (Piaski)

Morska przystan rybacka

Rozbudowa zaplecza morska
przystan rybacka

Realizacja mariny w formie wyspy

Sopot Przystanie i nabrzeza na wodach morskich
Przewidywana jest zmiana

Gdynia Morska przystan rybacka lokalizacji morskiej przystani
rybackiej "Gdynia -Obtuze"
Przewidywana jest zmiana granic

Gdynia Morska przystan rybacka morskiej przystani rybackiej —

Osada Rybacka

Gdynia — Srédmiescie w Gdyni,
rejon Mola Rybackiego

Przystanie i nabrzeza

W Basenie Prezydenta, na
akwenie przylegajacym do
Nabrzeza Kutrowego i do Pirsu

nr 1, przewiduje sie realizacje
mariny w formie statych lub
ptywajacych nabrzezy i pomostow

Gdynia — dzielnica Srédmiescie
w Gdyni, rejon ulic

Jana Pawta ll.

Hryniewickiego, Waszyngtona i al.

Przystanie i nabrzeza

W Basenie Prezydenta, na
akwenie przylegajacym do
Nabrzeza Prezydenta, przewiduje
sie realizacje mariny w formie
statych lub ptywajacych nabrzezy
i pomostow

Gdynia — Srédmieécie w Gdyni,
rejonu ulic Weglowej
i Waszyngtona

Przystanie i nabrzeza

Na akwenie przylegajagcym do
Nabrzeza Przydokowego i do Pirsu
Potudniowego, przewiduje sie
realizacje mariny w formie statych
lub ptywajacych nabrzezy

i pomostow

Kosakowo

Morska przystan rybacka
Mola

Zgodnie z zarzagdzeniem nr 3
Dyrektora Urzedu Morskiego
w Gdyni z dnia 23.09.1991 roku
ustalono granice przystani
rybackiej na terenie pasa
technicznego

Budowa pomostu i jego
przyczotkow

Puck

Przystanie i nabrzeza

Mozliwosci lokalizacji przystani
zeglarskiej na obszarze terenu nr
P.21.PM,UT

Swinoujscie — rejon ulicy Ku
Morzu

Porty morskie

Inne

Plaza i wydmy przeznaczone dla
potrzeb rozwoju portu
Dopuszczalna lokalizacja
terminalu LNG

Zrédto: na podstawie zatgcznika 9
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Turystyczne wykorzystanie zasobéw naturalnych i kulturowych wybrzeza morskiego

Na przestrzeni ostatnich lat w gminach mozna zaobserwowaé dynamiczny rozwdéj infrastruktury
turystyki nadmorskiej i morskiej. Jest to wtasciwy i pozagdany kierunek, ktéry nalezy w dalszym ciggu
rozwija¢ zaréwno infrastrukturalnie, jak i wizerunkowo. W ramach turystyki morskiej rozwijajg sie
np. rejsy statkami biatej floty wzdtuz wybrzeza. Wzrastajgca liczba miejsc cumowniczych stwarza
dogodne warunki do odbywania kilkudniowych turystycznych rejsow kabotazowych potgczonych
z mozliwoscia zwiedzania miejscowosci nadmorskich.

Duzym wyzwaniem dla samorzaddéw jest takie operowanie przedsiewzieciami inwestycyjnymi,
ktéore z jednej strony pozwolg czerpa¢ korzysci i satysfakcje z mozliwosci obcowania
z dobrodziejstwami zasobdw przyrodniczych, a z drugiej strony nie przyczynig sie do zachwiania
rownowagi biologicznej, a tym samym nie pozbawig jej cech unikatowosci, ktora stoi u podstaw jej
wykorzystania dla celéw turystycznych. Wiele zamierzenn gminnych dazy do uregulowania ruchu
turystycznego na swoim obszarze w celu zmniejszenia antropopresji poprzez wytyczanie szlakow,
zejs¢ na plaze, mola czy lokalizacje przystani zeglarskich.

Wiele miejscowosci, w ktdrych zlokalizowane sg morskie przystanie rybackie, odznacza sie
specyficznym kolorytem. Rzemiosto rybackie stanowigce o charakterze osady odcisneto pietno na
fizjonomii, jak rowniez na sposobie postrzegania danej wsi przez turystéw. Nalezy objg¢ ochrong
rybotédwstwo oraz wszystkie elementy znim zwigzane. Dazeniem gmin jest zachowanie tego
charakteru jako przejawu miejscowego folkloru, ktéry nalezy wspiera¢ iumacnia¢ w planach
obszaréw morskich.

Na wielu odcinkach wybrzeza trwaja procesy adaptacji terendw powojskowych na cele
turystyczno-mieszkaniowe. Prowadzi¢ to bedzie do zmiany dotychczasowego sposobu uzytkowania
czesci akwenu, wprowadzajac funkcje turystyki i rekreacji.

Tab. 4. 3. Turystyczne wykorzystanie zasobdw naturalnych i kulturowych wybrzeza morskiego na podstawie
analizy dokumentdw wojewddzkich i studiow gminnych

Dziatanie Lokalizacja Komentarz
Swinoujscie, .na terenie Kanat Mulnik, w dawnym basenie portowym
portu rybackiego
. dla barek, tunowo
w Karsiborze
U ujscia kanatu Liwia tuza
Rewal . .
L (Niechorze/Pogorzelica)
Rozbudowa spdjnej infrastruktury
turystyki wodnej — budowa Dziwnow Dziwnowek
i modernizacja przystani Ustronie Morskie Bagicz
zeglarskich
& Mielno (J. Jamno), Kanat Jamnenski — budowa
Mielno potaczenia z Battykiem, dostepnego dla
jachtow, todzi i turystyki kajakowej, tazy (od
strony J. Jamno)
Postomino Jarostawiec (przystan rybacka) oraz J. Wicko
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Miedzy tebg
a Wiadystawowem

Nie wykluczona lokalizacja nowej przystani
2eg|arskiej38

Miasto Ustka

Planowana lokalizacja mariny

Miasto Wtadystawowo

Budowa osrodka zeglarskiego
Modernizacja infrastruktury zeglarskiej
w Chatupach (przedtuzenie istniejgcego
pomostu ptywajacego)

Miasto Jastarnia

(Kuznica) stanica wodna

(Jastarnia) rozbudowa bazy jachtowej
(wniosek o uwzglednienie nowego basenu
jachtowego z falochronem potudniowo-
wschodnim i nabrzezami)

Miasto Hel

Rozbudowa mariny
Przystan dla ptetwonurkow

Miasto Puck

Mozliwa rozbudowa systemu przystani
jachtowych

Gmina Kosakowo

Propozycja lokalizacji sezonowych przystani
w Mechelinkach i Rewie

Miasto Gdynia

Mozliwos$é budowy mariny w Basenie
Prezydenta i Basenie Inz. Wendy, Babie Doty
— Torpedownia

Miasto Sopot

Plany budowy mariny w postaci wyspy

Miasto Gdansk

Marina jachtowa — nabrzeze rzeki Mottawy
i Kanatu na Stepce

(z wnioskéw ztozonych do planu wynika,

ze przewiduje sie mozliwos$¢ lokalizacji marin
w Jelitkowie i Brzeznie)

Budowa pomostow spacerowo-
. 39
cumowniczych

Budowa molo na przedtuzeniu osi ulicy
Bolestawa Chrobrego

Swinoujscie .
Budowa sztucznej wyspy na Battyku ,Patac na
wodzie”
Budowa molo na przedtuzeniu ul.
Kotobrzeg Wschodniej, ul. Plazowej, ul. Brzeskiej, ul.
Fredry oraz rozbudowa istniejgcego mola
Rewal Rewal, Niechorze, Pobierowo

Miedzyzdroje

Na przedtuzeniu zejs$¢ zjazdéw na plaze

Dziwnéw Dziwndéw na przedtuzeniu ul. Reymonta
Mielno Mielno, Mielenko i Sarbinowo
Kotobrzeg Budowa kompleksu hotelowego z molo

*w regionalnym opracowaniu studialnym dot. matych portdw i przystani morskich wymienione zostaty tylko
przyktadowo 2 lokalizacje, ktére byty wczeéniej rozwazane: Zarnowiec (koncepcja przystani na jeziorze
z utworzeniem potgczenia wodnego pomiedzy jeziorem i otwartym morzem) i Cetniewo (koncepcja przystani

ptywajaca na morzu).

39 . . . . s .

Infrastruktura w zakresie pomostéw spacerowo-cumowniczych i o zblizonym charakterze jest zgtoszona we
whnioskach do plandéw przez gminy: miasto Ustka (wnioskowane m.in. mola i platforma widokowa), miasto
Jastarnia (pomosty spacerowo-cumownicze przy Rozgardzie) i Gdansk (przedtuzenie mola na Zaspie i budowa

mola w Jelitkowie oraz Brzeznie).
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(gmina wiejska)

w Grzybowie

Miasto Wtadystawowo

Przedtuzenie istniejgcego pomostu
ptywajgcego Chatupach

Gmina Kosakowo

Rozbudowa mola w Rewie i pomostu
w Mechelinkach

Rozwdj nowych funkcji przy
zachowaniu rybackiego
charakteru morskich przystani
rybackich i portéow rybackich.

Miedzyzdroje

Miedzyzdroje

Swinoujicie

Swinoujécie

Kamien Pomorski

Kamien Pomorski

Rewal Rewal i Niechorze
Trzebiatow Mrzezyno
Kotobrzeg Dzwirzyno

Ustronie Morskie

Ustronie Morskie

Mielno Chtopy i Uniescie
Postomino Jarostawiec
Darfowo Dabki

Gmina Ustka Rowy

Miasto Ustka Ustka

Miasto teba teba

Miasto Wtadystawowo | Wtadystawowo

Miasto Jastarnia

Jastarnia i Kuznica

Miasto Hel

Hel

Miasto Puck

Puck

Gmina Stegna

Stegna i Jantar

Zagospodarowanie turystyczne
terenéw powojskowych

Trzebiatow Rogowo, na zachdéd od Mrzezyna
$winouiécie Zagospodarowanie terendw bytej jednostki
I wojskowej na wschdd od ul. Ku Morzu

Wolin Swietousé
Whiosek o rezygnacje z poligonu Marynarki

Swinoujécie Wojennej P-38 zlokalizowanego na wschdd od
ul. Ku Morzu

Rewal Pobierowo

Ustronie Morskie Bagicz

Postomino Rejon od Rusinowa do Jarostawca
Miasto teba Osrodek Wojskowy Iskra
Miasto Hel W planach

Miasto Gdansk

Wyspa Sobieszewska — teren powojskowy
w rejonie ul. Sobieszewskiej

Udroznienie szlaku wodnego
z Zalewu Szczecinskiego przez
Dziwne na Battyk

Wolin

Ciesnina Dziwny

Dziwndéw

Ciesnina Dziwny

Rozwdj zeglugi zintegrowanej
srodlgdowej i morskiej

Nadmorskie gminy
Krynica Morska,
Sztutowo, Stegna

Wykorzystanie infrastruktury Petli Zutawskiej
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i Gdansk

Rozbudowa stacji morskiej

W ramach Projektu ,Btekitna Wioska” m.in.

Hel budowa morswinarium na akwenie Zatoki
w Helu .
Puckiej
Rewal Rewal, Niechorze i Pobierowo
Swinoujscie Swinoujscie
Wolin Wolin

Rozbudowa morskiego transportu
pasazerskiego — zegluga
kabotazowa, tramwaj wodny

Miedzyzdroje

Miedzyzdroje

Kotobrzeg Kotobrzeg

Darfowo Dartfowo — Dartéwko
a?;?ir:)eg (gm. Dizwirzyno

Miasto Ustka Ustka

Miasto teba teba

Miasto Jastarnia Jastarnia

Miasto Hel Hel

Miasto Puck Puck

Gmina Kosakowo

Rewa i Mechelinki (uruchomienie potaczenia
morskiego na Potwysep Helski)

Funkcjonowanie i rozwdj
miejscowosci uzdrowiskowych

Miasto Gdynia Gdynia
Sopot Sopot
Miasto Gdansk Gdansk
Swinoujécie Swinoujécie

Kamien Pomorski

Kamien Pomorski

Kotobrzeg

Kotobrzeg

Dartowo

Dabki

Miasto Ustka i gmina
Ustka

Uzdrowisko Ustka

Miasto Sopot

Uzdrowisko Sopot

Gminy w woj.
pomorskim40

Wedtug PZPWP mozliwos¢ rozwoju funkcji
uzdrowiskowej majg miejscowosci
nadmorskie: Krynica Morska, Jastarnia,
Jurata, Jantar, Mikoszewo, Stegna, Jastrzebia
Gora, Katy Rybackie, Lubiatowo i teba

Ochrona plaz przed abrazjg

Cate wybrzeie41

W zaleznosci od potrzeb ochrona moze

%0 Plany potencjalnego rozwoju uzdrowisk i funkcji uzdrowiskowych wg dokumentéw lokalnych gmin regionu

pomorskiego zawierajg: podjecie staran o nadanie statusu uzdrowiska — teba, uzyskanie statusu gminy
uzdrowiskowej (rozwdj funkcji uzdrowiskowej w Katach Rybackich) — gmina Sztutowo (2004), pozadane
ustanowienie obszaréw ochrony uzdrowiskowej oraz zasad ich uzytkowania zgodnie ze statusem uzdrowiska —
Krynica Morska (2002); rozwdj funkcji uzdrowiskowych: gmina Choczewo — rejon Lubiatowa, Kopalina, a takze
Zielonki w obrebie Sasino, gmina Krokowa — Biatogdra i Debki, a takze Karwieriskie Btota, gmina miejska Jastarnia
— Jastarnia i Jurata; stworzenie podstaw rozwoju lecznictwa bioklimatycznego, odnowy biologicznej, rehabilitacji —
w gminie miejskiej Wiadystawowo; potencjalny zesp6t uzdrowiskowy — Stegna Las w gminie Stegna; propozycja

rozwazenia mozliwosci lokalizacji bazy obstugi rehabilitacji, odnowy biologicznej i profilaktyki leczniczej — Gdynia.
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i erozjg morska

obejmowac trwate umocnienia brzegowe
i/lub utrzymanie plaz

Zmiana cyrkulacji wéd
przybrzeznych majacych na celu

Rozszerzenie mozliwosci
wykorzystania akwenu o wybrane
formy turystyki morskiej42

(gmina wiejska)

. . Kotobrzeg Budowa sztucznej rafy
poprawe warunkow termicznych
w strefie brzegowej
Kotobrzeg Jachting, windsurfing i wedkarstwo
Swinoujscie Zeglarstwo i regaty
Darfowo Dabki, Dabkowice i Wicie — zeglarstwo

i windsurfing

Postomino

Jarostawiec, jezioro Wicko - zeglarstwo

Miasto Ustka

Rozwdj jachtingu i sportéw wodnych

Gmina Kosakowo

Zeglarstwo i windsurfing

Miasto Gdynia

Zeglarstwo, windsurfing, kitesurfing,
nurkowanie, ptywanie

Miasto Sopot

Funkcje w zakresie sportéw wodnych

w zwigzku z rozbudowg zaplecza lgdowego
dla tej funkcji miedzy Laskiem Karlikowskim
a granicy miasta

Miasto Gdansk

Propozycja dotyczgca tenderringu (dowozenie
turystéw mniejszymi jednostkami ze statku
wycieczkowego stojgcego na redzie do
atrakcji turystycznych potozonych wewnatrz
miasta)

Zrédto: na podstawie zatacznikéw 7 8

Tab. 4. 4. Turystyczne wykorzystanie zasobdw naturalnych i kulturowych wybrzeza morskiego na podstawie

miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego

Gmina Zamierzenie inwestycyjne Opis
Wies Mechelinki Molo Budowa mola spacerowego
Ustka — "Wczasowa i okolice" | Molo Mozliwos¢ realizacji budowy mola
Mozliwos$¢ realizacji budowy nowego
Ustka — "Uroczysko” Molo mola (w formie drewnianego pomostu)

w liniach rozgraniczajgcych terenu — na
przedtuzeniu ciggu pieszego 18.KPp

Dartowo — Dartéwko
Zachodnie — obszar B1

Przystanie i nabrzeza

Budowa bulwaru nadmorskiego

41 Program ochrony brzegdw morskich na lata 2004-2023 wskazuje konkretne odcinki i priorytety. Realizacja
konkretnych zadan w zakresie ochrony brzegu morskiego wigze sie m.in. zrealizacjg programu ,Ochrona
brzegéw morskich na wysokosci teby, Rowdw i Ustki” przewidzianego na lata 2013-2015.
* Na plany rozszerzenia wykorzystania akwenu Zatoki Puckiej do turystyki wodnej wskazujg wnioski z gminy
Jastarnia w zakresie wytyczenia kilku toréw wodnych, takze kotwicowisk na redzie portow Jastarni i Kuznicy dla
jednostek o gt. zanurzenia uniemozliwiajacych wejscie do portu oraz uwzglednienia funkcji turystyki i sportu,
wtym na akwenie zatoki kgpielisk, toréw wakeboardowych inart wodnych, akwendéw dla szkétek wind-

i kitesurfingowych.
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Dopuszcza sie przeprowadzenie mola
Molo w obszar morza terytorialnego, na
konstrukcji palowej

Dartowo — Dartéwko
Zachodnie — obszar B2

Dopuszcza sie realizacje

) ) wielofunkcyjnego obiektu typu molo
Rewal, Pobierowo i Pustkowo —

i MOIO . . . . ,
strona p6tnocna Dopuszcza sie realizacje slipow

jachtowych, ktadek, pomostow
i elementéw mola

Rewal — Centrum Ustugowe Mozliwos¢ realizacji budowy obiektu

. Molo .
m. Pobierowo pomostu spacerowo-cumowniczego
Miedzyzdroje — Promenada Molo Mozliwos¢ realizacji budowy na terenie
Wschodnia plazowo-technicznym pomostu.
Swinoujécie — Dzielnica e

' Molo Mozliwos¢ realizacji budowy mola

Nadmorska

Zrédto: na podstawie zatgcznika 9

Przemystowe i energetyczne wykorzystanie zasobéw morza

Rozwdj gospodarczy wigze sie zrozwojem infrastruktury technicznej w obszarach morskich.
W najblizszych latach najwieksza presja jest przewidywana w zakresie energetyki wiatrowej. Zaden
z przeanalizowanych dokumentéw nie odnosi sie jednak bezposrednio do konkretnych lokalizacji.

Kolejnym zagadnieniem jest przewidywany przebieg gazociggu Baltic Pipe z Polski do Danii.
Przewidywane jest takze podjecie eksploatacji surowcédw mineralnych.

Tab. 4. 5. Przemystowe i energetyczne wykorzystanie zasobéw morza na podstawie analizy dokumentéw
wojewaddzkich i studiéw gminnych

Dziatanie Lokalizacja Komentarz

Wskazywana jest lokalizacja zespotéw
elektrowni wiatrowych w odlegtosci nie
mniejszej niz 12 mil morskich od brzegu.

Rozwdj energetyki wiatrowe;j Polska wytgczna strefa Wydane decyzje o przytaczeniach farm do
w obszarach morskich ekonomiczna sieci stwarzaja szanse budowy sieci morskiej
taczacej Gtdwny Punkt Zasilania (GPZ)
Stupsk — Wierzbiecin z GPZ Zarnowiec (jako
pierwszy etap tzw. Szyny Battyckiej)

W dokumentach samorzadowych
wskazywane sie dwie lokalizacje: miedzy
Mrzezynem a Rogowem (Trzebiatéw) oraz
w gminie (Rewal). Dla gazociggu Balic Pipe

Zapewnienie mozliwosci wydane zostato w roku 2010 pozwolenie
budowy gazociggu wysokiego Trzebiatow i Rewal Dyrektora Urzedu Morskiego i miejsce
ci$nienia Dn 700 Baltic Pipe przeciecia przez gazociag linii brzegu jest od

tego czasu ustalone w okolicach Niechorza
(gmina Rewal), aczkolwiek na etapie decyzji
srodowiskowych moze to jeszcze ulec
pewnym modyfikacjom

Rozwdéj eksploatacji surowcow Polska wytgczna strefa Jako porty lokalizacji infrastruktury
mineralnych ekonomiczna obstugujacej eksploatacje tych zasobdw s
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wskazane: Gdansk, Gdynia, Dartfowo,
Kotobrzeg, Szczecin oraz Swinoujécie

Mielno Potencjalna lokalizacja w Gaskach

Lokalizacja elektrowni jgdrowe;j gmina Choczewo Potencjalna lokalizacja Choczewo

. 43
w obszarze nadmorskim.

gmina Krokowa

. L Potencjalna lokalizacja Zarnowiec
(oraz gmina Gniewino)

Inne

W planie zagospodarowania przestrzennego
polskich obszaréw morskich nalezy
uwzglednié przebieg w dnie Battyku
istniejgcego podmorskiego kabla pradu
statego 450 kV ze Szwecji do Polski
(pomiedzy potwyspem Starné w poblizu
Karlshamn w Szwecji, a okolicami Ledowa
na potudniowym wybrzezu Battyku)

Polskie obszary morskie

Nie wykluczona budowa gazoportu CNG lub

Zatoka Gdariska LNG (wraz z infrastruktura towarzyszgca)

Zrédto: opracowano na podstawie zatacznika 7 i 8

Tab. 4. 6. Przemystowe i energetyczne wykorzystanie zasobéw morza na podstawie miejscowych planéw

zagospodarowania przestrzennego

Gmina Zamierzenie inwestycyjne Opis
Rewal, inne Dopuszcza sie budowe rurociggu zrzutu
Trzesacz — czes$¢ pétnocna. solanki z instalacji geotermalnej
Mozliwos¢ realizacji budowy gazociggu
Rewal, obreb Pogorzelica — inne wraz z kablem swiattowodowym do
Balticpipe obstugi gazociggu do terminalu

odbiorczego gazu wraz z jego budowg

Zrédto: na podstawie zatgcznika 9

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

nalezy rozwazy¢ mozliwosc zabezpieczenia przestrzeni morskiej:

na rzecz przedsiewzie¢ zidentyfikowanych w niniejszym podrozdziale w ramach kierunku 1 ,,Rozbudowa
potencjatu gospodarki morskiej oparta na funkcjach sieci portéw morskich”,

na rzecz przedsiewzie¢ zidentyfikowanych w niniejszym podrozdziale w ramach kierunku 2 , Turystyczne
wykorzystanie zasobdw naturalnych i kulturowych wybrzeza morskiego”,

na rzecz przedsiewziec¢ zidentyfikowanych w niniejszym podrozdziale w ramach kierunku 3, Przemystowe i
energetyczne wykorzystanie zasobow morza”,

na rzecz sustensywnego rozwoju turystyki nadmorskiej (obszary kapieliskowe) i morskiej
(np. zeglarstwo, windsurfing i kitesurfing),

pozwalajacej na zachowanie rybotéwstwa jako istotnej funkcji miejscowosci nadmorskich,

pozwalajgcej na zapewnienie warunkow bezpiecznej migracji ryb dwusrodowiskowych, oraz

43

W regionie pomorskim 2 potencjalne lokalizacje elektrowni jadrowej to Choczewo (teren w rejonie

Lubiatowa, gm. Choczewo) iZarnowiec (teren po bytej budowie elektrowni jadrowej wgm. Krokowa
i Gniewino). w objetych analiza dokumentach gmin nadmorskich Choczewo i Krokowa nie odniesiono sie do
mozliwosci ewentualnej lokalizacji elektrowni jgdrowe;j.
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zachowanie spdjnosci systemu ekologicznego i jego powigzan z systemem europejskim oraz trwatosci
szczegblnie cennych dla regionu i w skali ponadregionalnej (po europejska), przyrodniczych obszaréw
chronionych,

— uwzgledniajacej wystepowanie Zrédet powaznych awarii skoncentrowanych w rejonie Tréjmiasta oraz
wystepowanie w obszarze nadmorskim infrastruktury zwigzanej z bezpieczeristwem parnstwa.

Braki wiedzy:

Gtownym deficytem analiz dokumentéw planistycznych i strategii lokalnych i regionalnych jest ich ogdlny
charakter i brak wiedzy dotyczacej realnosci (a raczej horyzontu czasowego) planowanych zamierzen
(czesciowo luka ta jest niwelowana dzieki analizom zapiséw programdéw operacyjnych, kontraktéw terytorial-
nych i programéw zwigzanych z realizacja poszczegdlnych polityk, programéw rozwoju portéw itp.).

Zrdéznicowany stopien szczegétowosci oraz aktualnosci materiatéw (niektére sprzed 10 lat) w potgczeniu
z brakiem inwentaryzacji terenowych wigze sie z trudnosciami w zweryfikowaniu tych dziatan i przedsiewzie¢
ujetych w dokumentach lokalnych, ktére juz zostaty zrealizowane badz znajduja sie w fazie realizacji.
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Ryc. 4.14. Najwazniejsze zamierzenia inwestycyjne samorzaddéw gmin nadmorskich na tle elementdw istniejacej infrastruktury i obszaréow chronionych44

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie zatacznikéw 7, 81 9.

4 Mapa wydrukowana w skali 1:200 000
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4.6. Turystykai jej rozwaj

Obszar nadmorski nalezy w Polsce do najlepszych terenéw wypoczynkowych. Naturalny krajobraz
nadmorski stanowi jeden z gtéwnych waloréw turystyki nadmorskiej — to podstawowy produkt
oferowany turystom. Dlatego ruch turystyczny kieruje sie szczegdlnie w rejony cechujace sie
naturalnym i wartosciowym krajobrazem (rys. 4.15).

Obecnie kazda miejscowos¢ nadmorska petni funkcje ustugowg dla turystyki. Niektére z nich,
0zywajq jedynie w sezonie letnim. Wiele z dawnych osad rybackich dzis intensywnie rozwija sie pod
katem turystyki (np. Niechorze, Rewal i Mielno) [tabuz, 2004] pozostajg one jednak wiejskimi
jednostkami osadniczymi, ktére dopiero w sezonie turystycznym nabierajg charakteru miejskiego
(zatacznik 10).

Bezposredni kontakt z maorzem

Mikroklimat

Wypoczynek na plazy (opalanie, kapiele)
MNiespotykany nigdzie indziej krajobraz
Czyste nieskazone srodowisko

Brak zabudowy wielkomigjskig)

Liczne imprezy kulturalne i rozrywkowe
Surowosé 1 zywiolowosé nieokielznane] natury

Rejsy statkami wycieczkowymi

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90%

Ryc. 4.15. Walory wypoczynku nadmorskiego
Zrédto: tabuz [2004].

Na tej przestrzeni koncentruje sie ok. 1/3 potencjatu polskiej bazy noclegowej. Potozenie gmin
nadmorskich determinuje ich turystyczny profil.

Gminy nadmorskie szybko zmieniajg dotychczasowy rybacki lub rolniczy charakter i przeksztatcaja
sie w nadmorskie osiedla lub (czesciej) w amorficzne obszary zabudowy rekreacyjnej, zacierajac przy
tym pierwotne uktady ruralistyczne.

Rozwdj funkcji turystycznej nad Battykiem opiera sie m.in. na infrastrukturze portéw handlowych
(udostepnianie w ramach rejsow statkami zeglugi przybrzeinej), portdow iprzystani rybackich,
funkcjonowaniu przystani Zzeglarskich, przystani zeglugi przybrzeinej, przystani promowych,
obecnosci udostepnionych do zwiedzania obiektow kultury morskiej i zwigzanych z przyroda Battyku.

Sie¢ szlakéw w obszarze nadmorskim obejmuje planowane trasy miedzynarodowe EURO-VELO:
R- 10 (wokét Battyku) i R-9 (znad Adriatyku nad Battyk — z Puli w Chorwacji do Gdanska), srédlgdowe
szlaki wodne wzdtuz rzek uchodzacych do morza oraz drogi wodne zaliczajgce sie do
miedzynarodowych E-70, E-40, E-30 (niestety, uzytkowane w niewielkim stopniu, wymagajgce
rewaloryzacji i rozwoju) (szarzej zatgcznik 8).
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W wojewddztwie zachodniopomorskim potencjat turystyczny koncentruje sie w ponad 80%
w obszarze nadmorskim. Skupiaja one 85% bazy noclegowej wojewddztwa i przyjmujg 61,9%
turystéw (1,7 min turystédw). Gtéwnymi oérodkami turystycznymi sa: Kotobrzeg, Swinoujécie, Rewal,
Mielno, Miedzyzdroje, Kamied Pomorski. Zagospodarowanie turystyczne obszaru nadmorskiego
i jego wykorzystanie sg zrdznicowane. W roku 2008 obszar nadmorski odwiedzito ponad 1079 tys.
turystéw. Najbardziej oblegany przez turystéw jest jego zachodni odcinek, od Swinoujécia do Rewala,
oraz odcinki wybrzeza w okolicy Kotobrzegu i Mielna.

Dominujacg pozycje na wybrzezu ma Kotobrzeg, oferujgcy szerokg palete mozliwosci
wypoczynkowych i uzdrowiskowych, odwiedzany rocznie przez ok. 250 tys. turystdw (wraz z gming
wiejska ok. 300 tys.). Do waznych centréw turystycznych nalezg réwniez Swinoujécie (128 tys.), Rewal
(127 tys.), Mielno (109 tys.) i Miedzyzdroje (108 tys.). W obszarze nadmorskim, zwyjatkiem
Kotobrzegu i Swinoujécia, gdzie duzg cze$¢ turystéw stanowia kuracjusze, przewaza sezonowa baza
noclegowa o $rednim standardzie. W obszarze nadmorskim wystepujg odcinki stabo zagospodarowane
pod wzgledem turystycznym, trudno dostepne lub niedostepne dla turystow ze wzgledéw
przyrodniczych i wojskowych (gmina Trzebiatow, Kotobrzeg, Bedzino i Postomino (szerzej zatgcznik 11).

Podobnie w obszarze nadmorskim w wojewddztwie pomorskim koncentruje sie wiekszos¢ miejsc
noclegowych w wojewdédztwie (77% liczonych ogétem, 71% catorocznych). Tak rozwinieta baza
stanowi zardwno potencjat, jak i zagrozenie, szczegdlnie dla najbardziej atrakcyjnego inwestycyjnie
nadmorskiego pasa wydmowego. Za gtéwng funkcje na tych terenach nalezy uznaé funkcje
wczasowo-wypoczynkowg, uzdrowiskowq iobstuge turystyki morskiej. W Trdjmiescie dominuje
turystyka miejska, krajoznawcza i konferencyjna. W obszarze nadmorskim jedng z podstawowych
wartosci przyrodniczo-turystycznych obok nadmorskich plaz iich lesnego zaplecza s dogodne
warunki do uprawiania zeglarstwa, windsurfingu i kitesurfingu (Zatoka Gdanska, Zatoka Pucka) oraz
unikalne krajobrazy (zasoby biosfery i krajobrazu oraz uksztattowanie terenu) — ruchome wydmy
w Stowinskim Parku Narodowym, Pétwysep Helski i Mierzeja Wislana (zatacznik 11).

Obecnie, do wazniejszych osrodkéw wczasowo-wypoczynkowych wojewddztwa pomorskiego
nalezg m.in. Ustka, teba, Rowy, Gdansk, Gdynia, Chatupy, Jastrzebia Gdra, Chtapowo, Wiadysta-
wowo, Sopot, Jastarnia, Jurata i Hel. Wojewddztwo pomorskie posiada jedng z najwiekszych w kraju
baz noclegowych zbiorowego zakwaterowania. Oferta noclegowa w regionie jest bardzo
zrdéznicowana — sktadajg sie na nig zaréwno hotele 4- i 5-gwiazdkowe, hotele nizszej klasy, osrodki
wczasowe, campingi i pola biwakowe. W obszarze nadmorskim dominujg hotele Sredniej i nizszej
kategorii, osrodki wczasowe, pensjonaty, domki kempingowe, pola namiotowe i kwatery prywatne.
z 0golng liczbg 797 obiektdw noclegowych, wtym 342 catorocznych, wojewdédztwo pomorskie
plasowato sie w 2007 roku na trzecim miejscu w kraju [Plan zagospodarowania... 2009] (zatacznik 11).

Whioski do planéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Powinno sie tak alokowac dziatalno$¢ cztowieka na morzu aby w jak najmniejszym stopniu ograniczaé
rozwaj turystyki w gminach nadmorskich.

e Nalezy harmonizowac rozwdj turystyki nadmorskiej z ochrong przyrody.
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4.7. Dostepnos¢ drogowa wybrzeza

Na podstawie opracowania Dostepnosc¢ przestrzenna polskich portow morskich, T. Komornicki, Instytut
Geogrdfii i Przestrzennego Zagospodarowania, Polska Akademia Nauk, 2014 — zatgcznik 10

Zmiana dostepnosci wybrzeza bedzie miata wptyw na rozwdj szeroko rozumianej gospodarki
morskiej (w tym portéw morskich), turystyki i innych form wykorzystania przestrzeni morskiej.

Ogdlna ocena dokonana z punktu widzenia rozwoju gospodarki morskiej wskazuje, ze polskie
porty majg nadal niewystarczajgcy poziom powigzania drogowego z waznymi osrodkami krajowymi,
stanowigcymi ich istotne zaplecze gospodarcze (oraz miejsca koncentracji wymiany handlowej na
kierunku skandynawskim). Niewystarczajace sg réwniez powigzania z rynkami wschodnimi. W tym
kontekscie najlepsza sytuacja wystepuje w Tréjmiescie, a jej dalsza poprawa zalezy od realizacji drog
ekspresowych S5 i S7 oraz od inwestycji wewnatrzaglomeracyjnych.

Rozktad przestrzenny dostepnosci potencjatowej drogowej wroku 2015 (wazonej S$rednig
krajowg) (ryc. 4.16) charakteryzuje sie silnym oddziatywaniem nowej inwestycji (A1) na wartosci
wskaznika we wschodniej czesci analizowanego obszaru. Dostepnos¢ maleje stopniowo ku
potnocnemu — zachodowi od umowne;j linii tgczacej Gdansk i Gorzow Wielkopolski. Mimo to nigdzie
w wojewddztwie pomorskim, ani zachodniopomorskim wskaznik dostepnosci nie przekracza sredniej
krajowej, zblizajac sie do niej jedynie w obszarze bezposrednio sgsiadujgcym z autostradg Al miedzy
Grudzigdzem a Gdanskiem. Silne oddziatywanie nowej drogi konczy sie na Tréjmiescie, a wskaznik
maleje skokowo na pétnoc od Gdyni w obszarze silnej penetracji turystycznej. W zachodniopomorskim,
pomimo poprawy dostepnosci Szczecina, w catej potnocnej czesci wojewddztwa notowane sg bardzo
niskie wartosci wskaznika.
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Ryc. 4. 16. Poziom dostepnosci potencjatowej na obszarze nadmorskim w 2015 roku®

Analiza zmian dostepnosci za pomocg wspodtczynnika konwergencji Beta (dla okresu 1995-2015,
przy zatozeniu zrealizowania wszystkich inwestycji drogowych rozpoczetych w ramach perspektywy

> llustracje i tabela w podrozdziale 4.7 pochodzg z zatgcznika 11
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finansowej 2007-2013), ktéra pozwala na identyfikacje wojewddztw bedacych przegranymi,
wygranymi oraz doganiajgcymi w sensie poziomu dostepnosci wewnetrznej, wskazuje, ze sposrod
wojewoddztw nadmorskich pomorskie znajduje sie w grupie doganiajgcych (wysokie wzrosty wartosci
wskaznika przy wyjsciowo niskim poziomie). Jednoczesnie wojewddztwo zachodniopomorskie, jako
jedyne poza wschodnig Polska, pozostaje wyraznie w grupie przegranych (niskie przyrosty przy niskim
poziomie wyjSciowym). W tej samej grupie pozostaje wojewddztwo warminsko-mazurskie.
Dowodzi to, ze gtdwng inwestycjg poprawiajaca catg dostepnosé regionu nadmorskiego jest
autostrada Al. Koriczac analize na roku 2015 mozna przyjac, ze dokonata sie wewnetrzna polaryzacja
badanego obszaru w zakresie dostepnosci przestrzennej. Czasowe wzrosty wskaznikow polaryzacji sg
jednak koniecznym efektem kazdego szeroko zakrojonego procesu inwestycyjnego.

Poprawy tej sytuacji mozna oczekiwa¢ w rozpoczynajacej sie perspektywie finansowej46.
Powiekszenie zaplecza portéw rejonu Zalewu Szczecinskiego jest trudniejsze, ale réwniez powinno
mie¢ miejsce w przypadku budowy drogi ekspresowej S3. Mate porty wybrzeza srodkowego s3
bardzo stabo dostepne w systemie drogowym i nie polepszg tej sytuacji w najblizszych latach. Budo-
wa drogi ekspresowej S6 tylko czesciowo zmieni ten stan rzeczy (z uwagi na réwnoleznikowy
przebieg). Poprawa mogtaby nastgpi¢ dopiero po realizacji drég S10 iS11 zapisanych w Koncepcji
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030.

W przypadku zrealizowania wszystkich inwestycji drogowych zapisanych w KPZK 2030 zmiany
w zakresie dostepnosci potencjatowej na badanym terenie bedg znaczne. Na mapie (ryc. 4.17)
widoczne sg uktady gmin nawigzujace do przebiegu niektdrych planowanych inwestycji, takich jak
drogi S6, S10 iS11. Najnizsze notowania wskaznika utrzymujg sie w pdétnocno-zachodniej czesci
regionu nadmorskiego. Ranking dostepnosci badanych portéw nie ulega znacznym przetasowaniom.
Dzieki przebiegowi drog S11 iS6 w gore stawki awansuje Kotobrzeg. W potudniowej czesci
wojewoddztwa pomorskiego pojawiajg sie gminy, ktérych poziom dostepnosci jest wyzszy od $redniej
krajowej. Generalny ukfad przestrzenny pozostaje jednak stabilny. Linia oddzielajgca obszary
o najnizszych wartosciach wskaznika przesuwa sie jedynie dalej ku péthocnemu — zachodowi, a jej
przebieg zostat zaktdcony korytarzami lepszej dostepnosci wzdtuz niektérych nowych drég
ekspresowych. Analiza obu rozktaddw przestrzennych (2015 i2030) potwierdza, ze o dostepnosci
krajowej (wewnetrznej) obszaru nadmorskiego decydujg przede wszystkim powigzania z gtéwnymi
osrodkami metropolitalnymi Polski centralnej i potudniowej, w tym z Warszawg i Poznaniem.

®w najblizszej perspektywie finansowej na badanym obszarze i w jego sgsiedztwie, w sektorze drogowym,
planowane jest:
. ukoniczenie drogi ekspresowej S7 na odcinkach warminsko-mazurskich (w tym odcinek Gdansk — Elblag);
. budowa drogi ekspresowej S6 z Gdanska (wraz znowg obwodnicg metropolitalng) przez Stupsk,
Koszalin, Kotobrzeg do Szczecina;
. budowa drogi ekspresowej $3 miedzy Szczecinem a Swinoujéciem;
. budowa drogi ekspresowej S5 miedzy Grudzigdzem a Bydgoszczg i Poznaniem.
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Ryc. 4.17. Poziom dostepnosci potencjatowej na obszarze nadmorskim w 2030 roku (symulacja)

Najwyisze przyrosty wskaznika (ryc. 4.18) obserwujemy na Pomorzu Srodkowym i nawigzuja one
do ewentualnych drég S10 iS11, stanowigcych powigzania ze stolica oraz z Wielkopolska.
Wptyw budowy drogi ekspresowej S6 jest takze widoczny, zwtaszcza w wojewddztwie pomorskim
(jako przedtuzenie dostepnosci uwarunkowanej istnieniem A1l), ale ma on ograniczony zasieg,
koncentrujac sie w jednostkach potozonych przy samej trasie. W szczegdlnosci jest to zauwazalne
w przypadku pétnocno-wschodnich gmin wojewddztwa pomorskiego (z catym regionem turystycz-
nym powiatu puckiego), gdzie dostepnos¢ prawie nie ulega zmianie. Jedng z przyczyn jest przebieg
tzw. Trasy Kaszubskiej zlokalizowanej na potudnie od obecnej strefy zurbanizowanej Gdynia —
Wejherowo, co powoduje, ze nie rozwigzuje ona problemu wystepujgcej tam kongestii (szczegdlnie
nasilajgcej sie w sezonie turystycznym).
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Ryc. 4.18. Oczekiwana poprawa wskaznika dostepnosci potencjatowej w latach 2015-2030
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W skali kraju poprawa dostepnosci drogowej w wyniku zrealizowania wszystkich inwestycji
zapisanych w KPZK 2030 wynosi niecate 17%. W wybranych osrodkach-portach sytuacja jest
zrdéznicowana (tab. 4.7). Poprawa sytuacji w Gdansku i Gdyni jest mniejsza niz $srednia w kraju, za$
w Szczecinie, Elblggu i Policach zblizona do sredniej. Zdecydowanie lepiej przedstawia sie sytuacja
w Swinoujéciu oraz w portach $rodkowego wybrzeza. Jednostka, ktérej dostepnoéé¢ poprawia sie
najbardziej (w skali catego obszaru nadmorskiego), jest Kotobrzeg (poprawa o ponad 52%).
Bardzo zyskuje tez Swinoujécie oraz Ustka. Uzyskany wynik moina traktowaé jako przestanke
lokalizacyjng dla ewentualnej nowej infrastruktury portowej, wtym np. terminala promowego.
Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze zwiaszcza potencjalne podjecie inwestycji w ciggu drogi
ekspresowej S11 z Poznania przez Pite i Koszalin do Kotobrzegu, powinno by¢ rozwazane tylko réwno-
legle z planami rozwojowymi portu kotobrzeskiego.

Tab. 4. 7. Przewidywane zmiany dostepnosci potencjatowej wybranych portéw w latach 2015-2030

Dostepnos$é potencjatowa
Porty 2015 2030 zmiana (2015=100%)
Elblag 2188 400 2573700 117,61
Gdansk 2583900 2920 400 113,02
Gdynia 2 465 000 2 796 600 113,45
Kotobrzeg 1087 100 1 656 400 152,37
Police 1 051 900 1221700 116,14
Szczecin 1563 700 1833 200 117,23
Swinoujécie 904 260 1222100 135,15
Ustka 1118 300 1456 500 130,24
POLSKA 3393 362 3964 947 116,84

Oceniajac rozwdj gospodarki morskiej z punktu widzenia rynku pracy (w warunkach kryzysu
demograficznego i wzrastajgcej roli dojazdéw pracowniczych) nalezy wskaza¢, ze obecnie zintegro-
wany duzy rynek istnieje tylko w rejonie Tréjmiasta. Brak jest takiej integracji w zespole Szczecin-
Swinoujscie oraz tym bardziej na wybrzezu $rodkowym. Planowane obecnie inwestycje zwiekszg
zasieg rynku pracy metropolii Tréjmiasta oraz pozwolg na integracje rynku w rejonie Zalewu
Szczecinskiego. Ich wptyw na rynki matych portéw bedzie ograniczony. Tam potrzebne bytyby
inwestycje lokalne.

Z punktu widzenia rozwoju funkcji turystycznych, poziom dostepnosci obszaru nadmorskiego
takze nie jest zadowalajacy. Dotyczy to zardwno turystyki dtugoterminowej (z gtebi kraju oraz
zinnych panstw), jak i krotkoterminowej (z pobliskich metropolii i miast Sredniej wielkosci).
Wybrzeze srodkowe jest poza zasiegiem tej ostatniej, a w przypadku czaséow dojazdu z Polski
potudniowej przestato by¢ konkurencyjne wzgledem osrodkéw nad Adriatykiem. W przeciwienstwie
do rozwoju portéw igospodarki morskiej, dla turystyki duze pozytywne znaczenie mieé¢ bedzie
budowa drogi ekspresowej S6. Zwiekszy ona dostep ,weekendowy” zaglomeracji Tréjmiasta,
Szczecina, anawet Torunia iBydgoszczy, aponadto poprawi wewnetrzng integracje regionu
turystycznego w jego zachodniej czesci (dzieki nadmorskiemu przebiegowi). Efekt ten bedzie
natomiast prawie niewidoczny na wybrzezu wschodnim (pétnocny obszar woj. pomorskiego).
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Na istniejaca i planowang infrastrukture drogowg mozna tez spojrze¢ przez pryzmat innych funkcji
gospodarczych rozwijanych na morzu, w tym szczegélnie funkcji energetycznych (farmy wiatrowe).
Budowa takich obiektéw wymaga doprowadzenia nowoczesnej infrastruktury drogowej (przekroje
szos, dopuszczalne ciezary fadunkéw) do portdw morskich, w tym szczegdlnie do matych portéw na
wybrzezu $rodkowym. W tym kontekscie istotne sg punkty stycznosci sieci drog ekspresowych
z portami. W chwili obecnej stycznos¢ taka wystepuje teoretycznie w Gdanisku, Gdyni i Elblagu.
W praktyce, z uwagi na waskie gardta wewnatrz tych osrodkéw (np. estakada Kwiatkowskiego nie
majaca statusu drogi krajowej), dostep taki ma miejsce tylko w Gdansku. Planowane inwestycje
obecnej perspektywy programowej spowodujg pojawienie sie punktéw stycznosci w Kotobrzegu
i Swinoujsciu. Jednoczes$nie przebieg drogi S6 pozwala na relatywnie tatwe potgczenia z innymi portami
na wybrzezu zachodnim i Srodkowym. Zdecydowanie najgorsza sytuacja w tym zakresie wystepuje na
odcinku wschodnim (miedzy tebg a Wiadystawowem). W tym kontekscie nalezy takie pamietac
o zapewnieniu obstugi drogowej ewentualnych lgdowych inwestycji energetycznych (Zarnowiec).

Whioski odnoszace sie do efektdw zmian poziomu dostepnosci w portach wybranych do analizy
szczegdtowej zostaty przedstawione w formie tabelarycznej (tab. 4.8).

Tab. 4. 8. Wnioski dotyczgce zmian poziomu dostepnosci dla wybranych miast/portéw morskich

Potencjalne zmiany
Port / Poziom dostepnosci Przewidywane zmiany w przypadku realizacji
miasto drogowej w perspektywie roku 2020 inwestycji drogowych
zapisanych w KPZK 2030
Relatywnie niewielkie efekty
Dobra dostepnos¢ w skali planowanych inwestycji.
kraju, staba od strony Poprawa dostepnosci z gtebi
zachodniej i pétnocnej oraz kraju (i z Europy Wsch.), istotna Brak dalszych znaczacych
Gdynia W ujeciu wewnatrz- dla zaplecza gospodarczego efektow poprawy
metropolitalnym; portu, brak efektow wewnatrz- dostepnosci
zintegrowany rynek pracy aglomeracyjnych, poprawa
aglomeracji Tréjmiasta integracji rynku pracy Tréjmiasta
(pas od Leborka po Elblag)
Niski poziom dostepnosci Znaczna poprawa dostepnosci
w transporcie drogowym, drogowej w przypadku budowy
czesSciowo uwarunkowany pdétnocnego odcinka drogi
po’roieniem ,p.eryferyjny.m; fakspresonwej S3, mozliwosé Dalsza poprawa
brak spéjnosci drogowej integracji rynku pracy ze L . .
I - . . e . dostepnosci w skali
Swinoujscie | z innymi portami rejonu Szczecinem, szansa efektywnego , . o
A . . ogdlnokrajowej, dzieki
Zalewu Szczecinskiego, wykorzystania wszystkich .
L e . . drodze ekspresowej S10
problemy z dostepnoscia wczesniejszych inwestycji
wewnetrzng (stata w ciggu drogi S3; integracja
przeprawa), ,oderwany” regionu turystycznego
rynek pracy zachodniego wybrzeza
. Istotna poprawa
- z I fekt . .
Niski poziom dostepnosci auwaza rje.e G? y poprawy dostepnosci w skali kraju
. dostepnosci dzieki drodze .
w transporcie drogowym; . - (podstawy rozwojowe
. ekspresowej S6 (gtéwnie .
ograniczone zaplecze dla P dla portu), dzieki drodze
Ustka A . . wzgledem Tréjmiasta), poprawa . .
turystyki krétkoterminowej; . . ekspresowej S11, mimo
. . , integracji regionu turystycz- ;
ograniczony i ,oderwany oo . . to ograniczone
nego, niewielkie powiekszenie A . .
rynek pracy mozliwosci powiekszenia
rynku pracy
rynku pracy

140




Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Nalezatoby zabezpieczyé przestrzern morskg na rzecz uruchomienia terminala promowego (ewentualnie
dwodch terminali) na wybrzezu srodkowym ze wzgledu na poprawe jego krajowej dostepnosci po
zbudowaniu S10i S11 oraz juz wysoka potencjatowg dostepnos¢ globalna.

e Powinno sie przewidywa¢ dalsza intensyfikacje i rozwdj portéw w Swinoujéciu i Tréjmiescie ze wzgledu na
poprawe ich dostepnosci do centrum kraju, a w Swinoujéciu dodatkowo ze wzgledu na powiekszenie sie
lokalnego rynku pracy.

e Nalezy przewidywac szybki rozwdj funkcji turystycznych (szczegdlnie turystyki weekendowej) na obszarze
srodkowego wybrzeza (z wyjatkiem potnocnego obszaru wojewddztwa pomorskiego) jako funkcji
odlegtosci od obu obszaréw metropolitalnych.

Brak wiedzy:

Po przyjeciu programéw operacyjnych na lata 2014-2020 warto bytoby powtdrzy¢ badanie
z uwzglednieniem inwestycji w drogi wojewddzkie, powiatowe czy nawet gminne.
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5. BRZEG MORSKI — ZAGROZENIA, PRZEKSZTALCENIA i OCHRONA

Na podstawie opracowania Elementy Studium Uwarunkowar Zagospodarowania Przestrzennego Polskich
Obszarow Morskich w zakresie prognozowanych zmian klimatycznych, zmian antropogenicznych, ochrony
brzegu i konfliktow przestrzennych, miejsc sktadowania urobku, H. Boniecka, A. Gajda, Zaktad Hydrotechniki
Morskiej Instytutu Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatgcznik 11

Brzeg morski petni wiele zréznicowanych funkcji, od gospodarczych, mieszkaniowych, obronnych
po funkcje rekreacyjne i ochronne. Zakres prac ochronnych realizowanych na polskim wybrzezu jest
zdeterminowany przez obserwowane od ponad wieku tempo erozji brzegéw (spowodowanag
podnoszeniem sie poziomu morza) oraz postepujgcg antropopresje.

5.1. Zagrozenia brzegu na tle antropopresji

Dtugosé linii brzegowej lezgcej w obszarze gmin nadmorskich, bez Zalewu Szczeciniskiego i Zalewu
Wislanego wynosi ok. 500km, zczego 72km to linia brzegowa Pdétwyspu Helskiego.
tacznie z brzegami obu zalewdw w granicach Polski znajduje sie ok. 843 km linii brzegowej.

Analiza pokrycia terenu (wg CLC 2006) pasa wybrzeza o szerokosci 1 km wskazuje na istotne
réznice w stosunku do petnych obszaréw gmin nadmorskich (patrz str. 101). Tutaj wiekszos$¢ terenu
pokryta jest lasami iekosystemami seminaturalnymi (prawie 60%). Wiekszy jest udziat terendéw
zantropogenizowanych — przekracza 15%. Tereny rolne obejmujg troche ponad 16% powierzchni,
pozostate 9% to obszary wodne ipodmokte. Przestrzenny rozktad form uzytkowania obszaru
wybrzeza o szerokosci 1km przedstawiajg ryciny 5.1. i 5.2.
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Ryc. 5.1. Formy pokrycia terenu strefy 1km od linii brzegowej dla wojewddztwa pomorskiego
Zrédto: Instytut Morski w Gdarsku, na podstawie danych CLC 2006 (GIOS).
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Ryc. 5.2. Formy pokrycia terenu strefy 1km od linii brzegowej dla wojewddztwa zachodniopomorskiego
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych CLC 2006 (GIOS).

Tereny zurbanizowane zajmujg ok. 170 km linii wybrzeza, na co skfadajg sie odcinki o réznym
charakterze zabudowy, od aglomeracji tréjmiejskiej z portami morskimi o podstawowym znaczeniu dla
gospodarki po mate miejscowosci nadmorskie z przystaniami morskimi (np. Chtopy, Dgbki i Uniescie).

W obrebie terendéw zabudowanych w pasie nadmorskim®’ dominuje zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, mieszkalno-pensjonatowa, zabudowa ustug turystyki ipozostatych ustug.
Zachowaly sie réwniez inne formy uzytkowania jak na przyktad tereny zajmowane lub w przesztosci
uzytkowane przez wojsko (Pogorzelica, Rogowo). Obszar pasa nadmorskiego jest w trakcie
intensywnej przebudowy imodernizacji. Dotyczy to szczegdlnie budowy nowych obiektow
mieszkaniowych iturystyki, modernizacji starej zabudowy oraz potencjalnej zabudowy terendéw
przekazanych przez wojsko.

Y Pas ladu ciggnacy sie wzdtuz brzegu morskiego o szerokosci do 2 km, w ktérym wystepuje koncentracja
turystyki morskiej z pieszg dostepnoscig plazy tzw. | strefa turystyczna. Termin stosowany jest w Studiach
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gmin.
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Ryc. 5.3. Zantropogenizowany brzeg w Ustroniu Morskim km 321 (a) i w Kotobrzegu km 333,50 (b)48
Zrédto: Instytut Morski w Gdarsku.

Jednym z najbardziej charakterystycznych elementéw polskiego wybrzeza pod wzgledem
antropopresji jest Potwysep Helski, gdzie zabudowa trwafta nie obejmuje jedynie obszaréw
wydmowych od strony otwartego morza (z wyjgtkiem Domu Zdrojowego w Jastarni i hotelu Bryza
w Juracie). Od strony Zatoki Puckiej rozwineto sie silnie osadnictwo. Dzieki swojemu potozeniu caty
rejon pétwyspu jest jednym z najbardziej atrakcyjnych turystycznie terendw w skali zaréwno regionu,
jak ikraju. W 2012 roku na pétwyspie funkcjonowato trzynascie kempingdw, z czego dziewiec
w nasadowej, najwezszej, zagrozonej podtapianiem i powodziami sztormowymi czesci pétwyspu.

Tak rozwinieta baza stanowi zaréwno potencjat, jak i zagrozenie, szczegélnie dla nadmorskiego
pasa wydmowego. Presja antropogeniczna ma niematy udziat w procesie cofania sie linii brzegowej.
Dziatalnos¢ cztowieka, w kazdej formie (réwniez ta ochronna) prowadzi do modyfikacji przebiegu
procesOw brzegotwdrczych izmian linii brzegowej. Intensywnie wykorzystywane tych obszaréw
skutkuje niszczeniem roslinnosci nadmorskiej, lasdow, uruchamianiem piaskéw wydmowych oraz
proceséw osuwiskowych. Przeszkody antropogeniczne (np. falochrony portowe) i naturalne (ujscia
rzek) stanowig przeszkode dla transportu wzdtuzbrzegowego, wywotujgc tym samym erozje systemu
brzegowego. W zaleznosci od przewazajgcego kierunku transportu osadéw, ksztattujg one zasieg
i rozwoj zatok erozyjnych.

Do najbardziej zniszczonych urbanizacjg odcinkéw zachodniego i s$rodkowego wybrzeza
Gerstmannowa [2001] zalicza:

e powiekszajgce sie obszary urbanizacji wokét miejscowosci zlokalizowanych w poblizu Parku
Stowinskiego (Rowy i teba),

e wschodni odcinek mierzei Jeziora Kopan,

e rejon miejscowosci Dgbki na wschodnim koncu mierzei Jeziora Bukowo,

e 25-kilometrowy fragment wybrzeza od Gasek do tazéw,

8 llustracje i tabele w rozdziale 5 pochodzg z zatacznika 11

144



e 20-kilometrowy odcinek od tukecina do Pogorzelicy stanowigcy prawie ciggty zurbanizowany
pas wybrzeza.

Obecnie w wyniku rozwoju funkcji rekreacyjno-wypoczynkowej odcinek ten przedtuzyt sie
o kolejne 17 km, az do Miedzywodzia.

Na wschodnim wybrzezu najbardziej zurbanizowane odcinki to:

e  aglomeracja trojmiejska, oraz
o zatokowy brzeg Pétwyspu Helskiego.

Na odcinku Sopot — Gdynia zabudowa dotarta bezposrednio do brzegu morskiego podobnie jak
na nasadowej czesci Pétwyspu Helskiego.

5.2. Zagroienia brzegu morskiego na tle prognozowanych zmian klimatycznych

Brzeg morski obok presji antropogenicznej podlega réwniez wptywowi czynnikdéw naturalnych
(falowanie, wzrost poziomu morza) podlegajgcych nasileniu w czasie. Prognozowane zmiany
klimatyczne stwarzajg powazne konsekwencje dla strefy brzegowej i jej zaplecza.

W2zrost poziomu morza to niewatpliwie jeden z elementdéw stanowigcych zagrozenie dla brzegow
morskich. Gtéwnym czynnikiem decydujagcym o wielkoSci tego zagrozenia w sytuacji wzrostu
predkosci erozji (wynikajgcej ze wzrostu poziomu morza) jest litologia i morfologia brzegéw
morskich. W Polsce brzeg morski, w wiekszosci wydmowy, w wyniku podnoszenia sie poziomu morza
i wzrostu czestosci wystepowania sztorméw jest narazony na wzrastajgce tempo i powiekszajacy sie
obszar erozji.

Zmiany poziomu morza s obiektem szeroko zakrojonych badan ianaliz klimatycznych
skoordynowanych w skali $wiatowej. Zmiany na polskim wybrzezu obserwowane w drugiej potowie
XX wieku i opublikowane w ramach projektu KLIMAT* s3 znaczagce — $redni poziom morza do korica
tego wieku podnidst sie w Swinoujéciu o ok. 8 cm, za$ 014 cm w gdanskim Porcie Pétnocnym.
Wzrastat on w tempie ok. 2 cm na dekade [Jakusikiin., 2012].

Wedtug opracowan ekspertow Miedzyrzadowego Panelu ds. Zmian Klimatycznych ONZ (IPCC) do
2100 roku poziom oceandéw podniesie sie od 26 do 82 cm w zaleznosci od zaproponowanych czterech
scenariuszy emisyjnych®. Oznacza to réwniez wzrost poziomu Morza Battyckiego. Wedtug obliczen
projektu KLIMAT s$rednioroczny poziom morza dla okresu 2011-2030 wzro$nie w zaleznosci od
scenariusza emisyjnego o ok. 4—5cm w poréwnaniu z okresem referencyjnym 1971-1990.
Najwiekszy wzrost poziomu morza, przewidywany w przypadku scenariusza A1B>, na wszystkich
rozpatrywanych stacjach przekroczy 5 cm. Stosunkowo najmniejszej zmiany mozna sie spodziewac

9 Projekt wskazuje najwieksze zagrozenia zwigzane ze zmianami klimatu i definiuje dziatania adaptacyjne, ktére
nalezy podja¢ dla zminimalizowania negatywnych skutkéw dla gospodarki, srodowiska ispoteczenstwa.
Informacja dostepna na portalu Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej http://klimat.imgw.pl/

*% Scenariusze emisyjne opracowane przez IPCC opisujg alternatywne, globalne $ciezki rozwoju obejmujace
szereg wskaznikow demograficznych, technologicznych i wynikajgcych stad emisji gazow cieplarnianych. Sg one
szeroko wykorzystywane w ocenie przysztych zmian klimatu oraz ich wptywu.

>! Scenariusz A1B - $wiat gwattownego wzrostu ekonomicznego wynikajgcego ze wzrostu populacji z maksimum
w potowie XXI wieku oraz szybkim wprowadzeniem bardziej wydajnych technologii, wariant — zréwnowazone
wykorzystanie zrédet energii.
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w przypadku scenariusza A2°2 — wzrost sredniego rocznego poziomu morza nieznacznie przekroczy
4 cm. Chociaz w ciggu roku wzrost poziomu wody nie jest zauwazalny, to jednak w skali kilku dekad
jest to wzrost znaczacy.

Zmiany sredniego poziomu morza osiggng praktycznie jednakowg wartos¢ na wszystkich stacjach
potudniowego Battyku.

5.3. Przeksztatcenia linii brzegowej
Ubiegte stulecie

Zmiany brzegowe stwarzajg duze zagrozenie dla bezpieczernstwa powodziowego terenéw przy-
brzeznych, a zwtaszcza znajdujacych sie blisko brzegu zabudowan i infrastruktury.

Analizy zmian potozenia linii brzegowej potudniowego Battyku, wykonane na podstawie
poréwnania map z réznych lat [Zawadzka-Kahlau, 1999], dokumentujg proces cofania sie plaz, wydm
i kliféw wzdtuz catego polskiego brzegu morskiego. Predkosé zmian brzegowych zachodzgcych pod
wplywem zaréwno czynnikéw naturalnych, jak iantropogenicznych jest zréinicowana. Srednia
predkos¢ niszczenia brzegu w okresie 1875-1979 wynosita -0,08 m/rok, w okresie 1960-1983 -0,5
m/rok, a w latach 1971-1983 -0,9 m/rok. Procesy niszczenia w stuleciu obejmowaty 61% dtugosci
brzegu, w dwudziestoczteroleciu wzrosty do 72%.

Waznym elementem strefy brzegowej, z punktu widzenia bezpieczenstwa zaplecza, s3 mierzeje
bedace barierami oddzielajgcych przybrzezne jeziora od otwartego morza. Bilans zmian dziewieciu
mierzei jezior przymorskich wykazuje powolne straty lgdu. Najwiekszy wzrost predkosci proceséw
erozyjnych obserwowano na mierzejach jezior tebsko, Gardno, Wicko iKopan i lokalnie Bukowo
[tamze]. Proces ten niesie szczegdlne zagrozenie dla odcinkéw o pojedynczym wale wydmowym, przy
jednoczesnym wystepowaniu na zapleczu niskich terendw o rzednej nie przekraczajacej +2,5 m n.p.m.

Brzegi klifowe otwartego morza cofaty sie w minionym stuleciu ze $rednig predkoscig 0,34 m/rok.
W okresie 1960-1983 nastgpito dalsze nasilenie proceséw erozji na wiekszosci brzegdw klifowych
otwartego morza. Najwiekszg predkos¢ erozji zarejestrowano na klifie usteckim. Brzegi klifowe Zatoki
Gdanskiej sg niszczone mniej intensywnie. W okresie 1960-1983 najwyzsze wskazniki wzrostu
predkosci niszczenia kliféw Zatoki Gdanskiej obserwowano na krétkich odcinkach kliféw
w Mechelinkach, Pucku i Gniezdzewie, ktore pozostajg w fazie aktywnosci do chwili obecne;.

W ostatniej dekadzie erozjg strefy brzegowej objete sg gtéwnie odcinki przylegte od wschodu do
portow otwartego morza, brzegi Zatoki Gdanskiej od ujscia Martwej Wisty do Mechelinek, brzegi morskie
Pétwyspu Helskiego oraz rejon morfodynamiczny Jarostawiec — Sarbinowo. Znacznej erozji podlegajq tez
brzegi i podbrzeze wschodniego kranca rejonu Wtadystawowo — Jarostawiec, gdzie juz w okresie 1960-
1983 stwierdzono procesy nasilajgcej sie abrazji brzegu [Elementy monitoringu..., 2008].

Obecnie gtdwnym Zréddtem informacji o stanie strefy brzegowej jest realizowany cyklicznie od
2004 roku monitoring brzegéw morskich. Obliczenia parametrow aktywnej czesci strefy brzegowej na
podstawie danych z 2012 i 2013 roku (dla Zatoki Gdanskiej na podstawie danych z 2004) pozwolity na
zobrazowanie systemu brzegowego potudniowego Battyku utworzonego z naprzemiennie wystepuja-
cych odcinkéw erozyjnych i akumulacyjnych (ryc.5.4).

52 oo . . . .
A2 - Swiat spolaryzowany, ze znacznym przyrostem populacji, wolnym rozwojem ekonomicznym i powolna
zmiang technologiczna.
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Ryc. 5.4. Odcinki erozyjno- akumulacyjne na podstawie parametru a tj. powierzchni umownego przekroju

Prognoza zmian brzegowych

W opracowanej na przetomie wiekéw strategii ochrony brzegédw morskich rozpatrzono trzy
scenariusze wzrostu poziomu wody dla warunkéw Morza Battyckiego:

e scenariusz optymistyczny — wzrost poziomu wody o 0,3 m/100 lat,

e scenariusz najbardziej prawdopodobny — wzrost poziomu wody o 0,6 m/100 lat,

e scenariusz pesymistyczny — wzrost poziomu wody o 1 m/100 lat.

Tab. 5. 1. Prognozowana predkos¢ przemieszczania sie linii brzegowej rejonéw morfodynamicznych przy
wzroscie poziomu morza, na podstawie zmian w okresie dziesieciolecia

Scenariusz optymistyczn SELELEE] I HE Scenariusz pesymistyczn
Rei Pty yezny prawdopodobny pesy R
jon
[m/rok]

Mierzeja Wislana -0,91 -1,31 -1,82

Zatoka Gdanska -0,053 -0,77 -1,07
Pétwysep Helski — czesé i i i
zatokowa

Potwysep Helski — czesé¢ -0,85 -1,22 -1,70
odmorska -0,87 -1,26 -1,75
W’radys’ra'wowo - 22,00 2,88 -4,00
Jarostawiec
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Jarostawiec — Sarbinowo -0,55 -0,79 -1,10

Sarbinowo —

Miedzyzdroje 0,58 0,84 117

Tabela 5.1. dobrze ilustruje réznice wzdtuz wybrzeza w predkosci przemieszczania sie linii brzego-
wych widoczne na przyktadzie kazdego ze scenariuszy. Biorgc pod uwage tempo zmian brzegowych
obserwowanych w okresie dziesieciolecia, przewiduje sie, Ze nawet w Swietle optymistycznego
scenariusza podnoszenia sie poziomu morza, nastgpig istotne zmiany zagrazajgce bezpieczenstwu
odcinkdéw brzegu o znaczgcej facznej dtugosci. Maksymalne zmiany dla tego wariantu wzrostu poziomu
morza wystgpityby na odcinku Wtadystawowo — Jarostawiec i wynosityby 2 m/rok.

Chociaz na tym odcinku zaobserwowano najszybsze przemieszczanie sie linii brzegowej,
to ze wzgledu na duze zapasy materiatu, zaréwno w podbrzezu jak i w nadbrzezu, prognozowane
zmiany nie sg az tak alarmujace na przysztosc.

Prognoza zmian brzegowych wykonana na podstawie usrednionych danych z okresu dwudziesto-
lecia réwniez wykazata wzrost zagrozenn Potwyspu Helskiego oraz nasilenie sie zmian erozyjnych
w centralnej czesci wybrzeza (Wtadystawowo — Jarostawiec), a takze nasilenie zagrozenia brzegéw na
Zatoce Gdanskiej i Mierzei Wislanej. Przewidywane tempo zmian bedzie stosunkowo najnizsze na
odcinku Sarbinowo — Miedzyzdroje.

Wyniki obliczern prognostycznych wykonanych na podstawie zmian w ostatnim stuleciu odbiegajg
znacznie od otrzymanych na podstawie wyzej wspomnianych okreséw. Ze wzgledu jednak na
niepewnos¢ zarchiwizowanych danych zostaty pominiete.

Prognoza strat ladu

Prognozowane straty ladu wskazujg na coraz wiekszg erozje brzegu w zaleznosci od scena-
riusza podnoszenia sie poziomu morza. Nawet przy optymistycznym wariancie podnoszenia sie
poziomu morza przewidywane straty ladu (przy zatozeniu zmian zachodzgcych w ostatnim
stuleciu) w obrebie wydzielonych rejonéw morfodynamicznych wyniosg 6,4 ha/rok, dla wariantu
prawdopodobnego 10,5 ha/rok, a dla wariantu pesymistycznego przewidywane ubytki lgdu
wzrosng do 15,5 ha/rok. Najwieksze straty lgdu zachodzi¢ bedg na odcinku Jarostawiec —
Sarbinowo (56 ha/rok) i Sarbinowo — Miedzyzdroje (39 ha/rok).

Zaktadajac straty ladu z okresu 1961-1983, w wariancie optymistycznym, moga one wynosi¢ tgcznie
25 ha/rok. Najwiekszy udziat ubytkdw bedzie obserwowany na odcinku Wtadystawowo — Jarostawiec.
Przy wariancie pesymistycznym straty Igdu sg oceniane na 52,4 ha/rok. Przeszto 50% powierzchni
ubytkéw lagdu bedzie zachodzi¢ na odcinku Wtadystawowo — Jarostawiec.

Biorgc pod uwage straty ladu zachodzgce w dekadzie 1971-1983, w wariancie prawdopodobnym
ubytki oszacowano na 44,4 ha/rok, a w pesymistycznym na 89 ha/rok. Znaczne straty lgdu wystepo-
waé beda na Mierzei Wislanej (19 ha/rok) oraz w centralnej czesci wybrzeza, Wtadystawowo —
Jarostawiec (39 ha/rok) [tamze].

Prognozowane zmiany odpornosci

Prognoza zmian odpornosci brzegéw (w warunkach podnoszenia sie poziomu morza na aktualnym
poziomie rozpoznania procesdow brzegowych) wskazuje na stopniowe obnizenie klas odpornosci
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rozumianej jako zapewnienie bezpieczeristwa zaplecza na dziatanie czynnikéw wiatrowo-falowo-
pradowych przez elementy morfologiczne pasa plazowo-wydmowego i podbrzeza.

Na tle zmian zachodzacych w minionym stuleciu:

*  duza odpornosé brzegdw Mierzei Wislanej ulega stopniowemu obnizaniu z klasy czwartej do
klasy trzeciej,

*  Potwysep Helski bedzie mieé najnizszg klase odpornosci (na tle rejondw, ktére charakteryzujg
sie Srednig odpornoscia),

*  centralna czes¢ wybrzeza (Wtadystawowo — Jarostawiec) mie¢ bedzie srednig klase, zas odcinek
Jarostawiec-Sarbinowo bedzie objety bardzo matg klasg odpornosci.

Na tle zmian brzegowych zachodzgcych w okresie 1961-1983:

*  wzrost poziomu morza 0 0,6 m/100 lat spowoduje dalszy spadek odpornosci brzegéw do klasy
1, a na odcinku Wtadystawowo — Jarostawiec do klasy -1 (stan zagrozenia),

*  Pesymistyczny wariant podnoszenia sie poziomu morza wywofa przejscie wielu odcinkdw
w stan zagrozenia (-1), badz stan awarii brzegu (-2).

Zaktadajgc tempo srednich zmian wynikajacych z dynamiki brzegu w okresie 1971-1983:
* odpornosé rejondw morfodynamicznych bedzie oscylowata od bardzo matej odpornosci (1) dla
wariantu optymistycznego do stanu katastrofy brzegowej (-3) dla wariantu pesymistycznego,
* do najbardziej zagrozonych rejonéw nalezeé bedzie Pétwysep Helski, gdzie katastrofy brzegowe
moga doprowadzi¢ do przerwania jego ciggtosci.

Udokumentowane zmniejszenie odpornosci catego systemu brzegowego spowoduje koniecznosc
zastosowania wielokrotnie intensywniejszych naktadéw na ochrone brzegdw, a nastepnie przyjecie
wariantu odstgpienia na wielu odcinkach ichronienie jedynie rejonéw uznanych za priorytetowe
(zaplecze wysoko zainwestowane, o wysokich wartosciach przyrodniczych czy kulturowych).
Ocenia sie, ze na wielu odcinkach brzegdw juz przy podniesieniu sie poziomu morza o 0,6 m/100 lat
konieczne bedzie odstgpienie od ochrony brzegdw i przyjecie rozwigzania polderowej ochrony nisko
potozonych terenéw nadbrzeznych.

5.4. Zagroienie powodziowe
Wstepna ocena ryzyka powodziowego

Naturalng konsekwencjg podnoszenia sie poziomu morza iopisanych zmian brzegowych jest
postepujgce zagrozenie powodziami odmorskimi. Wstepna ocena ryzyka powodziowego (WORP) jest
pierwszym z czterech dokumentéw planistycznych wymaganych Dyrektywg 2007/60/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady zdnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego
i zarzadzania nim (Dyrektywa Powodziowa). Dokument ten zostat sporzgdzony pod koniec 2011 roku.

Celem wstepnej oceny ryzyka powodziowego byto wyznaczenie obszaréw narazonych na
niebezpieczenstwo powodzi, czyli obszaréw, na ktérych istnieje znaczace ryzyko powodziowe lub na
ktérych wystgpienie duzego ryzyka jest prawdopodobne. Wstepng ocene wykonano na podstawie
dostepnych lub tatwych do uzyskania informacji i jest to dokument pogladowy, ktéry nie wymagat
zastosowania danych o wysokiej doktadnosci.
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W wojewddztwie zachodniopomorskim i pomorskim najwieksze zagrozenie powodzig wystepuje
od strony wdéd morskich (wg listy typow powodzi Komisji Europejskiej). Powodzie te sg zwigzane
z zalaniem obszaréw lgdowych wodami morskimi, zalaniem obszaréw potozonych w ujsciowych
odcinkach rzek lub jezior przybrzeznych (ryc.5.5 i 5.6).

W pomorskim najbardziej zagrozony powodzig od strony morza jest obszar dolnego odcinka Wisty
z Gdariskiem, Zutaw Wiélanych i Wybrzeza Staropruskiego. Zagrozenie wystepuje réwniez dla Portu
w Gdyni, dla miast Puck, Hel i Ustka, oraz ujsciowych odcinkdw rzeki Redy, Pétwyspu Helskiego od
jego nasady do Jastarni, nisko potozonych terendéw Niziny Karwienskiej oraz nisko potozonych
obszaréw w dorzeczach rzek teby i tupawy wraz z jeziorami przymorskimi tebsko i Gardno.

WSTEPNA OCENA RYZYKA POWODZIOWEGO
Mapa obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi w woj. pomorskim
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Ryc. 5.5. Mapa obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi, wojewddztwo pomorskie

Zrédto: Informacja pozyskana z portalu Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej http://www.kzgw.gov.pl/pl/Wstepna-
ocena-ryzyka-powodziowego.html (dostep w dniu 15.02.2015)

Dla wojewddztwa zachodniopomorskiego zagrozenia powodziag wystepuje w obszarach
potozonych w ujsciowych odcinkach rzek Wieprza (Dartowo, Stawno), Parsety (Kotobrzeg, Karlino,
Biatogard), Regi (Trzebiatéw), Dziwny (Dziwndw) oraz miast Swinoujécie i Kamiers Pomorski [tamze].
Ponadto duze zagrozenie powodziowe na rozleglym obszarze stwarza Zalew Szczecifski wraz z rzekg
Odra (Nizina Szczecinska i Dolina Odry) oraz Jezioro Resko Przymorskie wraz z ujsciowym odcinkiem
rzeki Btotnicy.

> Wybrzeze Staropruskie — region na granicy Polski i Rosji, najbardziej wschodnia cze$¢ Pobrzeza Gdanskiego
ciggnaca sie wzdtuz Zalewu Wislanego pomiedzy Wzniesieniami Elblgskimi na potudniowym zachodzie,
a ujsciem Pregoty na potnocnym wschodzie. Stanowi ono waska, nisko potozong réwnine naptywowg rzek,
gtéwnie Baudy i Pasteki.
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Ryc. 5.6. Mapa obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi, wojewddztwo zachodniopomorskie

Zrédto: Informacja pozyskana z portalu Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej http://www.kzgw.gov.pl/pl/Wstepna-
ocena-ryzyka-powodziowego.html (dostep w dniu 15.02.2015)

Dla obszaréw, dla ktdorych stwierdzono istnienie duzego ryzyka powodziowego zostaty
opracowane w 2013 roku kolejne dokumenty planistyczne — mapy zagrozenia powodziowego
i mapy ryzyka powodziowego. Zakres pokrycia polskiego wybrzeza rastrami wersji kartograficznych
map zagrozenia powodziowego imap ryzyka powodziowego w podziale na arkusze mapy
topograficznej w skali 1:10 000 przedstawiajg ryciny 5.7.a, b i c.
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Ryc. 5.7. Pokrycie strefy brzegowej mapami zagrozenia powodziowego i ryzyka powodziowego

Zrédto: Informacja pozyskana z portalu Informatycznego Systemu Ostony Kraju (http://mapy.isok.gov.pl/imap) (dostep
w dniu 15.02.2015)

Przedstawione na mapach zagrozenia powodziowego obszary stanowig podstawe do planowania
zagospodarowania przestrzennego na rdinych poziomach. Granice obszaréw muszg zostac
uwzglednione:

e w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju,

e w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa,

e W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,

e w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego lub decyzji o warunkach zabudowy.

Uzupetnieniem map zagrozenia powodziowego sg szacunkowe mapy ryzyka powodziowego,
okreslajgce potencjalne szkody zwigzane z powodzig, uwzgledniajgce informacje na temat
szacunkowej liczby mieszkarncdw potencjalnie dotknietych powodzig, rodzaju zabudowan, informacje
o obszarach i obiektach zabytkowych i chronionych, potencjalnych ogniskach zanieczyszczen wody,
rodzaju dziatalnosci gospodarczej, waznych instalacjach na danym obszarze, jak tez innych istotnych
dla konkretnego obszaru informacjach dodatkowych.

Docelowo mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego beda udostepnione
w Srodowisku systemu ISOK (Informatyczny System Ostony Kraju) z zastosowaniem ustug danych
przestrzennych, udostepniajgcych mapy (Map Services) oraz zbiory danych (Data Services).
Przewidywany termin oddania systemu do eksploatacji to 31 grudnia 2014 r.

Gtéwnym celem opracowania map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego jest
stworzenie podstaw do opracowania planéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym — ostatniego etapu
wdrazania Dyrektywy Powodziowej. Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym obejmowaé beda
wszystkie aspekty zarzgdzania ryzykiem powodziowym — zapobieganie, ochrone i przygotowanie do
wezbrania, wtym prognozowanie powodzi isystemy wczesnego ostrzegania. Plany te powinny
rowniez obejmowaé dziatania: na rzecz zréwnowazonego zagospodarowania przestrzennego,
skuteczniejszg retencje wod oraz kontrolowane zalewanie niektdrych obszaréw w przypadku
wystgpienia powodzi. Uwzglednia¢ bedg takze m.in. analize kosztéw ikorzysci, obszary
o potencjalnych mozliwosciach retencyjnych, a takie cele srodowiskowe zawarte w Ramowej
Dyrektywie Wodnej, zasady gospodarowania wodg iformy uzytkowania gruntow, elementy
planowania i zagospodarowania przestrzennego, ochrone przyrody, zegluge i infrastrukture portows,
prognozowanie powodzi isystemy wczesnego ostrzegania oraz infrastrukture krytyczng. Przy ich
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opracowaniu brana bedzie pod uwage takze perspektywa dtugoterminowa i niepewnos¢ odnosnie do
przysztosci, zwigzana ze zmianami klimatu izmianami zagospodarowania obszaréw zagrozonych
powodzig >*. Dokument ma by¢ opracowany do 22 grudnia 2015 r.

5.5. Ochrona brzegow

Podstawowym celem ochrony brzegéw morskich jest zapewnienie wymaganego poziomu
bezpieczenstwa zaplecza brzegu morskiego przed oddziatywaniem ze strony morza przy zachowaniu
wiasciwego stanu srodowiska w pasie technicznym. Przy prognozowanym wzroscie poziomu morza
i przy$pieszeniu erozji trzeba bedzie intensyfikowaé ochrone brzegéw silnie erodowanych o niskiej
odpornosci oraz zmodernizowac i rozbudowac istniejgce systemy ochrony brzegéw.

Jak opisano wczesniej, system brzegowy potudniowego Battyku zostat przeksztatcony w ubiegtym
stuleciu (przy wzroscie poziomu morza 00,2 m) przez naturalne iantropogeniczne czynniki
przyspieszajgce erozje brzegdw. Rozmieszczenie rejondw brzegu morskiego chronionego budowlami
hydrotechnicznymi jest zwigzane w duzej mierze z budowg irozwojem portéw oraz towarzyszacg im
urbanizacjg. Wysuniete w morze falochrony oraz infrastruktura dostepowa do portéw w istotny sposdb
zaburzajg proces swobodnego przemieszczania sie osadéw. Powodujg przyspieszenie proceséw abrazji po
ich wschodniej stronie, deficyt materiatu piaszczystego, zubozenie warstwy dynamicznej przybrzeza, plazy
i wydmy. Dotyczy to falochronéw portowych wybrzeza zachodniego, srodkowego jak i Wiadystawowa.
Réwniez budowa twardych systemdw ochronnych na odcinkach zurbanizowanych ma wptyw na przebieg
proceséw morfodynamicznych i czesto skutkuje niezamierzong erozjg w ich sgsiedztwie.

Powtarzalna ochrona brzegéw morskich jest prowadzona od 1873 roku, szczegélnie po
wschodniej stronie portéw otwartego morza i w rejonie miejscowosci nadmorskich. Stopniowo
zwiekszat sie zasieg odcinkéw brzegu objetych techniczng ochrong. Do roku 1961 [Basiniski, 1963]
wyrdozniono 20 rejondw chronionych, z czego w 12 zastosowano ochrone systemowsg, tj. wykonano
co najmniej dwa typy budowli ochronnych na tym samym odcinku brzegu. Byly to najczesciej opaski
i ostrogi. Systemy ochronne rozbudowywane do konca lat 80. ubiegtego wieku nie spetniaty swojej
roli z powodu skutkéw ubocznych powstajacych wich sgsiedztwie oraz narastajgcego deficytu
osadéw. Wraz z postepem niszczenia brzegdéw rozszerzano ochrone.

Obecnie liczba rejonéw chronionych réznymi typami budowli wzrosta do 33, z czego dwa rejony to
brzegi Zalewdéw: Wislanego i Szczecinskiego. W 19 z nich mozina wydzieli¢ grupy ostrog
(od 3 w rejonie Westerplatte do 218 w Uniesciu — Gaskach) dziatajgcych samodzielnie, badz tworza-
cych systemy ochrony brzegu w potgczeniu z opaskami brzegowymi i/lub sztucznym zasilaniem.
Ostrogi zlokalizowane sg na ok. 82,1 km brzegu. Inne niz ostrogi sposoby ochrony twardej wystepuja
obecnie na ok. 62 km brzegu. Opaski wystepujg samodzielnie, jedynie na wschodnim wybrzezu w 5
rejonach: na Zalewie Wiélanym, w ujéciu Wisty Smiatej, Rozewiu, Jastrzebiej Gérze iKarwii.
W pozostatych rejonach chronionych opaski funkcjonujg wraz z ostrogami, sztucznym zasilaniem
i falochronami brzegowymi, tworzac rozbudowane systemy ochrony brzegéw. Jednym z najbardziej
chronionych odcinkéw polskiego brzegu jest Pétwysep Helski, gdzie ochrong objeto ok. 50% brzegu oraz
odcinek pomiedzy Jarostawcem a Sarbinowem, gdzie na 60,5 km brzegu przypada ponad 9 km réznego
typu opasek (ryc.5.8).

54 . . . . .

informacja pozyskana z portalu Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej
http://www.kzgw.gov.pl/pl/Wiadomosci/Informacja-o-rozpoczeciu-prac-nad-aPGW-i-PZRP.html (dostep:
1.02.2015)

153


http://www.kzgw.gov.pl/pl/Wiadomosci/Informacja-o-rozpoczeciu-prac-nad-aPGW-i-PZRP.html

W ostatnich dekadach za najbardziej racjonalny, bliski naturze sposdb ochrony uznano sztuczne
zasilanie brzegédw materiatem pochodzgcym zaréwno z pogtebiania toréw wodnych i red portéw oraz
ze zt6z morskich. Najwiekszy zakres prac ochronnych z zastosowaniem sztucznego zasilania objat
Pétwysep Helski, gdzie w latach 1989-2012 na odcinku od Wtadystawowa do Juraty (km H 0,0-23,5)
odtozono ok. 17 min m® materiatu piaszczystego odbudowujac wydmy iplaze oraz formy
morfologiczne podbrzeza [Boniecka iin., 2012]. Na odcinkach odmorskich sztuczne zasilanie
wykonywano gtéwnie w rejonach pozostajgcych w cieniu falochronédw portowych.
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Ryc. 5.8. System ochrony brzegéw morskich

W przypadku gdy ograniczenia inwestowania na obszarach zagrozonych powodzig ierozjg
brzegdw morskich sg nie dos¢ skuteczne lub niewystarczajace, konieczna staje sie ochrona techniczna
coraz dtuzszych odcinkdw brzegu i dalsze przeksztatcanie antropogeniczne srodowiska wydm nad-
morskich [Boniecka iin., 2013]. Niezwykle waznym zagadnieniem jest zatem wspdtdziatanie
terenowych organéw administracji samorzadowej i paristwowej ze stuzbami planowania przestrzen-
nego i ochrony $rodowiska. Wzajemne przenikanie sie uprawnien sprawia, ze proces decyzyjny nie
jest prosty i wymaga poszukiwania konsensusu.

Wieloletni Program ochrony brzegéw morskich

Opisane wczesniej zjawiska i przemiany linii brzegowej staty sie podstawg do opracowania zatozen
strategii ochrony brzegdw morskich. Z uwagi na szacowane ogromne naktady, jakich wymagatoby
utrzymanie linii brzegowej na catej dtugosci, wykraczajgce poza mozliwosci budzetu oraz ze wzgledu
na skutki dla $rodowiska przyrodniczego, dla kazdego wariantu podnoszenia sie poziomu morza
przyjeto opcje selektywnej ochrony brzegdéw. Zatozono utworzenie wzdtuz brzegu szeregu odcinkéw
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intensywnie chronionych, ktérych zaplecza sg wysoko zainwestowane, oddzielonych przez odcinki
niechronione. Jako preferowang metode ochrony technicznej w warunkach ujemnego bilansu
osadéw wskazano sztuczne zasilanie, ewentualnie z budowlami wspomagajacymi.

Szczegdtowy program ochrony brzegédw bedgcy wynikiem prac nad strategig [Synteza pracy...,
2000] przyjat ksztatt ustawy z 28 marca 2003 r o ustanowieniu programu wieloletniego , Program
ochrony brzegéw morskich” (Dz.U. Nr 67, poz. 621).

Od 2004 roku techniczna ochrona brzegdw odbywa sie wiec zgodnie z ustawg, w ktérej zapisano

zadania na lata 2004-2023 dotyczace:

e budowy, rozbudowy iutrzymania systemu zabezpieczenia przeciwpowodziowego terendw
nadmorskich, w tym usuwania uszkodzen w systemie zabezpieczenia przeciwpowodziowego
brzegédw morskich,

e zapewnienia stabilizacji linii brzegowej wedtug stanu z 2000 roku i zapobiegania zanikowi plaz,

e monitorowania brzegdw morskich, atakze czynnosci, prac ibadan dotyczacych ustalenia
aktualnego stanu brzegéw morskich majgce na celu wskazanie koniecznych i niezbednych.

W Programie... przewidziano sze$¢ dziatan technicznych: sztuczne zasilanie, sztuczne zasilanie
z budowlami wspomagajgcymi, budowe umocnien brzegowych, modernizacje umocnien brzegowych
odwodnienie klifu Jastrzebia Gdra oraz system przesytowy przy porcie Wtadystawowo.

Dtugosé odcinkdw przewidzianych do ochrony w ramach Programu... wynosi 203 km bez Zalewoéw
Wislanego i Szczecinskiego, dla ochrony ktérych wskazano catosé¢ brzegéw. Zadaniami Programu...
objeto ok. 57% brzegdéw od Gérek Wschodnich po Miedzyzdroje (ryc. 5.9).

-
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Ryc. 5.9. Zadania przewidziane Programem ochrony brzegéw morskich
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Na odcinkach zagrozonych erozjg morskg o szczegélnie warto$ciowym zapleczu obok sztucznego
zasilania wykonywano budowle wspomagajgce (Il linia ochrony) lub modernizowano istniejgce juz
umocnienia. Stosowano umocnienia w postaci opasek brzegowych o zréznicowanej konstrukcji
poczawszy od watdow w technologii gruntu zbrojonego Green Terramesh (np. Mechelinki,
Wtadystawowo, Ostrowo i Dziwndéw) po typowe opaski narzutowe z kamienia tamanego (Ustka,
Ustronie Morskie, Kotobrzeg, Rewal i Trzesacz). Ponadto na mierzei jeziora Kopan wykonano 4,74 km
watu przeciwpowodziowego. Zadaniem jego jest ochrona terenéw nisko potozonych przed powodzig
morskg oraz niedopuszczenie do niekontrolowanych przelewdw wdd przez mierzeje jeziora Kopan.

W latach 2004-2012 zbudowano bgdz zmodernizowano ok. 26,3 km umocnien brzegowych z czego
ponad 70% przypada na odcinek Jarostawiec-Dziwnéw. W warunkach istniejgcego deficytu osadéw
umocnienia mogg przyczynia¢ sie do erozji przylegtego podbrzeza, redukcji plaz irozwoju zatok
erozyjnych, w ktdrych najczesciej sg lokalizowane, wymagajac sztucznego zasilania plaz na tych odcinkach.
W latach 2004-2012 realizacja zadan Programu... skupiona byta na odcinkach najsilniej erodowanego
podbrzeza i brzegu zaréwno odcinkéw klifowych i wydmowych. Do celdéw sztucznego zasilania brzegdéw
uzyto dotychczas ponad 9,4 min m® piasku pochodzacego ze zt6z podmorskich oraz z pogtebiania toréw
wodnych, red iakwendéw portowych. Wykorzystano go gtéwnie do ochrony odmorskich brzegéw
Pétwyspu Helskiego jak réwniez do wzmocnienia wszystkich przylegtych od wschodu przyportowych
odcinkéw poczawszy od Wtadystawowa po Dzwirzyno, do ochrony podstawy kliféw w Ustroniu Morskim
oraz na odcinku Rewal — Trzesacz, do zasilenia silnie erodowanej Mierzei Dziwnowskiej czy do zasilenia
brzegéw Zatoki Gdanskiej na odcinku Brzezno — Sopot oraz Ortowo.

Szacuje sie, ze ochrona brzegdw metodg sztucznego zasilania do roku 2023 wymagac bedzie
uzycia minimum 60 min m? piasku o éredniej granulacji od 0,20 do 1 mm. Wymaga to rozpoznania
zasobow piaskéw przewidzianego do zasilania brzegéw. Uwzgledniajgc dynamiczne zmiany
zachodzace w strefie brzegowej przyjeto, ze prace wydobywcze mogg by¢ prowadzone w granicach
morza terytorialnego w odlegtosci nie mniejszej niz 3 km od brzegu, zawsze poza podwodnym
sktonem brzegowym. Na rozpoznanie i eksploatacje piaskéw wykorzystywanych do sztucznego
zasilania strefy brzegowej, pochodzacych zobszaréw morskich RP, nie s3 wymagane koncesje
przewidziane prawem geologicznym i gérniczym.

W latach 2003-2005 w sagsiedztwie odcinkéw brzegu zagrozonych erozjg wyznaczono obszary
potencjalnych nagromadzer piasku o tacznej powierzchni ok. 1260 km? przeznaczone do dalszego
szczegbtowego rozpoznania geologicznego. Za perspektywiczne uznano te obszary dna, gdzie
migzszo$¢ odpowiednich osaddw piaszczystych jest wieksza od 1 m. Przy wyznaczaniu granic obszaréw
perspektywicznych obok strefy ochrony brzegédw uwzgledniono réwniez obiekty techniczne zlokalizowane
na dnie morskim (rurociggi, kolektory ikable), inne elementy antropogeniczne (kotwicowiska, tory
podejsciowe i miejsca zrzutu urobku z prac pogtebiarskich) oraz stan biocenoz (ryc. 5.10.).
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Ryc. 5.10. Wyznaczone obszary perspektywiczne zt6z piasku

Do chwili obecnej przeprowadzono prace dokumentacyjne na obszarach perspektywicznych
III

,Rewal” (pow. 204 km?) — do zasilania brzegu pomiedzy Niechorzem, Rewalem, Trzesaczem
i Pobierowem; ,Mrzezyno” (pow. 70 km?) oraz ,Pétwysep Helski” (pow. 33 km?) — gdzie wyrdzniono
6 pol ztozowych o tacznej powierzchni 3,24 km?, co stanowi niecate 10% obszaru badan.

Z dotychczasowego rozpoznania osadéw dna Baftyku, w tym migzszosci warstwy
piaszczystej wynika, ze w niektérych rejonach wystepuje deficyt piaskow nadajgcych sie do
sztucznego zasilania plaz, a pola ztozowe o zrézinicowanych zasobach sg rozmieszczone
nieregularnie w réznych strefach badanych obszaréw, co w przypadku opracowywania
plandéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich wymaga, podobnie
jak dla klapowisk, uznania ich za odrebne akweny funkcjonalne. Na tych obszarach nalezy
nadaé priorytet funkcjom wydobywczym, a dla miejsc odktadania funkcjom sktadowania
urobku z prac pogtebiarskich i umozliwienia ich ponownego wykorzystania m.in. do ochrony
brzegdw morskich. Obserwacje ioceny stanu brzegu i podbrzeza w ostatnim 10-leciu pokazaty,

ze na niektdérych odcinkach z zagospodarowanym zapleczem nie ujetych w Programie ochrony
brzegdw morskich pojawity sie na tyle silne procesy erozyjne, ze odcinki te powinny zosta¢ wtgczone

do Programu... Dla odcinkdw brzegu zzagospodarowanym zapleczem, zagrozonych erozja
i powodzig morska brak alternatywy.

Administracja morska na bazie zdobytych doswiadczen wystgpita o zmiane Programu..., ktorej
celem jest skuteczniejsza, adekwatna do potrzeb ochrona brzegu morskiego poprzez wydtuzenie
odcinkow brzegu przeznaczonych do ochrony o ok. 50 km, podwyzszenie rocznej kwoty minimalnej,
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prowadzenie monitoringu brzegdw na catej ich diugosci oraz wprowadzenie konsultacji planéw
realizacji zadan Programu z wtasciwymi jednostkami samorzadu terytorialnego.

Projekt zmiany wieloletniego Programu ochrony brzegédw morskich zostat poddany procedurze
oceny oddziatywania na srodowisko w 2012 roku. Obecnie, po wprowadzonych korektach do zakresu
Programu... trwa ponowna procedura oceny oddziatywania na srodowisko. Po zakoriczeniu procesu
legislacyjnego wykonawcy planu zagospodarowania polskich obszaréw morskich powinni uwzgledni¢
zadania przewidziane Programem... na lata 2004-2028.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Nie powinno sie ogranicza¢ prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwerozyjnym, przeciwpowodziowym
lub przeciwosuwiskowym na odcinkach brzegu wskazanych w ustawie o ustanowieniu programu wielo-
letniego Program ochrony brzegéw morskich (Dz.U. 2003 Nr 67, poz. 621).

e Po zakonczeniu procesu legislacyjnego nalezy uwzgledni¢ zadania przewidziane Programem ochrony
brzegdw morskich na lata 2004-2028 jak réwniez zapisy Plandw Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym.

e Powinno sie uwzgledni¢ przewidywany wzrost zaréwno dtugosci odcinkéw erodowanych, tempa ich
niszczenia jak réwniez zmniejszajgcg sie odpornos¢ brzegéw na wzrost poziomu morza. Mozliwa
intensyfikacja ochrony brzegéw silnie erodowanych, modernizacja i rozbudowa istniejgcych systemoéw,
potencjalnie stanowigca bariere dla wielu dziatan gospodarczych, np. rozwoju sportéw wodnych czy
istnienia rybackich przystani plazowych.

e Nalezy uwzgledni¢ nastepstwa procesdow erozji na brzegach klifowych (stopniowe cofanie sie korony
kliféw, ich podnéza i linii brzegowej).

e Powinno sie zwrdci¢ szczegdlng uwage (np. poprzez modele i symulacje) na potencjalne presje ze strony
uzytkowania obszarow morskich wywierane na brzeg i jego zaplecze.

e Nalezy uwzglednié¢ uwarunkowania wynikajace z istniejgcych obszaréw prawnie chronionych i projektowa-
nych do ochrony.

e Powinno sie chroni¢ obszary nagromadzen piaskdw na dnie morskim, nadajgce sie do sztucznego zasilania.
Plan przestrzennego zagospodarowania polskich obszaréw morskich powinien przyznaé priorytet na tych
obszarach funkcjom wydobywczym (na potrzeby ochrony brzegu).

e Obszary nagromadzen piaskdw nadajacych sie do sztucznego zasilania wykluczajg wykorzystanie tych obszaréw
na cele sktadowania urobku (klapowiska) jak réwniez uktadania kabli i rurociggdw, sytuowania budowli. Nie
tyczy sie to sytuacji, gdy urobek nadaje sie do sztucznego zasilania (magazynowanie materiatu
piaszczystego do pdzniejszego wykorzystania).
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6. WYKORZYSTANIE OBSZAROW MORSKICH PRZEZ RYBOLOWSTWO

Na podstawie opracowania Wykorzystanie obszaréw morskich przez rybotéwstwo — wktad do Studium
Uwarunkowarn Zagospodarowania Przestrzennego Polskich Obszarow Morskich, Morski Instytut Rybacki —
Paristwowy Instytut Badawczy w Gdyni, 2014 — zafqcznik 12

6.1. Ichtiofauna
6.1.1. Liczebnoséirozmieszczenie larw szprota i dorsza na przyktadzie jednego rejsu

W trakcie rejséw ichtioplanktonowych, organizowanych dwukrotnie w ciggu roku przez Morski
Instytut Rybacki — PIB, liczebnos$¢ pelagicznej ikry ilarw ryb na obszarze potudniowego Battyku jest
okreslana na podstawie wynikdow z ok. 60-70 stacji rozmieszczonych w gtebszych czesciach Basenu
Gdanskiego, Rynny Stupskiej i Basenu Bornholmskiego (lokalizacje stacji badawczych w maju 2013
roku zaprezentowano na rycinie 6.1). Rejon badan tradycyjnie obejmuje wytgczne strefy
ekonomiczne (EEZ) Polski, Dani i Szwecji. Rejony tarta gatunkéw sktadajgcych ikre pelagiczna z reguty
jest trudno przypisa¢ do konkretnej lokalizacji. Ponizej przedstawione zostang przyktadowe analizy
dla dorsza i szprota ztowionych w rejsie majowym z 2013 roku.
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Ryc. 6.1. Rozmieszczenie stacji badawczych w rejsie r/v Baltica w maju 2013 (zielona linia obrazuje trase rejsu,
liniami przerywanymi zaznaczono granice stref ekonomicznych)55

Szprot rozradza sie w otwartych wodach Battyku wtasciwego gtéwnie od maja do sierpnia
[Parmanne et al., 1994]. Dla tego gatunku nie sposdb okresli¢ doktadniejszej lokalizacji tarta. Zaréwno
ikra jak i larwy szprota byty obserwowane na wszystkich stacjach planktonowych, na ktérych zbierano
proby w maju 2013 roku (ryc. 6.2 i6.3). Z oczywistych wzgledéw rozmieszczenie ikry ilarw nie jest
rownomierne i w tym przypadku mozna zauwazy¢, ze wiekszg ich liczebnoscig charakteryzowaty sie
stacje zlokalizowane w gtebszych rejonach.

> llustracje i tabele w podrozdziale 6 pochodzg z zatacznika 12
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Ryc. 6. 2. Rozmieszczenie i liczebnos¢ ikry szprota (n/1000 m3) w maju 2013 roku (Bongo 300 um)
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Ryc. 6.3. Rozmieszczenie i liczebnoéé larw szprota (n/1000 m?) w maju 2013 roku (Bongo 300 pm)
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Wraz uptywem czasu sytuacja staje sie jeszcze bardziej skomplikowana, poniewaz rozmieszczenie
larw jest w bardzo duzym stopniu uzaleznione od dominujgcego w danym sezonie uktadu pradow
morskich. Baumann i inn. [2006] opracowali dla szprota indeks ,, bottom depth anomaly” (BDA), ktéry
przyblizat intensywnos¢ transportu larw z otwartych wéd Battyku, gdzie odbywa sie tarto, w kierunku
obszaréw przybrzeznych (ryc. 6.4). Jak wida¢, juz po 50 dniach ,,dryfu” rozmieszczenie larw moze by¢
diametralnie inne.
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Ryc. 6.4. Poczatkowe i koricowe rozmieszczenie dryfujgcych czgsteczek po 50 dniach dryfu uzaleznionego od
odmiennych uktadéw pragdéw w 1997 i 1998 roku

161



Odmiennie ksztattuje sie tarto dorsza. Ze wzgledu na koniecznos$¢ uzyskania neutralnej
ptywalnosci ikry skuteczny rozréd dorsza stada wschodniego mozliwy byt w gtebszych wodach
Basenow Gotlandzkiego, Bornholmskiego i Gdanskiego oraz w znacznie mniejszym stopniu na Rynnie
Stupskiej (ryc. 6.5) [Cardinale i Sveddng, 2011].

Ryc. 6.5. Mapa Battyku z zaznaczeniem gtéwnych, historycznych (a) i obecnych (b) rejonéw rozrodu dorsza
stada wschodniego
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Krytyczne wartosci parametrow hydrologicznych, decydujgce o skutecznosci rozrodu i prze-
zywalnosci  ikry dorsza stada wschodniego zostaly wyznaczone na postawie badan
eksperymentalnych i powszechnie okreslane sg jako ,woda dorszowa”: zasolenie > 11 psu [Nissling
i Westin, 1997], temperatura > 2'C [Wieland iin., 1994], zawarto$¢ rozpuszczonego tlenu > 2 ml/I
[tamze]. Ze wzgledu na znacznie zmniejszong czestotliwos¢ iintensywnosé wlewéw waod stonych
z Morza Pétnocnego, obserwowang w ostatnich dwdch dekadach, obszar skutecznego rozrodu stada
wschodniego jest obecnie ograniczony do Gtebi Bornholmskiej i Rynny Stupskiej (ryc. 6.5). Wnioski te
znajdujg potwierdzenie w obserwowanym w maju 2013 roku rozmieszczeniu ikry ilarw dorsza (ryc.
6.6 i6.7) — w przyblizeniu, tarto odbywato sie na obszarze ograniczonym izobatg 60 m. Pojedyncze
ziarna ikry odnotowano na Gtebi Gdanskie;j.
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Ryc. 6.6. Rozmieszczenie i liczebnosé ikry dorsza (n/1000 m3) w maju 2013 roku (Bongo 300 um). Na fioletowo
obszary czasowego zakazu potowu dorsza zgodnie z rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 1098/2007

Okres szczytu tarfa ulega znaczacym przesunieciom w czasie: w latach siedemdziesigtych
i osiemdziesigtych zesztego wieku rozréd odbywat sie najintensywniej pomiedzy koricem kwietnia
a potowa czerwca, podczas gdy od poczatku lat dziewiecdziesigtych ulegt znacznemu opdznieniu
az do konca lipca [Wieland i in., 2000].

Takze w przypadku tego gatunku, rozmieszczenie zaréwno ikry jak i larw ulega zmianom zaleznym
od sytuacji hydrologicznej — w maju 2013 roku najwieksze liczebnosci larw obserwowano na
obrzezach Gtebi Bornholmskiej, poza obszarem o najwiekszej gtebokosci (ryc. 6.7).

163



54°30'N 55°N 55°30'N 56°N

54°N

Liczebnos¢ larw do
[n/1000 m3]

rsza

I:, Obszar czasowego zakazu
potowu dorsza

Polskie obszary morskie

« - morskie wody wewnetrzne

««—- morze terytorialne

e

‘.': :

~— wylaczna strefa ekonomiczna . . ‘.

v
vt

e

D 56 m

EuET . |

40 Xm

MIR
-

14°E

15°E

T
16°E

T
17°E

T
18°E

T
19°E

Ryc. 6.7. Rozmieszczenie i liczebnos$é larw dorsza (n/1000 m?) w maju 2013 roku (Bongo 300 pm). Na fioletowo
obszary czasowego zakazu potowu dorsza zgodnie z rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 1098/2007

Hinrichsen iin. [2007] przeanalizowali $rednie kwartalne wartosci migzszosci ,wody dorszowej”
w Basenie Bornholmskim w latach 1989-2003. Z analizy wynika, ze najlepsze warunki dla skutecznego
rozrodu wystepowaty w czesci centralnej, ograniczonej izobatg 80 m. Zaprezentowana na ryc. 6.8.
migzszo$¢ ,wody dorszowej” oraz liczebnos¢ najwczedniejszego stadium rozwojowego ikry dorsza
w sierpniu 1991 i 1999 roku wskazuje, ze wyznaczony obszar zamkniety dla rybotéwstwa moze, ale
niekoniecznie musi chroni¢ wiekszo$¢ ryb w okresie tarta przed presjg rybacka.
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Ryc. 6.8. Migzszos¢ ,,wody dorszowej” (m) oraz liczebnos¢ ikry dorsza w stadium IA (n m-2) w Basenie

Bornholmskim: (a) w sierpniu 1991 i (b) w sierpniu 1999. Prostokat oznacza obszar zamkniety dla
rybotowstwa w okresie szczytu tarta w latach 1995-2003
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6.1.2. Tarliska storni i gtadzicy

Stornia — w Battyku wystepujg dwie populacje tartowe — jedna traca sie w wodach gtebokich,
druga w rejonie fawic [PlikSs i Aleksejevs, 1998]. W okresie letnio-jesiennym obie populacje wedrujg
do wéd przybrzeznych, gdzie razem zerujg [Nissling i Dahlman, 2010]. Stornie rozradzajace sie
w Basenie Bornholmskim kierujg sie do polskich i niemieckich wybrzezy, ptynac wzdtuz brzegu na
zachdd do okolic Rugii oraz na wschdd do okolic przylgdku Rozewie.  Z tarlisk znajdujgcych sie na
Gtebi Gdanskiej stornie wedrujg wzdtuz wybrzezy na zerowiska do Zatoki Gdanskiej lub na potudnie
Bornholmu [Aro, 1989]. Istnieje prawdopodobienstwo, ze na dnie tawicy Stupskiej odbywajg tarto
stornie fawicowe sktadajgce ikre demersalng na gtebokosci 3-20 m. [Bagge, 1981; Nissling i in., 2002].
PbZng jesienig iwczesng zimg stornie zaczynaja migracje z zerowisk na tarliska do strefy wadd
gtebokich [Aro, 1989].

Gtadzica - pelagiczna ikra gtadzicy wymaga do rozwoju wdd o stosunkowo wysokim zasoleniu
12,6-13,6 psu i temperatury w zakresie 6-8°C [Ggsowska i in., 1962; Nissling i in., 2002].

6.1.3. Przyujsciowe odcinki rzek

Jednym zwazinych osiggnie¢ ewolucji fauny wodnej (w szczegdlnosci ichtiofauny oraz
kregoustych) jest mozliwos¢ odbywania migracji. Umozliwiajg one aktywne wybranie siedliska
chrakteryzujgcego sie najkorzystniejszymi parametrami, umozliwiajgcego realizacje podstawowych
funkcji stuzacych przezyciu — zaréwno osobnika, jak i gatunku: rozrodu, zerowania, odpoczynku itp.

Wedrowki zerowiskowe w obrebie polskiej czesci zlewni Morza Battyckiego do/z estuaridow i/lub
dolnych odcinkéw rzek odbywa wiekszos¢ ryb karpiowatych, okoniowatych oraz cze$¢ sposréd
gatunkéw morskich: sledziowate, tro¢ wedrowna, fosos i ptastugi.

Ze wzgledu na silnie zaakcentowane w obrebie wodnego srodowiska $rédlgdowego, niekorzystne
zmiany antropogeniczne (zanieczyszczenie, zabudowa hydrotechniczna w obrebie ciekéw, zmiana ich
przebiegu itp.) zasieg przestrzenny obu gtéwnych typow migracji oraz liczbowy udziat w nich
poszczegdlnych gatunkéw podlega bardzo dynamicznym zmianom na przestrzeni ostatnich lat.
Z powyzszych wzgleddw, jakiekolwiek préby, nawet przyblizonej, oceny potencjatu stuzgcego
wykorzystaniu przyujsciowych odcinkdw rzek jako przestrzeni zyciowej dla ryb dwusrodowiskowych
i kregoustych, winny opierac sie na aktualnych i rzetelnych danych naukowych.

W ostatnich latach tego typu informacje na zlecenie Zarzadu Gtéwnego Polskiego Zwigzku
Wedkarskiego zebrat Zaktad Ryb Wedrownych Instytutu Rybactwa Srédladowego, opracowujac
szczegdtowo ichtiofaune wszystkich rzek uchodzacych bezposrednio do Morza Battyckiego.
Wynikiem tych badan terenowych sg opracowania wydane w Rocznikach Naukowych PZW.
Niestety, pozycje te zawierajg jedynie wysoko zagregowane dane, wobec czego wnioskowanie na ich
podstawie o znaczeniu danego ujscia rzeki dla gatunkéw ryb dwusrodowiskowych jest praktycznie
niemozliwe. W celu uzyskania petnego obrazu bytujgcej w tych odcinkach ichtiofauny, wraz z petnym
opisem siedliska (o ile w ogdle zostat takowy sporzadzony) nalezy zwrdci¢ sie do dysponenta danych:
Instytutu Rybactwa Srédlgdowego.

W przypadku przyujsciowego odcinka Wisty nie istniejg praktycznie cato$ciowe dane uzyskane
przy uzyciu metod naukowych; od poczatku XX wieku wykonano jedynie pare razy pojedyncze
potowy, dodatkowo przy uzyciu bardzo trudno poréwnywalnych narzedzi badawczych (alhamy,
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wielopaneloeja sici¢ sptawnej i agregatu pradotwdrczego). Pewne swiatto na znaczenie tego odcinka
jako korytarza komunikacyjnego dla ichtiofauny i minogéw dwusrodowiskowych rzuci¢ mogg dane
rybackie, jednak ich wiarygodno$é pozostawia bardzo wiele do zyczenia. Reasumujac, obecny stan
wiedzy nie upowaznia do zdefiniowania w sposdb odpowiedzialny istotnosci tego odcinka dla
poszczegdlnych gatunkdw ryb i minogow.

6.1.4. Wykorzystanie danych BIAS i BITS

Rejsy typu BIAS i BITS stuzg pozyskaniu danych do szacowania zasobow ryb pelagicznych i dennych
na Battyku. Z jednej strony dane te moga zosta¢ wykorzystane do aktualizacji map zerowisk
wybranych gatunkdéw z drugiej strony stanowia waing informacje o obszarach, ktdére nalezy wzigc
pod uwage przy zagwarantowaniu dostepu do punktow pomiarowych i potowoéw badawczych na
polskich obszarach morskich na potrzeby monitoringu i badan naukowych.

BIAS

Rejsy typu BIAS (Baltic International Acoustic Survey) majg na celu akustyczng ocene zasobow ryb
pelagicznych. Sondaz akustyczny jest uzupetniony o pelagiczne zaciagi kontrolne (wg metodyki
przynajmniej dwa na kwadrat statystyczny ICES®®), wykonywane w miejscach koncentracji ryb. Na ich
podstawie okresla sie sktad gatunkowy oraz charakterystyki biologiczne, co jest podstawg do
obliczenia biomasy poszczegdlnych gatunkow ryb.

Na ryc. 6.9 i6.10 przedstawiono gestosci powierzchniowe biomasy $ledzia i szprota obliczonej
z danych uzyskanych podczas rejsu w 2012 roku.
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Ryc. 6.9. Wartosci gestosci powierzchniowej biomasy sledzia w kwadratach statystycznych ICES

*® International Council for the Exploration of the Sea, http://www.ices.dk
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Ryc. 6.10. Wartosci gestosci powierzchniowej biomasy szprota w kwadratach statystycznych ICES

BITS

Rejsy typu BITS (Baltic International Trawl Survey) sg ukierunkowane na szacowanie zasobow ryb
dennych w Battyku i odbywajg sie dwa razy do roku —w pierwszym i czwartym kwartale.

Na mapach (ryc. 6.11-6.18) przedstawiono CPUE — catch per unit effort w kg/0,5h w roku 2012
dla czterech gatunkéw ryb: dorsza, $ledzia, szprota istorni, obliczony na podstawie danych
z wszystkich panistw zaangazowanych w pomiary w strefie polskiej.
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Ryc. 6.11. Wydajnos¢ potowowa [kg/0,5h] dorsza podczas rejsu BITS w pierwszym kwartale 2012 roku
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Ryc. 6.12. Wydajnosé potowowa [kg/0,5h] $ledzia podczas rejsu BITS w pierwszym kwartale 2012 roku
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Ryc. 6.13. Wydajnos¢ potowowa [kg/0,5h] storni podczas rejsu BITS w pierwszym kwartale 2012 roku
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Ryc. 6.14. Wydajno$¢ potowowa [kg/0,5h] szprota podczas rejsu BITS w pierwszym kwartale 2012 roku
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Ryc. 6.15. Wydajnos¢ potowowa [kg/0,5h] dorsza podczas rejsu BITS w czwartym kwartale 2012 roku
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Ryc. 6.16. Wydajnos¢ potowowa [kg/0,5h] $ledzia podczas rejsu BITS w czwartym kwartale 2012 roku
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Ryc. 6.17. Wydajnos¢ potowowa [kg/0,5h] storni podczas rejsu BITS w czwartym kwartale 2012 roku
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Ryc. 6.18. Wydajnos¢ potowowa [kg/0,5h] szprota podczas rejsu BITS w czwartym kwartale 2012 roku
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Gatunki chronione

Parposz

W latach 2009-2013 (do lutego) w catej polskiej strefie ekonomicznej na Battyku, w ramach rejsow

typu BITS w 354 zaciggach kontrolnych, parposza zanotowano w 6 potowach (2% liczby zaciggdw),

w tym gtéwnie (5 zaciggdw) w wodach Zatoki Gdanskiej (w tgcznej liczbie 15 sztuk) na gtebokosciach

32-51 miw jednym zaciggu w Rynnie Stupskiej (1 sztuka o dtugosci 30 cm).

W latach 2009-2012 w catej polskiej strefie ekonomicznej na Battyku, w ramach rejséw typu BIAS

wykonano facznie 130 zaciggdw kontrolnych — drobnooczkowym, pelagicznym witokiem sledziowym

i nie stwierdzono obecnosci parposza w rejonach badan (ryc. 6.19).
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Ryc. 6.19. Wydajnos¢ potowowa (kg/h) parposza w rejsach BITS w 2012 roku

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

W procesie wyznaczania obszaréw o szczegélnym znaczeniu dla rozrodu gatunkow ryb o ikrze pelagiczne;j,
majgcych duze znaczenie ekonomiczne, takich jak dorsz czy szprot, nalezy uwzgledni¢ znaczng zmiennosc
czasowg i przestrzenng zarowno samego tarta, jak i jego efektow.

W przypadku tarta wiekszosci gatunkdw ryb o ikrze pelagicznej nie ma sposobu precyzyjnego okreslenia
rejonu rozrodu (przyktad szprota). W takiej sytuacji zapewnienie skutecznego rozrodu mozliwe jest jedynie
poprzez zapewnienie, ze rozlegtos¢ obszarow, na ktérych przewidywana jest inna dziatalno$¢ majaca
negatywny wptyw na rekrutacje tego gatunku, bedzie stanowita znikomy procent obszaru tarta.

Skuteczne tarto dorsza stada wschodniego odbywa sie na Giebi Bornholmskiej i Rynny Stupskiej,
w przyblizeniu, na obszarze ograniczonym izobatg 60 m. Jednak i wtym przypadku obserwowane jest
znaczne zrdéznicowanie przestrzenne i czasowe w rozmieszczeniu ikry i larw.

Nalezy zabezpieczy¢ trasy migracyjne do/z dolnych odcinkdw rzek m.in. wejscia w cieki i ujscia rzek.
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Braki wiedzy - rekomendacje

e Powinna zosta¢ wykonana pogtebiona analiza miejsc i warunkéw sprzyjajacych skutecznemu tartu ryb
majaca na celu zagwarantowania niezbednej ku temu przestrzeni, ewentualnie, wobec zmiennych
warunkdéw srodowiska, okreslenie warunkow aktualizacji jej delimitacji.

e Migracje w odcinkach przyujsciowych rzek podlegaja bardzo dynamicznych zmianom na przestrzeni
ostatnich lat. Ocena powinna opierac sie na danych jak najbardziej aktualnych i rzetelnych. Dysponentem
takich danych jest, o ile takowe istnieja dla danego cieku, Instytut Rybactwa Srédladowego.

o Wieloletnie dane z rejséw typu BITS i BIAS mogg zosta¢ wykorzystane do aktualizacji map wystepowania
wybranych gatunkéw oraz stanowig wazng informacje o obszarach, ktére nalezy wzig¢ pod uwage przy
zagwarantowaniu dostepu do punktéw pomiarowych ipotowdw badawczych na polskich obszarach
morskich na potrzeby monitoringu i badan naukowych.

6.2. Rybotéwstwo

W Polsce zasady prowadzenia dziatalnosci rybackiej okresla ustawa o ryboféwstwie z dnia
19 lutego 2004 r. przyjeta przez polski parlament jeszcze przed akcesjg do Unii Europejskiej
(Dz.U. Nr 62, poz. 574). W zwigzku z konieczno$cig wprowadzenia zmian wymaganych przez Wspdlna
Polityke Rybacka, do ktérej przestrzegania zobowigzata sie Polska z dniem wstgpienia do UE, ustawa
byta wielokrotnie zmieniana (Dz.U. 2005r., Nr 96, poz. 807; 2006 r., Nr 220, poz. 1600; 2007 r, Nr 21,
poz. 125; 2009 ., Nr 18, poz. 97, Nr 92, poz. 753, Nr 168, poz. 753, Nr 168, poz. 1323; 2011 r., Nr 34,
poz. 168, Nr 106, poz. 622; 2014 r., poz. 822).

Ustawa okresla zakres zadan, wtasciwosé organdéw oraz tryb postepowania w sprawach:
e nadawania uprawnien do wykonywania rybotowstwa,

e racjonalnego wykonywania rybotéwstwa, w tym ochrony zywych zasobéw morza,

e kontroli i nadzoru nad wykonywaniem rybotéwstwa.

Obecnie trwajg prace legislacyjne nad nowa ustawg o ryboféwstwie, ktérej wprowadzenie plano-
wane jest na poczatek 2015 roku.

Zgodnie z zapisami aktualnie obowigzujgcej Ustawy prowadzenie potowdw ryb na terytorium
Polski (wody wewnetrzne i morze terytorialne) moze by¢ wykonywane wytgcznie statkami rybackimi
o polskiej przynaleznosci. Wody polskiej wytacznej strefy ekonomicznej sg od 1 maja 2004 roku
otwarte dla jednostek innych panstw.

Wykonywanie rybotéwstwa morskiego moze odbywac sie przy uzyciu statku rybackiego
wpisanego do rejestru statkdw rybackich, posiadajacego licencje potowowag oraz specjalne
zezwolenie potowowe. Ograniczeniem rejestracji nowych jednostek jest potencjat potowowy floty lub
jej okreslonego segmentu. Wpisanie do rejestru statkow rybackich skutkuje nadaniem numeru
identyfikacyjnego jednostki oraz oznaki rybackiej, wtasciwej dla portu macierzystego danej jednostki.
Licencje wydaje sie na wniosek armatora statku rybackiego na czas nieokreslony. Minister witasciwy
ds. rybotéwstwa moze odmdwicé wydania licencji lub jg cofa w przypadkach okreslonych w ustawie.

W kazdym roku kalendarzowym wymagane jest dodatkowo uzyskanie specjalnego pozwolenia
potowowego, w ktérym armator statku rybackiego okresla gatunki ryb, ktére bedy celem potowu,
rejon prowadzenia potowdw, rodzaj narzedzi potowowych oraz wnioskowang kwote potowows,
w przypadku gatunkéw ryb, ktérych potowy sg w ten sposdb limitowane.
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Ustawa okresla réwniez — w zgodzie z rozporzgdzeniem (WE) nr 1224/2009 sposdb raportowania

potowdw w zaleznosci od dtugosci catkowitej statku rybackiego:

o  dla statkow rybackich o dtugosci catkowitej mniejszej niz 10 m — miesieczne raporty potowowe,

o dla statkow rybackich o dtugosci catkowitej rownej lub wiekszej niz 10 m — dziennik potowo-
wy, w ktorym w cyklu dziennym rejestrowane sg dane wymagane przepisami UE — zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1224/2009 (art. 14 ust. 1) oraz deklaracje przetadunkowe
i wytadunkowe (art. 21 ust. 1 oraz art. 23 ust. 1),

o dla statkdw rybackich o dtugosci catkowitej réwnej lub wiekszej niz 12 m — na podstawie
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1224/2009 (art. 15 ust. 1) elektroniczny dziennik potowowy
(ERS), ktory zostat w Polsce przetestowany i wdrozony w 2012 roku. Statki rybackie o dtugosci
catkowitej réwnej lub wiekszej niz 12 m podlegajg rowniez satelitarnemu monitorowaniu
pozycji statkéw rybackich (VMS).

Do dziennikéw potowowych i raportéw miesiecznych wpisuje sie m.in:

e ilos¢igatunek ztowionych organizmdéw morskich,

e rejon potowu z doktadnoscia do statystycznego kwadratu potowdw (ryc. 6.20),
o liczbe operacji potowowych dokonanych w danym dniu,

o ilos¢ uzytych do potowdw narzedzi potowowych,

e czas potowu.
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Ryc. 6.20. Battyckie kwadraty rybackie

Wopisu do miesiecznego raportu potowowego armator jednostki rybackiej powinien dokonywaé
kazdorazowo, przed uptywem 24 godzin, po powrocie ztowiska (art. 42 pkt. 3). Po zakonczeniu
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potowdw w danym miesigcu, nie pdzniej niz do 5 dnia nastepnego miesigca raport musi zostac
dostarczony okregowemu inspektorowi rybotéwstwa morskiego, wtasciwemu dla portu macierzy-
stego statku rybackiego. Oryginaty stron dziennikdw potowowych réwniez muszg by¢ przekazywane
do okregowych inspektoréw rybotéwstwa morskiego (wtasciwemu dla portu macierzystego lub portu
zakonczenia rejsu) nie pdzniej niz 48 godz. od zakonczenia potowéw. Dane te s3 wprowadzane do
Systemu Informacji Rybotéwstwa Morskiego (SIRM) w Centrum Monitorowania Rybotowstwa (CMR)
w Gdyni. CMR jest wydziatem Departamentu Rybotéwstwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Powstato w 2003 roku, a swoje funkcje statutowe petni od 1 stycznia 2004 r. Obowigzek utworzenia
Centrow Monitorowania Rybotowstwa natozyto rozporzadzenie Rady (WE) nr 686/97 z 14 kwietnia
1997 r. zmieniajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z 12 paidziernika 1993 r. ustanawiajgce
system kontroli majgcy zastosowanie do wspdlnej polityki rybotéwstwa.

Teoretycznie dane gromadzone w CMR powinny pozwoli¢ na ocene rozmieszczenia naktadu
potowowego w podziale na rodzaje narzedzi oraz gatunki organizméw z doktadnoscig do statysty-
cznego kwadratu potowodw. Jest to rozdzielczos¢ w wielu przypadkach zbyt duza, aby mogta by¢
pomocna w planowaniu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich. Istniejg
rowniez problemy z rejestracja danych przez samych armatoréw (szczegdlnie w przypadku
miesiecznych raportéw potowowych), ktérych to problemdéw nalezy by¢ swiadomym przy analizie
bazy danych:

e rejon potowu — podziat na statystyczne kwadraty rybackie jest niewystarczajgcy do
rozréznienia, czy dana jednostka potawiata na wewnetrznych wodach Battyku. Problem ten
dotyczy nastepujacych statystycznych kwadratow rybackich:

— T4,U4, W4, W5 — Zalew Wislany/Zatoka Gdarska
Potowy prowadzone na Zalewie Wislanym powinny by¢ rejestrowane z dodatkowym
znacznikiem ,ZW” (np BW4ZW), jednak szczegétowa analiza sktadu potowu oraz
weryfikacja faktycznego obszaru potowu przez dang jednostke dokonana u terenowego
inspektora rybotéwstwa w wielu przypadkach potwierdza konieczno$¢ korekty
przyporzadkowania potowu w bazie danych.

— (1, D1, E2 — Zalew Szczecinski i wody przylegte/Zatoka Pomorska
Potowy prowadzone na Zalewie Szczecinskim iwodach przylegtych powinny by¢
rejestrowane z dodatkowym znacznikiem (np. BC1ZS lub BC-1), jednak weryfikacja tych
zapiséw (jw. — sktad potowdw iinformacje od terenowego inspektora rybotéwstwa)
powoduje koniecznos¢ korekty przyporzgdkowania danych potowdéw w bazie danych.

— R, S5, S6 — Zatoka Pucka/wody przybrzezne otwartego morza
Potowy prowadzone na Zatoce Puckiej powinny by¢ rejestrowane z dodatkowym
znacznikiem (np. BR6GD) jednak weryfikacja tych wpiséw (jw.) powoduje koniecznosc
korekty przyporzgdkowania danych potowdéw w bazie danych.

o liczba sprzetu potowowego — dane dotyczace w szczegdlnosci liczby i rodzaju sieci stawnych
(GNS), ktére powinny stanowi¢ podstawe do okreslenia wielkosci i rozmieszczenia naktadu
potowowego, mogg by¢ btedne. Najwiekszg dopuszczalng liczbe wystawianych jednoczesnie
na towiskach morza terytorialnego sieci stawnych (GNS) precyzuje rozporzadzenie MRiRW
z dnia 4 marca 2008 r. w sprawie wymiarow i okreséw ochronnych organizmow morskich oraz
szczegotowych warunkéw wykonywania rybotdwstwa morskiego (Dz.U. Nr 43, poz. 260).
Zgodnie z par. 9, liczba ta nie moze przekraczac:
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— 100 sztuk — dla statkdw rybackich o dtugosci catkowitej mniejszej niz 12 m,
— 200 sztuk — dla statkéw rybackich o dtugosci catkowitej od 12 do 18 m,
— 300 sztuk — dla statkdw rybackich o dtugosci catkowitej powyzej 18 m.

W bazie danych CMR za 2012 rok minimalna wykazana liczba narzedzi potowu typu sieci stawne
(GNS) to jedna sztuka a maksymalna: 40 330 szt. O ile wystawianie pojedynczych sztuk sieci stawnych
jest mozliwe, w szczegdlnosci w przypadku najmniejszych jednostek, to zapisy powyzej 300 sztuk sg
najprawdopodobniej btedem przy rejestracji danych. Rekordédw o wartosciach liczby sieci powyzej
300 sztuk w bazie danych CMR w 2012 rok znaleziono 670, w tym 27 z liczbg narzedzi powyzej 1000.
Wszystkie one powinny byé poddane weryfikacji i korekcie, poniewaz analizy rozmieszczenia naktadu
potowowego dokonane na podstawie bazy danych CMR bedg btedne.

6.2.1. Mozliwos¢ uszczegétowienia analizy CMR — wykorzystanie danych VMS

System monitoringu statkdéw VMS (Vessel Monitoring System) zbiera dane dotyczace aktywnosci
znacznej czesci europejskiej floty rybackiej od 2000 roku. Istotg systemu jest przekazywanie
informacji o lokalizacji, predkosci ikursie jednostki w regularnych odstepach czasu, przy uzyciu
komunikacji satelitarnej. Obecnie system VMS jest miedzynarodowym standardem stuzgcym do
monitoringu rybotéwstwa. Przepisy Unii Europejskiej nakazujg wszystkim nadmorskim krajom Europy
implementacje systemdéw kompatybilnych ze sobg. Zakres dtugosci jednostek objetych systemem byt
sukcesywnie rozszerzany na przestrzeni lat. Pierwsze zarzadzenie, ktére zaczeto obowigzywac od
1 stycznia 2000 roku, obejmowato statki o dfugosci > 24 m. Natomiast od 1 stycznia 2005 rozszerzono
zakres dtugosci, ktdry objat jednostki = 15 m. Od 1 stycznia 2012 roku wszystkie jednostki o dtugosci
catkowitej 2 12 m muszg by¢ zaopatrzone w nadajnik VMS.

Z danych za lata 2011-2013 wynika, ze liczba jednostek, ktore podlegajg obowigzkowi stosowania
VMS, obejmuje procentowo blisko 1/4 floty, jednak co jest istotniejsze jest to ok. 80% mocy
potowowej okreslanej na podstawie tonazu (GT) i ponad 60% na podstawie mocy silnikéw (kW).
Podsumowujac doktadnym monitoringiem objetych jest aktualnie 89% potowow.

Sa to jednostki operujace gtdwnie w wytacznej strefie ekonomicznej, a wiec, ktérych dziatalnos¢
pozostaje w potencjalnym konflikcie z lokalizacjg takich inwestycji jak sztuczne wyspy/farmy wiatrowe.

Naktad potowowy i wielkos¢ potowdw

Oprdcz swojej podstawowej funkcji, ktdrg jest monitoring i kontrola rybotéwstwa, system VMS
dostarcza rowniez informacji o przestrzennym iczasowym rozmieszczeniu naktadu potowowego.
Relacja danych VMS z informacjami z dziennikéw potowowych pozwala na przygotowanie tzw. profili
aktywnosci jednostek rybackich przy uwzglednieniu rodzaju narzedzia potowowego. Zdefiniowanie
rodzaju aktywnosci jest istotnym elementem pracy z danymi, poniewaz sygnaty VMS nie sg opatrzone
informacjg pozwalajacg w bezposredni sposdb stwierdzié, ze sg one zwigzane z operacjg potowowa.
Analiza danych z kilku lat ukazata pewne prawidtowosci w rozktadzie predkosci dla poszczegdlnych
narzedzi, i w zwigzku z tym zasadne jest opracowywanie danych osobno dla kazdego z nich.
Najbardziej wyrazne rdznice mozna zaobserwowad, poréwnujgc narzedzia czynne (np. wtok denny
lub pelagiczny) z narzedziami biernymi (np. sieci stawne).

W wyniku potaczenia z danymi zawartymi w dziennikach potowowych mozliwe jest przeprowadze-
nie analiz wielkos$ci lub wartosci potowdw w wysokiej rozdzielczosci przestrzennej. Nalezy w tym
miejscu podkresli¢ zdecydowang przewage analiz z wykorzystaniem VMS nad opracowywaniem
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surowych danych administracyjnych, w ktdrych najmniejszg jednostkg przestrzeni jest kwadrat rybacki
o wymiarach 0,333 x 0,167 stopnia lub kwadrat ICES o wymiarach 1 x 0,5 stopnia.

Na rycinach 6.23-6.39 przedstawiono wyniki analizy danych VMS dla 2012 roku. Ze wzgledu na
rosngcy potrzebe standaryzacji danych obliczenia wykonano na siatce , C-squares” o rozdzielczosci
0,05 stopnia stosowanej przez FishFrame izlecanej przez przez ICES Working Group on Spatial
Fisheries Data. Wadg takiego rozwigzania, z ktorej nalezy zdawac sobie sprawe przy interpretacji
danych, jest niejednorodnos¢ powierzchni poszczegdlnych kwadratéw. Oczywiscie podobny problem
dotyczy wszystkich podziatéw na siatce geograficznej, dlatego tez w uzasadnionych przypadkach
analize nalezy prowadzi¢ w przeliczeniu na jednostke powierzchni.

Zastosowanie siatki ,,C-squares” pozwala na bardziej doktadng identyfikacje miejsca prowadzenia
potowdw, zawezajgc lokalizacje aktywnosci statku rybackiego do prostokata o wymiarach ok. 6x3 km
i powierzchni ok. 18 km?. Jest to 20-krotnie wieksza doktadnosé¢ od obecnie dostepnej dla kwadratéw
battyckich, majacych w przyblizeniu wymiary 20 x 20 km? ipowierzchnie ok. 400 km?
Analizujgc uzyteczno$¢ tak szczegoétowych informacji (odnosnie miejsca ztowienia ryb) nalezy
pamietac, ze statki rybackie w trakcie prowadzenia dziatalnosci potowowej, okreslonej czasem oraz
miejscem wydania i wybrania sieci, s3 w stanie pokonac¢ znaczne odlegtosci. W przypadku narzedzi
stawnych odlegtoé¢ miedzy poczatkiem akoricem zestawu siatek moze wynosi¢ do 21 km*’,
natomiast odlegtos¢ przetratowana przez jednostki uzywajace wiokéw dennych moze wyniesé¢ nawet
40-50 km. Zgodnie z przepisami UE szyper statku zobowigzany jest do zaraportowania obszaru
(kwadratu statystycznego), w ktérym dokonano wiekszosci potowdw. Tym samym nawet w przypadku
prowadzenia zaciggu, np. na obszarze dwdch lub trzech kwadratéw battyckich, ilo$¢ ztowionych ryb
przypisana zostanie tylko do jednego znich. Zastosowanie informacji dostepnych zVMS umozliwia
dokfadniejsze zlokalizowanie faktycznego miejsca aktywnosci jednostki rybackiej, jakkolwiek z przyczyn
technicznych (pozycja raportowana jest przewaznie co 2 godz.) zawsze bedzie to tylko przyblizenie, a nie
doktadne miejsce potowodw.

Wykorzystanie takiej informacji jest niewatpliwie uzyteczne w przypadku oceny oddziatywania
réznego rodzaju inwestycji, zajmujgcych niewielka cze$¢ kwadratu battyckiego, w obrebie ktérego
wystepuje zauwazalnie zréznicowanie dziatalnosci rybackiej, np. z uwagi na znaczng odmiennos¢
rodzaju dna lub rdézinice w gtebokosci na jego obszarze. Dobrym przyktadem, ilustrujgcym taka
sytuacje, jest kwadrat rybacki M9, lezacy na obszarze Rynny Stupskiej. Jak wida¢ na rysunkach
ilustrujgcych intensywnos¢ dziatalnosci rybackiej (ryc. 6.23 i 6.24), nakfad i potowy w tym kwadracie
koncentrujg sie w jego najgtebszej, srodkowej i potudniowe] czesci. Szczegdlnie wyrazna zaleznos¢
pomiedzy gtebokoscig a intensywnoscig eksploatacji jest widoczna dla narzedzi czynnych i zwigzana
jest zduzg aktywnoscig statkdw prowadzgcych ukierunkowane potowy dorszy przy uzyciu witokdéw
dennych na najgtebszych wodach. Informacje VMS wykorzystujemy takze dla kwadratéw
podzielonych barierami przestrzennymi takimi jak np. Pétwysep Helski, gdzie potéw jest raportowany
tacznie dla Zatoki Puckiej i zewnetrznej czesci Zatoki Gdanskiej a dodatkowe oznaczenia GD s3a
matowiarygodne (ryc. 6.21 a 6.24).

Konkludujac, informacje opierajace sie na danych VMS mogg by¢ bardzo uzyteczne w przypadku
koniecznosci doktadniejszego odniesienia posiadanych danych o wielkosci potowdéw lub naktadu
w danym kwadracie (dostepnych z dziennikdéw potowowych) do jego okreslonej czesci. Takg ocena
nalezy prowadzi¢ z uwzglednieniem niedoskonatosci metody (przypisanie doktadnej wielkosci

> Zgodnie z rozporzadzeniem RADY (WE) nr 2187/2005 — dotyczy statkdw powyzej 12 m dtugosci catkowitej
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potowdw do obszaru o bardzo matej powierzchni, badz tez do doktadnej pozycji geograficznej zawsze
bedzie uproszczonym i przyblizonym odniesieniem sie do faktycznego miejsca prowadzenia
potowdw) oraz w szerszym zakresie czasowym niz jeden rok.

Nalezy tez pamietac, ze ze wzgledu na segment floty objety systemem VMS nie wszystkie gatunki
moga podlega¢ analizie rozmieszczenia potowdéw. Na podstawie danych z dziennikdéw i raportéw
potowowych (przyktad dla 2012 roku — tabela 6.1) mozna wywnioskowaé, ze z analizy nalezy wytgczy¢
przed wszystkim gatunki, ktore byty w wiekszosci potawiane przez jednostki krétsze od 12 m, czyli nie
objete systemem VMS. Mapy rozmieszczenia naktadu potowowego dla jednostek o dtugosci do iod
12 m (ryc. 6.21 i 6.22) jednoznacznie pokazujg, ze naktad potowowy jednostek objetych systemem
VMS nie stanowi wiekszosci w strefie przybrzeznej. inawet jezeli zasadnicza cze$¢ potowodw
w polskich obszarach morskich (w tonach) jest realizowana przez jednostki objete VMS, to potowy
w strefie przybrzeznej sg realizowane gtéwnie przez jednostki mniejsze, a znaczenie tego segmentu
rybotédwstwa nie opiera sie tylko na wielkosci potowu i w zwigzku z tym strefa ta powinna podlegac
osobnej analizie.
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Ryc. 6.22. Naktad potowowy w 2012 roku — jednostki <12 m
Tab. 6. 1. Potowy [t] w 2012 roku
(na zielono — analizowaé z danymi VMS, na czerwono — NIE analizowaé, na niebiesko — wg. oceny eksperta)
Jednostki nieobjete Jednostki objete
Gatunek systemem VMS systemem VMS Razem % od 12m
(do 11,99 m) (od 12 m)
Leszcz 544.9 544.9 0.0%
Krap 30.9 30.9 0.0%
Wegorz 30.8 30.8 0.0%
Ciosa 28.7 28.7 0.0%
Belona 26.3 26.3 0.0%
Karas 16.2 16.2 0.0%
Mietus 13.1 13.1 0.0%
Szczupak 12.3 12.3 0.0%
Ryby mc,)rskle gdzie indziej 3.4 3.4 0.0%
nieokreslone
Stynka 6.9 6.9 0.0%
Lin 6.6 6.6 0.0%
Inne 4.5 4.5 0.0%
Sum 2.7 2.7 0.0%
Bolen 2.2 2.2 0.0%
Jazgarz 1.2 1.2 0.0%
Babkowate 0.7 0.7 0.0%
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Wegorzyca 0.2 0.2 0.0%
Karp 0.2 0.2 0.0%
Certa 0.1 0.1 0.0%
Pto¢ 641.5 2.6 644.1 0.4%
Sandacz 299.8 8.1 307.9 2.6%
Pstrag teczowy 3.4 0.2 3.5 4.6%
Okon 929.1 67.4 996.5 6.8%
Sieja 21.7 1.8 23.5 7.5%
Turbot, skarp 50.2 16.0 66.2 24.1%
Tro¢ wedrowna 46.1 56.9 103.0 55.2%
Stornia 4,106.1 5,983.1 10,089.3 59.3%
Gtadzica 18.5 45.3 63.8 71.0%
Dorsz 3,830.6 11,013.2 14,843.8 74.2%
Makrela 0.0 0.1 0.2 76.1%
tosos atlantycki 6.7 233 30.0 77.8%
Sledz 3,558.0 23,556.4 27,114.4 86.9%
Witlinek 0.1 21.3 21.4 99.6%
Dobijaki 3.2 2,335.5 2,338.7 99.9%
Szprot 134 63,105.7 63,119.1 100.0%
Suma koncowa 14,265.3 106,236.8 120,502.1 88.2%
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Ryc. 6.23. Naktad potowowy wg VMS w 2012 roku — narzedzia pasywne
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Ryc. 6.25. Naktad potfowowy wg VMS w 2012 roku — aktywne narzedzia pelagiczne
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Ryc. 6.26. Naktad potowowy wg VMS w 2012 roku — aktywne narzedzia denne
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Ryc. 6.27. Naktad potfowowy wg VMS w 2012 roku — takle
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Ryc. 6.37. Potowy [kg] wg VMS w 2012 roku — witlinek
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Ryc. 6.38. Potowy [kg] wg VMS w 2012 roku — makrela
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6.2.2. Trasy jednostek rybackich

Kolejnym rodzajem analizy danych VMS jest wyznaczenie tras jednostek rybackich na towiska na
podstawie metod interpolacji oraz informacji o portach wyjscia i powrotu z dziennikdw potowowych.
Wizualizacja przestrzeni wykorzystywanej przez jednostki rybackie w celu dotarcia do miejsca
potowu ma istotne znaczenie z punktu widzenia ekonomiki rybotéwstwa. S to najczesciej trasy
najkrétsze, a zatem najbardziej optacalne.

Na rycinie 6.40 przedstawiono zageszczenie tras jednostek rybackich w 2012 roku. Ze wzgledu na
zmiany, jakie zachodzg zroku na rok w rybotdwstwie, na potrzeby planéw zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezatoby przygotowac i przeanalizowaé mapy z co
najmniej trzech lat poprzedzajgcych tworzenie planu. Niemniej jednak juz na przyktadzie jednego
roku jest widoczne powigzanie przestrzenne najwazniejszych towisk (m.in. kotobrzesko-dartowskie,
bornholmskie S, wtadystawowskie, Rynny Stupskiej, Gtebi Gdanskiej i Zatoki Gdanskiej) z portami
i przystaniami (m.in. Swinoujécie, Kotobrzeg, Dartowo, Ustka, teba, Wtadystawowo, Hel i Jastarnia).
Nalezy pamietac réwniez, e przedstawione trasy nie dotyczg fodzi < 12 m.
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Ryc. 6.40. Zageszczenie tras jednostek rybackich [n/km*] w 2012 roku

Powyisze elementy mozna wykorzysta¢ do bardziej ztozonych opracowan, jak np. obliczenie
powierzchni przetratowanej przy uwzglednieniu szerokosci narzedzia potowowego. Dane VMS mozna
takze analizowaé¢ w pofaczeniu zinnymi danymi przestrzennymi, dotyczacymi np. temperatury,
zasolenia, gtebokosci czy fitoplanktonu.

Przetwarzanie iinterpretacja informacji pochodzgcych zVMS jest mozliwe dzieki narzedziom
informatycznym, ale nie jest to proces catkowicie automatyczny. Wiele etapéw analizy przeprowadza
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sie korzystajgc z wiedzy eksperckiej. Osoby pracujgce z danymi VMS powinny posiada¢ wiedze
z zakresu IT, a takze technik oraz charakterystyki rybotdwstwa na obszarze, ktérego dotyczy analiza.

6.2.3. Rybotéwstwo przybrzeine

Rybotéwstwo przybrzeine jest okresleniem zwyczajowym, niezdefiniowanym w aktualnie
obowigzujgcej ustawie o rybofdwstwie. W Rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 22 listopada
2012 r. w sprawie todziowego rybotdwstwa przybrzezinego itradycyjnego todziowego rybotéwstwa
przybrzeznego oraz reformy Wspdlnej Polityki Rybackiej znajduje sie stwierdzenie o wiodacej roli
jednostek rybackich do 15 m. Sprecyzowanie tego terminu nastgpito w ramach pierwszego Kongresu
Rybakéw Przybrzeinych Europy. W trakcie tego spotkania okreslono, ze rybotéwstwo przybrzezine
jest wykonywane z pokfadu jednostek rybackich do 12 m oraz uzywa pasywnych narzedzi potowo-
wych (sieci stawnych i narzedzi putapkowych).

W okresleniu czym jest rybotéwstwo przybrzezne w Polsce, pomocna jest segmentacja floty
dokonana na potrzeby raportowania naukowego. Na podstawie wydzielonych segmentéw okresla sie
i poréwnuje wyniki potowowe oraz dokonuje sie podziatu kwot narodowych na poftowy gatunkéw
limitowanych.

W obowigzujgcej obecnie ustawie o rybofdwstwie brak jest definicji segmentéw floty, jednak
w nowej ustawie — ktdra zacznie obowigzywaé na poczatku 2015 r*°. wprowadza sie instytucje
prawng segmentacji polskiej floty rybackiej. Segmentacja dzieli floty na trzy obszary:
e segment battycki (wody otwarte Morza Battyckiego, wytgczna strefa ekonomiczna, morze
terytorialne oraz Zatoka Pucka i Zatoka Gdanska), w ktédrym wyrdznia sie 7 podsegmentow
w podziale na dtugos¢ catkowitg jednostki rybackiej,
e segment zalewowy (Zalew Wislany i Zalew Szczeciniski z wodami przylegtymi), w ktérym nie
beda mogty by¢ wprowadzane statki rybackie o dtugosci powyzej 12 m,
e segment dalekomorski.

Biorgc pod uwage wymogi dotyczace obowigzkowego wyposazenia statkdw rybackich powyzej
12 metréw w system satelitarnego monitorowania ruchu statku (VMS), na potrzeby Studium zasadne
jest okreslenie mianem przybrzeinego, rybotéwstwo wykonywane z pokfadu jednostek rybackich
do 12 m. Z uwagi na koniecznos$¢ wytaczenia z analiz potowéw dokonywanych na obszarach Zalewu
Wislanego oraz Zalewu Szczecinskiego z wodami przylegtymi nalezy bra¢ pod uwage wytgcznie zapisy
bez dodatkowych oznaczen (ZS, ZW). Dodatkowo z uwagi na btedy przy rejestracji danych nalezy
zweryfikowa¢ pozostate wpisy, biorgc pod uwage port wyjscia i powrotu, sktad potowu
(charakterystyczny dla obszaru) a w przypadkach watpliwych — zasiegng¢ informacji u terenowych
inspektorow rybotéwstwa morskiego.

Flota jednostek do 12 metréw jest silnie zdywersyfikowana pod wzgledem dzielnosci morskiej
i wyposazenia. Uzywane s w niej narzedzia potowu typowe dla tradycyjnego matoskalowego
rybotéwstwa przybrzeznego, jak i wtoki (narzedzia potowu czynnego):

o wioki pelagiczne (3 rejestracje w 2012 roku, w tym w strefie 12 Mm),

e  wtoki denne (816 rejestracji w 2012 roku, w tym w strefie 12 Mm),

*% Ustawa zostata podpisana przez Prezydenta RP 29 stycznia 2015 (Dz.U. 2015 r. poz. 222)
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(powyisze narzedzia czynnego potowu sg uzytkowane przez jednostki o dtugosci catkowitej
0d 8,4do 11,99 m)

e sznury haczykowe i takle (520 rejestracji w 2012 roku),

e narzedzia putapkowe (574 rejestracji w 2012 roku),

e sieci stawne (28 746 rejestracji w 2012 roku).

Narzedzia stawne, ktore sg najpowszechniejszymi narzedziami potowu dla statkdw rybackich do
12 m sg réznorodne pod wzgledem wielkosci oczek w sieciach i miejsc potowu (przybrzezne, denne
i pelagiczne), co jest efektem ukierunkowania danego narzedzia na potéw okres$lonego gatunki.
Najczesciej stosowane sa:

e nety dorszowe (bok oczka 55 mm),

e nety storniowe (bok oczka od 55 do 80 mm), sieci denne.

Nieco rzadziej stosowane s3:

e nety okoniowe (bok oczka 30 do 35 mm), sieci stosowane w strefie przybrzeinej,

e nety turbotowe (bok oczka 80-110 mm), sieci denne, stosowane na wiosne, na ptyciznach, na
ktorych gromadzi sie przed tartem skarp (turbot),

e sieci jednostronnie kotwiczone (tzw. , pdétptawnice”), sieci pelagiczne stosowane tradycyjnie
na Zatoce Puckiej (najwieksza intensywnos¢ w okresie jesienno-zimowo-wiosennym),

e mance Sledziowe (bok oczka 22-27 mm), stosowane w trakcie masowego pojawiania sie sledzi
w strefie przybrzeznej (wiosna, w ograniczonym zakresie i w niektérych latach réwniez jesienia).

Wsrdd innych typow sieci stawnych, uzywane s w matym zakresie i lokalnie:
e mance belonowe (bok oczka 26 mm), sieci spotykane w trakcie tarta belony na Zatoce Puckiej,
e nety siejowe (bok oczka 55 mm lub wiekszy), sieci spotykane na Zatoce Puckiej.

Rybotéwstwo przybrzezne wykonywane sieciami stawnymi operuje przewaznie na tradycyjnych
towiskach, wybieranych przez kazdego armatora na podstawie wlasnej wiedzy i doswiadczen. Z uwagi
na fakt, ze jednostki do 12 m nie majg systemu VMS nie jest mozliwe na podstawie wytgcznie bazy
danych CMR okreslenie towisk szczegdlnie waznych dla rybotéwstwa przybrzeznego. Dostep do tych
tradycyjnych towisk jest krytyczny dla optacalnosci potowow. Jednoczesnie mate jednostki nie sa
w stanie zmieni¢ towisk na inne, poréwnywalne pod wzgledem dochodowosci w przypadku konfliktu
przestrzennego zinnym typem uzytkowania obszaru. W efekcie kazde ograniczenie uzytkowania
dotychczasowych fowisk moze skutkowac ekonomiczng eliminacja tej czesci floty rybackie;j.

Oceny rozmieszczenia naktadu potowowego rybotowstwa przybrzeznego dokonywano w przeszto-
$ci jedynie fragmentarycznie — np. na Zatoce Puckiej. W przypadku tego obszaru, ktory lezy
w obszarze zainteresowan wielu uzytkownikéw przestrzeni morskiej (obszary NATURA 2000,
transport morski, poligony wojskowe, rozwinieta turystyka ipodwodne instalacje techniczne),
ostatnia inwentaryzacja towisk dla poszczegdlnych gatunkéw na podstawie wiedzy rybackiej miata
miejsce w latach 60. ubiegtego wieku (ryc. 6.41). Od tamtego czasu zmienity sie zaréwno
uwarunkowania srodowiskowe jak i techniczne, stad materiat ten jest zdezaktualizowany.
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Ryc. 6.41. Historyczne (lata 60. ubiegtego wieku) rozmieszczenie towisk gatunkow ryb waznych dla rybotéwstwa

przybrzeznego na Zatoce Puckiej

Rozktad rozmieszczenia naktadu potowowego i potowdw tylko na podstawie CMR nie obrazuje

rozmieszczenia towisk rybotdwstwa przybrzeznego (ryc. 6.42).
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Kodowanie danych tylko do statystycznego kwadratu rybackiego ilustruje jedynie w sposéb ogélny
istotnos$¢ poszczegélnych obszaréw dla rybotdwstwa przybrzeinego. W przypadku Zatoki Puckiej
dodatkowo istnieje problem oznaczania potowdw, ktdére odbywajg sie wtym samym kwadracie
rybackim od strony otwartego morza i na Zatoce Puckiej. Powinny by¢ one oznaczane dodatkowo
symbolem GD, jednak weryfikacja tych danych w MIR-PIB w ramach projektu ,,Restytucja kluczowych
elementow ekosystemu Zatoki Puckiej wewnetrznej” wykazata, ze nie wszyscy armatorzy todzi
rybackich stosujg te oznaczenia. Dane z CMR nalezy weryfikowaé, biorgc pod uwage sktad potowéw,
informacje od terenowych inspektoréw rybotéwstwa oraz samych rybakéw. Niektorzy z rybakow
okresowo zmieniajg obszar potowdw z Zatoki Puckiej na otwarte morze. Istniejg réwniez szczegdlnie
wazne dla nich towiska, potozone na styku réznych kwadratéw rybackich (ryc. 6.43), ktérych nie
mozna zlokalizowad inaczej niz inwentaryzujgc rzeczywisty naktad potowowy w terenie. S to obszary
potowdw, ktérych utrata bedzie oznaczata ekonomiczng eliminacje rybotéwstwa przybrzeznego,
ktdre nie moze ich zastapic przeniesieniem naktadu potowowego na inny akwen.

4

. 54

Gdarisk

Ryc. 6.43. Orientacyjna lokalizacja aktualnego towiska rybotéwstwa przybrzeznego dla ukierunkowanych
potowdw troci na Zatoce Puckiej
Rybotéwstwo przybrzeine operuje przewaznie na tradycyjnych, potwierdzonych doswiadczeniem
rybackim, scisle okreslonych czasie i przestrzeni towiskach. Istotne jest zlokalizowanie ich w sposéb
bardziej precyzyjny niz w skali statystycznego kwadratu rybackiego. Pozwoli to na ocene skali
potencjalnych konfliktéw z innymi rodzajami uzytkowania przestrzeni morskiej.
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Metodg pozwalajgca na skartowanie towisk krytycznych dla zachowania tego segmentu floty jest
ich inwentaryzacja. Aby tego dokona¢ niezbedne sg bezposrednie rejestracje rozmieszczenia naktadu
potowowego iflub wywiady kwestionariuszowe z rybakamiz poszczegdlnych baz rybackich.
W przypadku czesci Zatoki Puckiej inwentaryzacja przy uzyciu jednostki badawczej, z poktadu ktdrej
w okreslonym interwale czasowym rejestrowano rozmieszczenie naktadu potowowego, zostata
wykonana przez Stacje Morskg UG w Helu, jednak wyniki tych rejestracji nie zostaty udostepnione
MIR-PIB. W przypadku wiekszych obszaréw nalezy jednak przeanalizowaé efektywnosé innych
technik rejestracji rozmieszczenia naktadu.

6.2.4. Rybotéwstwo rekreacyjne

Rybotéwstwo rekreacyjne jest waznym czynnikiem generujgcym znaczace dochody w strefie
nadbrzeznej nie tylko na Battyku, ale i w wielu rejonach swiata. W rejonie Battyku w zaleznosci od
potawianego gatunku, kierunkiem wypraw stajg sie rézne czesci akwenu. Obecnie potawiane s3
gtownie: dorsz, tro¢, tosos, sandacz, okon, belona, leszcz, wegorz, stornia, skarp, rzadziej pto¢, karas,
babka bycza iszczupak. W wiekszosci gatunki te sg celem potowdw tylko o okreslonej porze roku
i wymagajg zastosowania odmiennych metod wedkowania. Potowy sg prowadzone indywidualnie,
w tym jako rézne konkursy, ale i wformie wypraw zbiorowych np. na dorsze. Nie s3 to potowy
prowadzone catorocznie, a uzaleznione od sezonowosci wystepowania danego gatunku iod
warunkéw pogodowych.

Ze wzgledu na duzg dynamike sytuacji i znaczne zainteresowanie tg forma rekreacji na omawia-
nym obszarze zaleca sie przeprowadzenie pogtebionej analizy rybotéwstwa rekreacyjnego,
z uwzglednieniem 2013 i 2014 roku.

Wedkarstwo dorszowe

Podstawowymi danymi opisujgcymi rozwdéj potowdw wedkarskich dorszy, odgrywajacymi
jednoczesnie kluczowa role w oszacowaniu ich wielkosci, byly dane o liczbie rejséw wedkarskich
i 0 liczbie uczestniczacych w nich wedkarzy, ktére na podstawie udostepnionych przez kapitanaty
portow Dziennikéw Portowych lub Ksigg Ruchu Statkéw, pracownicy MIR-PIB rejestrujg w formie
elektronicznej. Wybranych jest sze$¢ najwazniejszych portow rybackich, ktére s jednoczesnie
gtéwnymi bazami jednostek wedkarskich. Oprécz analizy danych statystycznych pracownicy MIR-PIB,
w okresie najwiekszej aktywnosci jednostek wedkarskich (czerwiec—wrzesien), uczestnicza w rejsach
morskich, zbierajgc dane o wielkos$ci potowdw i o parametrach biologicznych towionych ryb.

Liczbe wypraw i oséb wedkujgcych w 2012 roku przedstawiono w tabeli 6.2.

Tab. 6. 2. Liczba wypraw i oséb wedkujgcych w 2012 roku

Port Liczba wypraw Liczba wedkujacych
Dartowo 3473 20480
Kotobrzeg 2374 39747
teba 1345 21938
Ustka 554 8107
Wtadystawowo 3483 49 744
Hel 133 1387
Jastarnia 12 134
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Statystyki dotyczace liczby wedkarzy uczestniczacych w wyprawach morskich wykazuja
nieprzerwany trend wzrostowy. Ponadto od 2006 roku znaczgco zwiekszyta sie dynamika wzrostu
liczby oséb wedkujgcych w poréwnaniu do przyrostu obserwowanego w kolejnych latach okresu
1999-2005. taczna liczba oséb wedkujacych zaewidencjonowana przez kapitanaty portéow w 2012
roku wyniosta 141 tys. Sumaryczna liczba wyptynie¢ w 2009 roku nieznacznie przekroczyta 11,3 tys.
Znaczna czes¢ jednostek wedkarskich eksploatowana obecnie w pofowach na polskich obszarach
morskich zostata sprowadzona z zagranicy i przystosowana do potowéw wedkarskich. W potowach
tych sg wykorzystywane m.in. dawne pilotéwki i jednostki patrolowe, holowniki, jednostki pomoc-
nicze Marynarki Wojennej i floty handlowej oraz inne typy statkdéw. Obszar, na jakim pofawiajg tego
typu jednostki, jest nieznany, chociaz ze wzgledu na ograniczenia czasowe iekonomiczne,
wedkarstwo wydaje sie koncentrowac gtéwnie w strefie do 10-15 mil od brzegu. Ponadto do
potowdw wedkarskich dorszy wykorzystuje sie takze kilkumetrowe todzie motorowe operujgce blisko
brzegu. Ma to miejsce szczegdlnie w Darfowie-Dartéwku. Srednia liczba wyptynie¢ motoréwek
z Dartéwka w okresie maj—wrzesiert 2009 roku wyniosta 16 na dzien, co w praktyce oznaczato od
jednego do piecédziesieciu czterech na dzien. Warto zauwazyé, ze wtym samym okresie, gdy
wedkarstwo morskie przezywato najdynamiczniejszy rozwdj, polska flota rybacka ulegata redukg;i
w zwigzku z programem kasacji wspétfinansowanym ze srodkéw Unii Europejskie;j.

Nie prowadzi sie statystyki potowdw wedkarskich dorszy. Wobec tego oceny wielkosci tych potowdw
mozna dokonac jedynie w sposdb przyblizony. W planie nowej ustawy o rybofdwstwie zapisano punkty
mowigce o koniecznosci raportowania ilosci ztowionych ryb przez armatoréw jednostek ptywajacych,
jednak osoby indywidualnie wedkujgce nadal nie bedg raportowac tych potowdw.

Wedkarstwo ryb tososiowatych

W ostatnich 6 latach popularne stato sie wedkarstwo ukierunkowane na ryby tososiowate.
Poczgtkowo dotyczyto to wytgcznie troci wedrownej towionej z plaz metodg spinningowa, pdzniej
rowniez metodg trollingowa. W 2011 roku podjeto zakoriczone sukcesem préby potowu tososi
metoda trollingowa. Sposrdd trzech wyzej wymienionych aktywnosci wedkarskich monitoringiem
objety jest jedynie trolling tososiowy.

Rozwdj wedkarstwa ukierunkowanego na ryby tososiowate miat charakter ,boomu”. Zwtaszcza
w odniesieniu do najtanszej metody pofowu — spinningu z plazy. Obecnie wedkarze wykorzystuja
wszystkie plaze wzdtuz linii wybrzeza otwartego morza — od Swinoujécia do Piaskéw na Mierzei
Wislanej. Intensywno$¢ wykorzystania plaz jest wprost proporcjonalna do gestosci zaludnienia
w danym rejonie (liczby wedkarzy), stad najliczniej oblegane sg plaze w poblizu Tréjmiasta — od
Rozewia do Gdrek Zachodnich. Metodg trollingowg potawia sie trocie zarowno w wodach otwartego
morza, jak i Zatoki Gdanskiej wraz Zatokg Pucka. Zdecydowana wiekszo$¢ potowdw jest prowadzona
z matych tédek do izobaty 15-20 m. Potowy na wiekszych gtebokosciach wymagajg kosztownych
inwestycji w sprzet, co nie zawsze wigze sie zwzrostem liczby towionych ryb. Szacunkowa liczba
takich jednostek moze siega¢ 100-300 todzi. Z uwagi na brak jakiejkolwiek ewidencji potowdw troci,
celem pozyskania informacji zamieszczonych powyzej korzystano z obserwacji wtasnych i postéw
wedkarzy zamieszczanych na forach dyskusyjnych.

Potowy tososi metodg trollingowg dokonuje sie w wodach o gtebokosci od 20 m do ponad 108 m.
towiska sg oddalone od kilku do kilkudziesieciu kilometrow od brzegu. Obecnie metodg tg potawia
30 jednostek. Do najpopularniejszych fowisk naleza: okolice toréw wodnych na pétnocny wschéd od
Helu, Gtebia Gdanska, Zatoka Gdanska oraz obszary gtebsze od 20 m na pdétnoc od Kotobrzegu.
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Rzadziej jednostki wyptywajg z Mrzezyna, Wtadystawowa czy Ustki. W przypadku trollingu tososio-
wego czynnikiem decydujgcym o wyborze towiska, oprécz wyzej wymienionych, jest réwniez
odlegtos¢ do portu od miejsca zamieszkania (wiele zatdég jest spoza regionu nadmorskiego).
Pod wzgledem wydajnosci potowowych nie obserwuje sie znaczacych réznic ze wzgledu na towisko,
co czyni metode bardzo ekspansywng. Majgc na uwadze szybki wzrost liczby jednostek mozna
spodziewad sie w najblizszym czasie wykorzystania coraz wiekszego obszaru Morza Battyckiego.

Wedkarstwo brzegowe

Wedkarstwo z brzegu jest uprawiane gtdwnie z plazy, umocnief brzegowych, z falochronéw
i nabrzezy portowych. Z roku na rok liczba wedkujgcych wzrasta.

O wazrastajacej skali wedkarstwa morskiego prowadzonego z brzegu swiadczy liczba wydanych
tylko przez OIRM Gdynia zezwolen na wniosek osoby fizycznej:

e 2005 rok —2 636 szt.,

e 2009 rok —4 551 szt.,

e 2013 rok—8360 szt.,

e do lipca 2014 roku wydano 6 657 szt. zezwolen.

Duze zageszczenia wedkujacych z brzegu daje sie zaobserwowaé gtéwnie w trakcie ciggéw
migracyjnych Sledzia. W miesigcach marzec—czerwiec tysigce osdb potawia te rybe z portéw Gdanska,
Gdyni, Wtadystawowa, teby, Ustki, Darfowa, Kotobrzegu i Swinoujécia. Jednorazowo obserwowano
nawet ok. 500-600 oséb towigcych w ujéciu Wisty Smiatej. Wedkarze towigcy z plazy stanowig
mniejszg i bardziej rozproszong grupe. Gtdwne towiska tych osdb to ujscia i pobliza rzek i kanatéw
uchodzacych do Morza Battyckiego.

W nastepnych latach prowadzony bedzie monitoring morskiego rybotéwstwa rekreacyjnego
dorszowego w ramach Narodowego Programu Zbierania Danych Rybackich (realizowanego przez
MIR-PIB) i ewentualnie podobnego rybotéwstwa fososiowego — wdéwczas bedg dostepne bardziej
reprezentatywne dane zbierane z polskiego wybrzeza dotyczace gatunkow, potowdw, naktadu i liczby
0s6b zaangazowanych w to rybotéwstwo.

Petniejszy obraz rybotéwstwa rekreacyjnego, jego skali generujacej okreslong wartosc

ekonomiczng oraz spoteczna dla celéw planistycznych, mozna uzyskaé przez:

e zbieranie danych statystycznych w kapitanatach i bosmanatach portéw odnosnie do liczby
i wielkosci todzi zarejestrowanych i wychodzgcych na potowy rekreacyjne oraz liczby ich dni
w morzu,

e probkowanie w portach rybackich, gdzie powinno sie prowadzi¢ obserwacje liczebnosci
wedkarzy towigcych z nabrzezy, jak iliczby jednostek wychodzgcych w morze z wedkarzami,
liczbe wedkarzy na jednostce, rodzaj ich narzedzi potowu, a po powrocie z rejsu — gatunki ryb
ztowionych oraz liczbe i mase ztowionych ryb,

e probkowanie poprzez udziat obserwatoréw na poktadzie jednostek wychodzacych na potowy
rekreacyjne — wowczas obserwator zbiera dane dotyczace narzedzi potowu, gatunkow
ztowionych ryb, ich liczbe i mase.
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Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Zleca sie przeprowadzenie analizy tras jednostek rybackich do miejsc potowu, na podstawie danych
VMS co najmniej z 3 lat poprzedzajgcych tworzenia planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw
morskich. Analiza ma istotne znaczenie z punktu widzenia ekonomiki rybotéwstwa — s3 to najczesciej
trasy najkrotsze, a zatem najbardziej optacalne.

e Powinny zostac¢ przeanalizowane naktad potowowy iwielkos¢ potowow z uwzglednieniem gatunkéw
i narzedzi potowowych, na siatce 0,05 stopnia. Uwaga: analiza dotyczy jednostek dtuzszych niz 12 m,
a wiec w zasadzie nie obejmuje strefy przybrzeznej.

e Rybotéwstwo przybrzezne operuje przewaznie na tradycyjnych, potwierdzonych doswiadczeniem
rybackim, $cisle okredlonych czasie i przestrzeni towiskach. Istotne jest zlokalizowanie ich w sposéb
bardziej precyzyjny niz w skali statystycznego kwadratu rybackiego. Jest to mozliwe poprzez rejestracje
rozmieszczenia naktadu potowowego 1z niezaleznych jednostek badawczych i/lub  wywiady
kwestionariuszowe z rybakami z poszczegdélnych baz rybackich.

e Rybotéwstwo rekreacyjne jest wainym czynnikiem generujgcym znaczace dochody w obszarze
nadmorskim. Ze wzgledu na duza dynamike sytuacji i znaczne zainteresowanie spoteczenstwa ta forma
rekreacji na omawianym obszarze zaleca sie przeprowadzenie pogtebionej analizy rybotéwstwa

rekreacyjnego, z uwzglednieniem 2013 i 2014 roku.

6.3. Porty i przystanie morskie ze szczegolnym uwzglednieniem rybotowstwa

Znaczenie rybotéwstwa i jego obstugi w portach (ryc. 6.44) zwieksza sie wraz ze zmniejszaniem sie
wielkosci miejscowosci, w ktorej dany port jest potozony, oraz liczby podmiotéw gospodarczych
prowadzacych dziatalnoéé na terenie danej miejscowosci. Pomijajac baze rybackg w Swinoujsciu,
gdzie powstata inwestycja gminna, oraz wybudowang przez organizacje producentéw ryb chtodnie
sktadowg w Gdansku, mozna przyjgé, ze w portach o podstawowym znaczeniu dla gospodarki
narodowej rybotéwstwo nie jest dziatalnosciag majacg znaczacy wptyw na funkcjonowanie portu.
Biorac pod uwage dostepne informacje o planach funkcjonowania chtodni w Gdansku jej dziatalnosc¢
bedzie zwigzana z importem ryb juz przetworzonych i pakowanych, co oznacza, ze dostawy beda
planowe i odbywaé sie bedg jednostkami transportowymi, a nie rybackimi. Przyjmujgc zatozenie,
ze w portach lokalnych iprzystaniach morskich infrastruktura stoczni dziata dla potrzeb branz
korzystajgcych z tych portéw i przystani morskich, poza rybotéwstwem najwieksze znaczenie dla
gospodarki morskiej w gminach nadmorskich majg obstuga turystyki i przetadunki. Analizujgc porty
lokalne iprzystanie morskie nalezy dokonac¢ ich podziatu w zaleznosci od petnionych funkgiji,
uwzgledniajgc przede wszystkim funkcje obstugi rybotéwstwa. Podziat taki moze wygladac¢ nastepujaco:

e porty wielofunkcyjne (Swinoujécie, Kotobrzeg, Dartowo, Ustka, Wiadystawowo, Gdynia i Gdarsk),

e porty i przystanie dwufunkcyjne (Dziwndw, Mrzezyno, Dzwirzyno, Rowy, teba, Jastarnia, Hel
oraz przystan Kuznica ll),

e porty iprzystanie monofunkcyjne (przystanie Miedzyzdroje, Rewal, Niechorze, Ustronie
Morskie, Chtopy, Uniescie, Dabki, Jarostawiec, Debki, Chtapowo, Chatupy, Rewa, Mechelinki,
Obtuze, Oksywie, Ortowo, Sopot, Jantar, Stegna, Katy Rybackie, Krynica Morska, Le$niczdwka
i Piaski ll, zlokalizowane w porcie w Gdansku bazy rybackie Pleniewo i Gérki Zachodnie oraz
potozone w ujéciu Wisty Swibno i Mikoszewo),

e porty specjalistyczne (w Polsce jest jeden taki port zaktadowy ZCH Police na Zalewie
Szczecinskim).
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Ryc. 6.44. Polskie porty i przystanie morskie wykorzystywane przez rybotéwstwo morskie

Na polskim wybrzezu istniejg rowniez porty i przystanie morskie, ktére funkcjonuja jedynie jako
miejsca obstugi pojedynczych todzi rybackich lub tez nie jest w nich prowadzona zadna aktywnos¢
rybacka. Nalezg do nich Karwia, Chatupy |, Kuznica |, Jastarnia |, Swarzewo, Puck, Ostonino
i Jelitkowo. W statystykach rybackich istniejg takze miejsca, ktdre nie sg przystaniami, jednak
zarejestrowano w nich jednostki. Sg to Sztutowo i Miedzywodzie. Miejscem rejestracji pozostaje
takze nieistniejgca fizycznie baza w Gdansku — Gérkach Wschodnich.

Rozwijanie funkcji transportowej i przetadunkowej zalezne jest przede wszystkim od posiadanej
infrastruktury technicznej oraz mozliwosci dostaw, magazynowania i dystrybucji towaréw. Obecnie
zdolnosci przetadunkowe wykorzystujg jedynie porty w Kotobrzegu, Darfowie oraz w mniejszym
stopniu w Ustce i Wiadystawowie. Gtéwna funkcjg portdw i przystani morskich majacych nabrzeza
jest obstuga ruchu turystycznego. W wiekszych portach, poza jachtami, obstugiwane s réwniez
jednostki biatej floty. Porty i przystanie morskie byly rowniez miejscami stacjonowania jednostek
ratownictwa morskiego. Jednostki ratownicze stacjonowaty w Dartowie, Dziwnowie, Gdyni, Gdarisku,
Helu, Kotobrzegu, tebie, Sztutowie, Swibnie, Swinoujciu, Ustce i Wtadystawowie.

Funkcje portéw i przystani morskich, w odniesieniu do rybotéwstwa, ograniczajg sie obecnie do
miejsca postoju jednostek, prowadzenia przetadunkéw oraz drobnych napraw. Administracyjnie sg
one rowniez miejscem rejestracji jednostek.

W latach 2004-2013 w portach lokalnych i przystaniach morskich wykonanych zostato wiele
inwestycji modernizacji i rozbudowy infrastruktury technicznej. Wiekszo$¢ inwestycji wsparta byta
Srodkami finansowymi z programéw operacyjnych dla rybotéwstwa, Sektorowego Programu
Operacyjnego ,,Rybotéwstwo i przetworstwo ryb 2004-2006” (SPO ,,Rybotéwstwo i przetwdrstwo ryb
2004-2006") oraz Programu Operacyjnego ,Zréwnowazony rozwoj sektora rybackiego i nadbrzeznych
obszaréw rybackich 2007-2013” (PO ,RYBY 2001-2013”). Do 25 lipca 2014 roku w Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARIMR) przyjeto 175 wnioskéw na realizacje Srodka 3.3
»Inwestycje w portach rybackich, miejscach wytadunku i przystaniach” (PO ,RYBY 2007-2013"),
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pozytywnie weryfikujac 115, i podpisano umowy na realizacje 113 inwestycji. Zrealizowane ptatnosci
wyniosty 619,9 miIn zt co stanowito 98,7% przewidzianych $rodkéw finansowych®. Korzystajac
z dziatania 3.3. ,Rybacka infrastruktura portowa” (SPO ,Rybotéwstwo iprzetwérstwo ryb 2004-
2006”) zrealizowano 52 inwestycje na faczng kwote 150,2 min zt. Posiadane dane szczegdtowe
o inwestycjach w portach rybackich i przystaniach morskich obejmuja lata 2004-2011%°. Do korica
2011 r. ZPO ,RYBY 2007-2013” zrealizowano 78 inwestycji na taczng kwote prawie 560 min zi.
W latach 2004-2011 najwiecej inwestycji zrealizowano we Wtadystawowie (31), Kotobrzegu (18)
i Helu (14). Niekiedy pojedyncze inwestycje doprowadzity do petnego zmodernizowania miejsc
obstugi rybotéwstwa (w Sopocie, Ortowie, Oksywiu, Mechelinkach i Swinoujsciu) lub znacznej
poprawy warunkéw prowadzenia dziatalnosci (Chtopy, Katy Rybackie, Krynica Morska, Kuznica II,
Debki, czy pierwsza inwestycja w Mrzezynie). Dane o wszystkich inwestycjach mozna pozyskaé
z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Badania dotyczace dostepnosci infrastruktury portowej prowadzone byty w 2012 roku®* i skupiaty
sie na dostepnosci portéw i przystani morskich pod wzgledem mozliwosci postoju i obstugi jednostek
rybackich. Dokonano réwniez przegladu dostepnej infrastruktury technicznej i petnionych przez porty
i przystanie morskie funkcji dodatkowych. Stwierdzono, ze wiekszo$¢ portdw i przystani morskich
zapewnione ma dobre warunki dostepu i postoju®. Wyjatkami byly porty w Mrzezynie, Wiadystawo-
wie i tebie, gdzie falowanie nanosito piasek w rejon wejscia do portdéw oraz w Dzwirzynie i Rowach,
w ktérych dodatkowo nastepowato szybkie zamulanie basenéw portowych. Zty stan nabrzezy
stwierdzono w porcie w Ustce oraz przystani rzecznej w Mikoszewie, dostateczny w Dziwnowie,
Wiadystawowie iSwibnie. W pozostatych portach i przystaniach morskich ich uzytkownicy nie
zgtaszali uwag odnosnie do stanu nabrzezy. Brakowato wyposazenia technicznego pozwalajgcego
podnosi¢ jednostki z wody. Bramownice lub zurawiki istniaty w portach w Helu, Jastarni, Kotobrzegu
i Mrzezynie, a uzytkowe slipy w Kuznicy, Rewie i Ustroniu Morskim. Stocznie remontowe umiejsco-
wiono w Kotobrzegu, Dziwnowie, Dartowie, Ustce i Wtadystawowie, a w kilku mniejszych portach
i przystaniach morskich istniaty warsztaty naprawcze. Niemal we wszystkich portach i przystaniach
morskich byt dobry dostep to energii elektrycznej i wody, a nieczystosci z wéd zezowych zbierano
w specjalnie przygotowanych pojemnikach.

W portach w Dartowie, Dziwnowie, Helu, Kotobrzegu, Swinoujsciu, Ustce i Wtadystawowie istniaty
przedsiebiorstwa przetwdrstwa rybnego wykorzystujgce lokalnie wytadowywane ryby oraz surowce
z importu. W Kotobrzegu, Chtopach, Dartowie, Ustce, tebie, Wtadystawowie, Helu, Gdansku i Krynicy
Morskiej organizacje producentow ryb prowadzity Lokalne Centra Pierwszej Sprzedazy Ryb (LCPSR),
dzieki ktérym skumulowana zostata oferta sprzedazy ryb z potowdw battyckich. Infrastruktura dla
kolejnych LCPSR powstata w Swinoujéciu i Mrzezynie, a planowane s3 kolejne centra
(m.in. w Piaskach). W mniejszych portach i przystaniach morskich dystrybucja swiezych ryb opiera sie
na umowach bezposrednich z odbiorcami (przy ilosci przekraczajgcej 300 kg niezbedna jest obecnosc¢

> Realizacja PO ,Zréwnowazony rozwéj sektora rybotéwstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich 2007-2013"
(biezgca informacja na temat dostepnosci Srodkéw finansowych) — stan na dzien 25 lipca 2014 r.

% Dane zebrane przez MIR do opracowania dla MRiRW , Analiza stanu infrastruktury w portach i przystaniach
rybackich pod katem dalszych potrzeb inwestycyjnych”

*! tamze.

® Na podstawie danych o warunkach dostepu do portéow uzyskanych z urzedéw morskich oraz wywiadow
z uzytkownikami.
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pracownika ktdregos z LCPSR, ktéry zarejestruje wytadunek), sprzedazy bezposredniej na nabrzezu
(tzw. ,,sprzedaz z burty”) lub w specjalnie przygotowanych miejscach sprzedazy. Nowe, wyposazone
w odpowiednig infrastrukture chtodniczg i spetniajgcg kryteria sanitarne obiekty powstaty w Katach
Rybackich, Sopocie, Ortowie, Oksywiu, Mechelinkach, Pucku, Jastarni, Mrzezynie i Swinoujsciu oraz
w miejscach gdzie funkcjonowaty LCPSR.

Generalnie funkcja obstugi rybotdwstwa pozostaje podstawg funkcjonowania portéw i przystani
monofunkcyjnych oraz zapewnia catoroczne funkcjonowanie portéw iprzystani dwufunkcyjnych.
Na koniec 2013 roku zarejestrowanych w tych portach i przystaniach morskich byto 639 jednostek,
w tym 191 o dtugosci powyzej 12 m i 448 o dtugosci do 12 m (ryc. 6.45).
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Ryc. 6.45. Liczba zarejestrowanych jednostek

Miejsce rejestracji nie przekfada sie na rejon operowania jednostek potowowych. Szczegdlnie
w przypadku grupy jednostek o dtugosci ponad 12 m miejsca i wielkos¢ prowadzenia wytadunkéow
moga sie zmienia¢ w ciggu roku. Na wielko$¢ wytadunkéw wptyw majg réwniez ite z jednostek
zagranicznych. W portach i przystaniach potozonych na wybrzezu w 2013 roku wytadowano ponad
94 tys. ton ryb. Dominujgcymi gatunkami pod wzgledem ilosci byty szproty, Sledzie, dorsze i stornie.
W poréwnaniu do wczesniejszych lat skala wytadunkdéw nie ulegta wiekszym zmianom, choé poprzez
dziatania administracyjne ograniczano liczbe jednostek rybackich, atakie mozliwosci prowadzenia
potowdw. Szczegétowe dane na temat liczebnosci floty rybackiej, w podziale na jednostki do 12 m
dtugosci i wieksze, oraz wielkosci wytadunkéw w latach 2011-2013 w podziale na poszczegdlne
porty/przystanie morskie i gatunki przedstawiono w tabelach® i na mapach (ryc. 6.46 i 6.47).

% Tabele 3-1,3-2i303 w zatgczniku 12
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Ryc. 6.47. taczne wytadunki [t] z podziatem na gatunki

Analizujgc znaczenie rybotéwstwa dla gospodarki gmin nadmorskich nalezy zwrdéci¢ uwage na
ztozonos¢ branzy, ktdra rozwija sie na pograniczu przetworstwa, transportu i towiectwa (potowy ryb).
Wiadze lokalne dostrzegajg potencjat rybotdwstwa, jednak ograniczenia systemu statystycznego nie
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uwzgledniajg wartosci dodanej zwigzanej z promocjg regionu, utrzymaniem branz pobocznych jak
produkcja sprzetu, ustugi remontowe, handel, mata gastronomia itp. Podczas badan realizowanych
w 2004 roku przez Morski Instytut Rybacki przeprowadzono ankiete z wtadzami wybranych gmin nad-
morskich, dotyczacg szacowanego udziatu rybotéwstwa w dochodach gminy. Wiekszos¢ responden-
téw wskazywata na 5-10% dochoddéw gminy, cho¢ twarde dane dotyczgce wptywéw podatkowych od
armatoréw i przedsiebiorstw przetwdrstwa ryb wskazywaty na mniej niz 1%. W gminie Krynica
Morska oficjalne dane wskazywaty na 0,005% udziatu w dochodach, cho¢ burmistrz szacowat, ze 3—
5% dochodow generowanych jest posrednio przez inne branze zwigzane z istnieniem rybotéwstwa na
terenie gminy. W celu ustalenia faktycznego wptywu rybotéwstwa na gospodarke gmin nadmorskich
nalezy przeprowadzié¢ badania ankietowe lub bezposrednie wywiady standaryzowane. Niezbedne jest
to, poniewaz od czasu ostatniego badania mineto 10 lat, a wtym czasie zmienito sie nie tylko
rybotowstwo (redukcja liczebnosci floty o 40%, uniezaleznienie przetworstwa od potowdw
krajowych), ale rowniez nastawienie gmin do wykorzystania portéw iprzystani morskich
(komunalizacja, wzmozone inwestycje z wykorzystaniem srodkéw UE).

Przyjmujgc jako punkt odniesienia badania z 2004 roku, biorgc pod uwage zmniejszenie floty
i cze$ciowa migracje przetwdrstwa poza obszar nadmorski, mozna przyjaé, ze branza rybna ma 1-5%
udziatu w dochodach gmin nadmorskich. Oznaczatoby to, ze dochéd samorzaddéw lokalnych genero-
wany przez potowy i przetwdrstwo w 32 gminach to od 57,5 do 287 mln zt rocznie®.

Miernikiem znaczenia rybotdwstwa moze by¢ rowniez liczba podmiotéw gospodarczych w Sekcji
A Dziale 03 — , Rybotéwstwo” Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci w stosunku do liczby podmiotéw na
terenie miejscowosci nadmorskich. Dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego w Warszawie wskazuja,
ze liczba podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ rybacka w stosunku do catkowite] liczby podmiotéw
gospodarczych w miejscowosci stanowita od 0,2% (3/1362) w Pucku do 22% (9/41) Mechelinkach®.

Liczba zarejestrowanych podmiotdw jest pomocna w szacunkach zatrudnienia. W przypadku todzi
rybackich w potowach uczestniczy od 2 do 3 o0séb na jednostke, natomiast obsada kutréw wynosi
Srednio od 3 do 5 o0sdb. Proste przyporzagdkowanie pozwalatoby zatozyé, ze bezposrednio
z dziatalnosci potowowej utrzymuje sie 1417-2195 oséb. Doktadniejsze szacunki wykonane przez
Szostaka [2013] wskazujg, ze na polskich jednostkach potawiajgcych na Morzu Battyckim pracowato
2,3 tys. oséb. Nie uwzgledniono jednak pracy obstugi Igdowej, ktérg stanowi czesto rodzina rybaka,
lub ktdéra nie jest rejestrowana. Na podstawie danych Wieloletniego Programu Zbioru Danych
Rybackich (WPZDR) oszacowano liczbe oséb pracujgcych przy potowach morskich [Kuzebski iin.,
2013]. tacznie z Zalewem Szczecinskim i Zalewem Wislanym w 2012 roku bezposrednio przy
potowach pracowato 2386 osdb, a przy obstudze na lgdzie ok. 545 osdb. Nalezy jednak wzigé pod
uwage bfad zwigzany z brakiem raportowania pracy nierejestrowanej na lgdzie. Analizujac oficjalne
dane GUS i szacowane zatrudnienie w sektorze rybnym w gminach nadmorskich, oficjalnie pracujacy
w rybotéwstwie i przetworstwie stanowig 0,6% mieszkancow i2,3% pracujgcych w gminach
nadmorskich. Obraz wybrzeza zmieniajg gminy Bedzino, Choczewo iWolin, w ktdrych nie ma
oficjalnie zatrudnionych w potowach morskich i przetwérstwie. W rozbiciu na poszczegdlne gminy
dane te pokazuje rycina 6.48.

* Na podstawie danych Banku Danych Lokalnych Gtéwnego Urzedu Statystycznego za 2012 rok.
® Dane za 2011 rok.
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Ryc. 6.48. Szacunkowe zatrudnienie w branzy rybnej w gminach nadmorskich w stosunku do liczby ludnosci
i pracujgcych (dane za 2012 rok)

Mozliwosci opracowania scenariuszy wptywu zmian w wykorzystaniu przestrzeni na morzu na
rozwdj i funkcjonowanie portéw/przystani morskich i spotecznosci lokalnych s3 limitowane nie-
dostatecznymi informacjami o dziatalnosci rybackiej i jej powigzaniach ze spotecznoscia lokalna.
Nie istniejg aktualne badania dotyczgce wptywu rybotéwstwa na gospodarke gmin nadmorskich, brak
jest doktadnych danych dotyczgcych zatrudnienia w portach lokalnych i przystaniach morskich,
monitoringu zmian infrastruktury portowej oraz zamiaréw inwestycyjnych podmiotéw tam funkcjo-
nujacych. Wiekszos¢ danych otrzymywana jest na podstawie nieformalnych kontaktéw badaczy,
dokumentowana wg indywidualnie ustanawianych kryteriéw inie jest kompletna, co skutecznie
uniemozliwia stworzenie obiektywnego ich poréwnania.

W celu stworzenia porédwnywalnych danych o wptywie rybotéwstwa na funkcjonowanie
portu/przystani morskiej i gminy nalezy przeprowadzi¢ spersonalizowane wywiady z armatorami,
organizacjami producentéw ryb, zarzagdami portow, wtadzami gmin oraz odpowiednimi komoérkami
urzedéw morskich.

Nalezy zebra¢ informacje o zatrudnieniu na ladzie, dochodach gminnych generowanych przez
poszczegdlne dziatalnosci branzy morskiej, planach rozwojowych portéw czy przystani i podmiotéw
w nich dziatajgcych oraz priorytetach gmin.
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Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszarow morskich

e W wiekszosci portdw lokalnych i przystani morskich rybotéwstwo jest jedyng dziatalnoscig gospodarcza,
ktéra prowadzona jest przez caty rok. W wielu przypadkach obstuga rybotéwstwa determinuje istnienie
portu.

e Jako dziatalno$¢ towcza, rybotowstwo potrzebuje dostepu do relatywnie duzego obszaru morskiego,
zapewniajgcego mozliwo$¢ wykorzystania réznych technik potowowych, mozliwo$¢ podazania za
tawicami ryb oraz mozliwo$¢ swobodnego dostepu do wybranego miejsca wytadunku.

e Miejsce operowania jednostek nie musi by¢ tozsame z miejscem rejestracji. Szczegdlnie w przypadku
statkédw o dtugosci pow. 15 m, ktére moga korzystaé z kilku portéw w ciggu roku.

e Potowy przy uzyciu narzedzi stawnych wymagajg zabezpieczenia terendw do ok. 6 Mm od linii brzegowe;j.

e Koncentracja obstugi rybotéwstwa w portach (powstajace centra wytadunkéw) daje mozliwos¢ rozwoju
tam innych funkcji, szczegdlnie tych zwigzanych z rozwojem turystyki, a jednoczesnie wptywa na rozwdj
infrastruktury portowej.

Braki wiedzy

Brak informacji na temat zatrudnienia przy obstudze rybotéwstwa na ladzie oraz wptywie branzy na rozwaj
dziatalnosci pobocznych.

Zdezaktualizowana szczegétowa baza inwestycji w portach lokalnych i przystaniach morskich.

Brak systematycznie gromadzonych informacji o zatrudnieniu na lgdzie, dochodach gminnych generowanych
przez poszczegdlne dziatalnosci branzy morskiej, planach rozwojowych portéw i podmiotéw w nich dziataja-
cych oraz priorytetach gmin. Nalezy przeprowadzi¢ standaryzowane wywiady z armatorami, organizacjami
producentéw ryb, zarzagdami portéow, wtadzami gmin oraz odpowiednimi komdrkami urzedéw morskich
w celu zebrania poréwnywalnych danych na temat znaczenia rybotéwstwa.

6.4. Obwody ochronne, ograniczenia potowéw

W ramach Wspdlnej Polityki Rybotéwstwa Unii Europejskiej (regulujgcej potowy ryb na morzu
terytorialnym i w polskiej wytgcznej strefie ekonomicznej) okreslone sg wymiary i okresy ochronne
oraz szczegdtowe warunki wykonywania rybotéwstwa w odniesieniu do niektdrych gatunkéw ryb
(dorsz, sledz, szprot, gtadzica, toso$). W pozostatych nieuregulowanych w ramach WPR przypadkach
(w tym potowdéw wykonywanych na morskich wodach wewnetrznych), wymiary i okresy ochronne,
rodzaj iilos¢ narzedzi potowowych oraz ich konstrukcje oraz sposéb prowadzenia potowdw na
okresla Minister wiasciwy ds. rybotéwstwa w drodze rozporzadzern, majac na wzgledzie ochrone
i racjonalne wykorzystanie zywych zasobéw morza.

Najwazniejsze dokumenty majace zastosowanie w odniesieniu do polskich obszaréw morskich to®:

e rozporzadzenie Rady (WE) nr 2187/2005 zdnia 21 grudnia 2005 r. sprawie zachowania
zasobow potowowych w wodach Morza Baftyckiego, ciesnin Beft i Sund poprzez zastosowanie
srodkéw technicznych oraz zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 1434/98 iuchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 88/98 (Dz.Urz. UE L 349 z 31.12.2005),

e rozporzadzenie Rady (WE) nr 1098/2007 z dnia 18 wrzesnia 2007 r. ustanawiajgce wieloletni
plan w zakresie zasobdw dorsza w Morzu Battyckim oraz potowdw tych zasobow, zmieniajgce
rozporzadzenie (EWG) nr 2847/93 i uchylajgce rozporzadzenie (WE) nr 779/97 (Dz.Urz. UE
L 248 2 22.9.2007),

o Petny opis dokumentow w zatgczniku 12
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e rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie wymiardéw i okreséw ochronnych
organizmow morskich oraz szczegdtowych warunkdw wykonywania rybofdwstwa morskiego
zdnia 4 marca 2008 r. z pdzniejszymi zmianami (Dz.U. 22008 r, Nr 43, poz. 260; Nr 66,
poz. 407; Nr 88, poz.538; Nr 103, poz.663; Nr 225, poz. 1498; z 2009 r, Nr 65, poz. 549; z 2010
r, Nr 71, poz. 460; z 2011 r, Nr 220, poz. 1305; z 2013 r, poz.1545; z 2014 r, poz. 646),

e zarzadzenia Okregowych Inspektoréw Rybotéwstwa Morskiego® .

Obwody ochronne

e Okregowy Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni:
zarzadzenie nr 1/2010 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni z dnia 1 czerwca
2010r. w sprawie wymiarow iokreséw ochronnych organizmoéw morskich oraz szczegdtowych
sposobow wykonywania rybofdwstwa morskiego na morskich wodach wewnetrznych w rejonie
Zatoki Gdanskiej (Dz.Urz. Woj. Pomorskiego Nr 89, poz. 1693)
z pdzniejszymi zmianami:
zarzadzenie nr 2/2011 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni z dnia
17 pazdziernika 2011 r. (Dz.Urz. Woj. Pomorskiego Nr 141, poz. 2898)
zarzadzenie nr 1/2012 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni z dnia
28 maja 2012 r. (Dz.Urz. Woj. Pomorskiego poz. 1889).

e  Okregowy Inspektorat Rybotowstwa Morskiego w Stupsku:
zarzadzenie nr 1/2004 Okregowego Inspektora Rybotowstwa Morskiego w Stupsku z dnia
1lipca 2004 r. w sprawie ustanowienia statych obwodow ochronnych oraz szczegdétowych
warunkéw prowadzenia w nich pofowdw. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 52,
poz. 954; Dz.Urz. Woj. Pomorskiego Nr 88, poz. 1618)
z pdzniejszymi zmianami:
zarzadzenie nr 1/2013 Okregowego Inspektora Rybotowstwa Morskiego w Stupsku z dnia
5 kwietnia 2013 (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 1454).

e Okregowy Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie:
zarzadzenie nr 3/2004 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie z dnia
20 pazdziernika 2004 r. w sprawie obwoddéw ochronnych oraz szczegétowych warunkow
prowadzenia w nich potowdw (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 82, poz. 1436)
z pdzniejszymi zmianami:

zarzadzenie nr 1/2005 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie z dnia
24 listopada 2005 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 94, poz. 1920),

zarzadzenie nr 1/2007 Okregowego Inspektora Rybotdwstwa Morskiego w Szczecinie z dnia
20 listopada 2007 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 119, poz. 2161),

zarzadzenie nr 2/2011 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie z dnia
27 czerwca 2011 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 77, poz. 1453).

% Stan prawny moze podlegac z roku na rok niewielkim modyfikacjom. Z uwagi na zmiennos$¢ sytuacji biologi-
cznej i potowowej w réznych miejscach i okresach, Inspektoraty moga zmieniaé miejsce i czas obowigzywania
ustanowionych obwoddéw ochronnych lub ustanawia¢ nowe. Informacje sg publikowane w dziennikach
urzedowych Urzedow Wojewddzkich.
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Wymiary i okresy ochronne

Okregowy Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni:

Zarzadzenie Nr 1/2010 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni z dnia
1 czerwca 2010 r. w sprawie wymiaréw iokresow ochronnych organizmdw morskich oraz
szczegofowych sposobow wykonywania rybotdwstwa morskiego na morskich wodach
wewnetrznych w rejonie Zatoki Gdarskiej (Dz. Urz. Woj. Pomorskiego, 2010r., Nr. 89,
poz. 1693)

z pdzniejszymi zmianami:

zarzadzenie nr 2/2011 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni z dnia
17 pazdziernika 2011 r. (Dz.Urz. Woj. Pomorskiego Nr 141, poz. 2898),

zarzadzenie nr 1/2012 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni z dnia
28 maja 2012 r. (Dz.Urz. Woj. Pomorskiego, poz. 1889).

Okregowy Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego w Stupsku:

zarzadzenie nr 2/2004 Okregowego Inspektora Rybotowstwa Morskiego w Stupsku z dnia
1 lipca 2004 r. w sprawie wymiarow i okresow ochronnych organizmdw morskich na morskich
wodach wewnetrznych (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 52, poz. 955; Dz.Urz. Woj.
Pomorskiego Nr 88, poz. 1619)

z pdzniejszymi zmianami:

zarzadzenie nr 1/2014 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego w Stupsku z dnia
7 kwietnia 2014 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz.1592; Dz.Urz. Woj. Pomorskiego,
poz. 1491).

Okregowy Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie:

zarzadzenie nr 1/2011 Okregowego Inspektora Rybotdwstwa Morskiego w Szczecinie z dnia
dnia 25 maja 2011 r. w sprawie okreslenia wymiaréw iokresow ochronnych organizmow
morskich (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 68, poz. 1210).

Potowy rekreacyjne

Potowy rekreacyjne podlegajg zarzgdzeniom OIRM wymienionym wczesniej.

rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa iRozwoju Wsi w sprawie szczegétowego sposobu
i warunkéw prowadzenia pofowéw w celach sportowo-rekreacyjnych oraz wzorow
sportowych zezwolenn pofowowych z dnia 9 lipca 2004 r. z pdzniejszymi zmianami (Dz.U.
Nr 164 poz. 1725; Dz.U. z 2011r Nr 87, poz. 490),

zgodnie z art. 28 ustawy o rybofdwstwie z dnia 19 lutego 2004 r. z pdzniejszymi zmianami
(Dz.U. Nr 62, poz. 574; z 2005 r. Nr 96, poz. 807; z 2006 r. Nr 220, poz. 1600; z 2007 r. Nr 21,
poz. 125; 22009 r. Nr 18, poz. 97; Nr 92, poz. 753; Nr 168, poz. 753; Nr 168, poz. 1323;
22011 r. Nr 34, poz. 168; Nr 106, poz. 622; z 2014 r. poz. 822) w zakresie nieuregulowanym
w niniejszej ustawie, jezeli jest to niezbedne do ochrony zywych zasobdw morza i zachowania
porzadku przy potowach, okregowi inspektorzy rybotéowstwa morskiego mogg wydawac
zarzadzenia porzadkowe, zawierajgce zakazy lub nakazy okreslonego zachowania.
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Na tej podstawie corocznie s3 wprowadzane czasowe zakazy prowadzenia wedkarskich potowdéw
sportowo-rekreacyjnych w zwigzku z przeprowadzanym zarybianiem.

Okregowy Inspektor Rybotéwstwa Morskiego w Stupsku w ostatnich latach wprowadzat czasowe
zakazy w portach Ustka, teba, Rowy, Kotobrzeg iDartowo, ze wzgledu na wiosenne zarybienia
smoltami troci prowadzone w rzekach: Stupia, tupawa, teba, Parseta i Wieprza. Obszary portéw nie
podlegajg Studium, dlatego tez tylko sygnalizujemy istnienie tych zarzadzen.

Okregowy Inspektor Rybotowstwa Morskiego w Szczecinie, ze wzgledu na zarybianie, wprowadzat
zakazy obejmujgce oprécz wod portu Mrzezyno takze obszar statego obwodu ochronnego
ustanowionego w ujsciu rzeki Regi do morza.

W ostatnich latach okresy zakazu ksztattowaty sie nastepujgco:

e 29 kwietnia 2011 r. do 28 maja 2011 r,,

e 28 kwietnia 2012 r. do 3 czerwca 2012 .,

° 13 maja 2013 r. do 14 czerwca 2013 r.,

e 8 maja2014r.do 15 czerwca 2014 r.,

(wg: - zarzadzenia porzadkowego nr 1/2011 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego
w Szczecinie z dnia 26 kwietnia 2011 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 56, poz. 1015);

- zarzadzenia porzadkowego nr 1/2012 Okregowego Inspektora Rybotéwstwa Morskiego
w Szczecinie z dnia 26 kwietnia 2012 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 959);

- zarzadzenia nr 1/2013 Okregowego Inspektora Rybotowstwa Morskiego w Szczecinie z dnia
9 maja 2013 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 1958);

- zarzadzenia nr 1/2014 Okregowego Inspektora Rybotowstwa Morskiego w Szczecinie z dnia
28 kwietnia 2014 r. (Dz.Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 1898)).

Przepisy portowe itp.

Zgodnie z art. 48 ustawy o obszarach morskich Rzeczypospolitej i administracji morskiej z dnia
21 marca 1991r. zpdiniejszymi zmianami (tekst jedn. Dz.U. z2013r., poz. 934) w zakresie
nieunormowanym w przepisach, jezeli jest to niezbedne do ochrony zycia, zdrowia lub mienia,
ochrony srodowiska morskiego na morzu, w porcie morskim, przystani oraz w pasie technicznym,
a takze ochrony zeglugi i portow morskich — Dyrektor Urzedu Morskiego moze ustanawia¢ w zakresie
okreSlonym wart. 42 ust. 2 przepisy porzgdkowe zawierajgce zakazy lub nakazy okreslonego
zachowania sie.

Rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej

e rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej w sprawie stref zamknietych dla Zeglugi
i rybotowstwa na obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 3 kwietnia 2014 r.
(Dz.U., poz. 482)

Przestrzenny rozktad przywotanych wyzej ograniczen pokazuje rycina 6.49.
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Ryc. 6.49. Ograniczenia potowow

Na drugim spotkaniu konsultacyjnym przedstawiciel rybakéw ze Srodkowopomorskiej Grupy
Rybackiej zaproponowat zmiane potozenia obszaru 1 z rozporzadzenie Rady (WE) nr 1098/2007 na
obszar wyznaczony punktami o nastepujgcych wspoétrzednych:

a. 55°05,000N 16°10,00'E

b. 54°57,50‘'N 15°58,00' E

c. 54°50,000N 15°30,00'E

d. 55°20,000N 15°30,00'E

e. 55°20,000N 16°10,00’ E

Z doswiadczenia rybakéw wynika, ze nowy obszar lepiej zabezpiecza tarto dorsza. Ewentualnie
proponowano wyznaczenie obszaru wzdtuz izobaty 60 m.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
o Akwen o wspétrzednych:
a.55° 05,00’ N 16° 10,00’ E c. 54° 50,00’ N 15° 30,00’ E e.55°20,00' N 16° 10,00’ E
b. 54° 57,50°N 15° 58,00’ E d. 55°20,00' N 15° 30,00’ E
jest cenny dla rybotéwstwa w ocenie rybakéw jako lepiej zabezpieczajgcy tarto dorsza niz obecnie
obwigzujacy obszar 1 z rozporzadzenie Rady (WE) Nr 1098/2007 i powinien w nim by¢ przyznany priorytet
dla rybotéwstwa.

Wskazowki:

Wobec wprowadzenia nowej ustawy o rybotdwstwie na poczatku 2015r. (uchwalona 19.12.2014, podpisana
29.01.2015 — Dz.U. 2015 r., poz. 222) konieczna bedzie rewizja zapiséw Studium.
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7. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z ROZWOJU ZEGLUGI i PORTOW

7.1.Strategia rozwoju transportu do 2020 roku

W Strategii rozwoju transportu do 2020 roku (z perspektywag do 2030 roku) przewidziane s3

nastepujgce dziatania dotyczace transportu morskiego [MTBiGM, 2013al:

e w zakresie rozwoju infrastruktury w portach morskich i na ich zapleczu, zaréwno od strony

ladu, jak i morza:

wzmocnienie morskich powigzan transportowych Polski ze swiatem, poprzez rozbudowe

gtebokowodnej infrastruktury portédw morskich (tory podejsciowe) i zwiekszenie

potencjatu przetadunkowego istniejgcych portéw morskich,

rozwoj korytarzy lgdowych — drogowych i kolejowych oraz niektérych szlakdéw rzecznych,

zapewniajgcych lepszg dostepnos¢ transportowg do portdw morskich od strony Iadu,

rozbudowa i modernizacja infrastruktury portowej celem m.in.:

o podniesienia bezpieczeristwa energetycznego kraju iwspodtdziatania w realizacji
priorytetow polityki energetycznej UE (np. rozbudowa portu zewnetrznego
w Swinoujéciu obejmujaca wybudowanie do 2014 roku terminala LNG),

o dostosowania portow morskich do potrzeb rynkowych (m.in. budowa do 2020r.
gtebokowodnych nabrzezy dedykowanych do obstugi drobnicy konteneryzowanej i ro-ro),

o ograniczenia negatywnego wptywu funkcjonowania portow na srodowisko (poprawa
dostepnosci portowych urzgdzen do odbioru odpadow ze statkdw),

e w zakresie wzmocnienia funkcji gospodarczej portéw morskich:

° w

dywersyfikacja oferty ustugowej portéw oraz dostosowanie jej do potrzeb rynkowych,
aktywne uczestnictwo portéw morskich w rozwoju przewozéw intermodalnych oraz
wspotpraca podmiotdw zarzadzajgcych portami z operatorami terminali intermodalnych,
udziat portdow w rozwoju spoteczno—gospodarczym gmin i regiondw portowych,

zakresie zwiekszenia znaczenia zeglugi morskiej w taficuchu dostaw towarowych

i przewozach pasazerskich:

stworzenie warunkéw dla powrotu floty polskich armatoréw pod polska bandere oraz
odnowy ich tonazu zeglugowego, w tym przygotowanie pakietu instrumentéw prawnych,
promowanie rozwoju zeglugi morskiej bliskiego zasiegu, jako formy transportu
preferowanej przez Unie Europejska,

doskonalenie standardéw bezpiecznego uprawiania zeglugi przez statki morskie oraz
przestrzeganie miedzynarodowych wymogdw, zwigzanych z ochrong srodowiska morskiego,

e w zakresie poprawy konkurencyjnosci polskich armatoréw morskich na rynku zeglugowym, przy

zachowaniu wysokiego poziomu bezpieczenstwa zeglugi oraz ochrony srodowiska morskiego:

stworzenie sprzyjajagcych warunkéw dla rozwoju Zzeglugi promowej, w tym jej
uczestnictwa w przewozach intermodalnych,

znalezienie skutecznej strategii dalszego rozwoju polskich przedsiebiorstw zeglugi liniowe;j,
dostosowanie ich oferty do potrzeb rynku europejskiej zeglugi morskiej bliskiego zasiegu,
tworzenie platform wspétpracy armatordw i szkét morskich, aktywna promocja zawodu
marynarza,

uczestnictwo w inicjatywach UE, nakierowanych na przejmowanie tadunkéw z Igdu na morze,
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— sprostanie nowym wyzwaniom europejskiej zeglugi morskiej takim jak ewolucja
warunkéw rynkowych (m.in. rozszerzenie rynku wewnetrznego UE na transport morski),
ochrona srodowiska i polityka energetyczna Unii Europejskie;j.

Strategia zaktada wiec rozwdj portéw i zeglugi. Dotyczy to zaréwno portéw duzych, jak i matych
czy srednich. Wedtug zapiséw strategii w ,przypadku mniejszych polskich portéw morskich,
priorytetem rozwoju do 2020 r. i w dalszej perspektywie bedzie wzmacnianie funkcji gospodarczych
tych portéw oraz wzrost ich znaczenia jako waznych biegundw lokalnego i regionalnego rozwoju.
Szans rozwojowych dla matych portédw i przystani morskich nalezy upatrywaé, obok tradycyjnej
funkcji zwigzanej z obstugg rybotéwstwa morskiego i zalewowego, w obstudze morskich przewozéw
pasazerskich izeglarstwa oraz turystyki. Kluczowa role w dalszym rozwoju tych portéw majg do
odegrania samorzady, na terenie ktérych porty te sg potozone. W przypadku portéw srednich, na
terenie ktoérych rozwijana jest rowniez funkcja transportowa (przetadunkowo-sktadowa),
podejmowane bedg inicjatywy nakierowane na zdynamizowanie ich obrotu fadunkowego
(rozbudowa infrastruktury portowej i dojsciowej do portéw od strony morza i lgdu) z poszanowaniem
dla rozwoju pozostatych portowych funkcji gospodarczych.”

Dla potrzeb realizacji strategii zostata opracowana koncepcja w zakresie rozwoju toréw
podejsciowych do polskich portéw morskich, ktérej szczegdty znalazty sie w programie Rozwdj
polskich portéw morskich do 2020 r (z perspektywg do 2030 roku) [MTBiGM, 2013b]. W Programie
tym zawarto m.in. najwazniejsze zadania inwestycyjne stuzgce rozwojowi portéw. Z punktu widzenia
planéw przestrzennych obszaréw morskich najwazniejsze inwestycje zawarte sg w priorytecie 1
(Rozwdj infrastruktury portowej oraz infrastruktury zapewniajacej dostep do portéw od strony
morza) w celu 1 (Dostosowanie oferty ustugowej portdw morskich do zmieniajgcych sie potrzeb
rynkowych). Przy opracowywaniu planéw morskich nalezy jednak takze wzig¢ pod uwage pozostate
zadania inwestycyjne np. dotyczace poprawy pofaczenia portdw zich zapleczem, czy rozbudowy
infrastruktury wewnatrz portowej, gdyz mogg one skutkowac¢ wzrostem wolumenu fadunkéw z i do
portdw morskich. W programie wskazuje sie takze, iz dwa porty, tj. Gdynia® iGdansk®® beda
rozbudowywaty sie z wykorzystaniem przestrzeni morskiej. Z kolei w sierpniu 2014 zostat przyjety
dokument implementacyjny do Strategii rozwoju transportu do 2020 r. (z perspektywg do 2030r.)
[MIiR, 2014]. Zawiera on liste inwestycji priorytetowych, ktére bedg realizowane do momentu
wyczerpania dostepnych srodkdw. Priorytety realizacyjne zostang wskazane po ustaleniu doktadnej
alokacji ze srodkéw UE na transport na lata 2014-2020. Wsréd tych inwestycji znajduje sie
50 projektow morskich na kwote ponad 11 mld zt. Oprdcz modernizacji toréw podejsciowych
i przebudowy falochronéw w Porcie Pétnocnym, wiekszos¢ inwestycji wymienionych w dokumencie
implementacyjnym znajduje sie poza obszarem morskim niniejszego Studium. Najwazniejsze
zamierzenia inwestycyjne omowione zostaty w dalszej czesci niniejszego rozdziatu.

o ,Dalsza rozbudowa portu Gdynia bedzie wymagata pozyskania nowych terenéw od innych podmiotéw lub
w formie zalgdowienia obszaréw morskich , poza istniejgcym falochronem”.

& »W przypadku Portu Gdansk nalezy zrealizowac projekty dotyczgce modernizacji toru podejsciowego do
Portu Pdtnocnego warunkujgce dalszy rozwdj baz przetadunkowych, a w szczegdlnosci terminalu
kontenerowego. Nalezy réwniez opracowac i podjgé realizacje koncepcji rozwoju portu na akwenach poza
Falochronem Pétwyspowym Pétnocnym zwanej roboczo Portem Centralnym”.
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7.2. Zegluga

Na podstawie opracowania Monitoring ruchu statkow na obszarze polskiej wytgcznej strefy ekonomicznej,

wdd terytorialnych oraz morskich wéd wewnetrznych, B. Hac, Zaktad Oceanografii Operacyjnej Instytutu

Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatqcznik 13

Zgodnie z Konwencjg o prawie morza (UNCLOS) zegluga po morzach (z wyjgtkiem wod
wewnetrznych) ma charakter swobodny. Istniejg od tej zasady istotne odstepstwa. W rejonach
Sciesnionych, czyli takich gdzie schodzg sie lub krzyzujg zwyczajowe trasy, po ktérych nawigujg statki
i gdzie natezenie ruchu wymaga Scistego uregulowania ruch ten mogg regulowac postanowienia
Miedzynarodowej Organizacji Morskiej w Londynie (IMO). W ustaleniu z IMO lokalne urzedy
administracji morskiej (w Polsce Urzad Morski w Gdyni, Stupsku i Szczecinie) ustanawiajg systemy
rozgraniczenia ruchu (Traffic Separation System — TSS), strefy objete szczegélnym nadzorem
technicznym (Systemy Kontroli Ruchu Statkow — Vessel Trasffic Service — VTS), w ktérych istnieje
obowigzek zgtaszania przez statki wszelkich manewrdw, sytuacji wejscia i wyjscia ze strefy,
przekraczania kolejnych punktow meldunkowych. W obszarach tych funkcjonuje system s$cistego
nadzoru nad ruchem statkow (podobny do stosowanego w lotnictwie), w ktorym centrum naziemne
W hieprzerwany sposob nadzoruje bezpieczenstwo ruchu statkow, ingeruje w decyzje podejmowane
na statku poprzez nakaz zmiany predkosci, kierunku ruchu lub zmiane trasy.

W rejonach morza otwartego, poza strefami TSS oraz VTS kapitanowie statkéw nie podlegajg
decyzjom centrow nadzoru ruchu i mogg dowolnie podejmowaé decyzje o kursie i trasie, po ktérej
bedg zeglowali do portu przeznaczenia, chyba ze w rejonie ich przebywania aktualnie prowadzona
jest akcja ratownicza na morzu i zostang wprowadzeni do tej akcji przez Centrum Koordynacyjne
Ratownictwa, lub prowadzone sg inne dziatania, np. éwiczenia wojskowe, czy prace budowlane na
morzu itd. W takiej sytuacji powinni natychmiast podporzadkowac sie decyzjom wydawanym przez
nadzor tych przedsiewzie¢ ogtaszanych przez System Rozgtaszania Informacji Nautycznych NAVTEX.
W innych sytuacjach kierujg sie dobrg praktykg morskg i wskazaniami lokalnych locji.

Morze Battyckie jest rejonem zeglugi o szczegdlnie wysokim natezeniu ruchu statkéw, jest
obcigzony wielkg iloscig statkdbw réwnoczesnie nawigujacych po jego wodach. Rejon ten,
a w szczegdblnosci rejon Ciesnin Dunskich i podejscia do nich, zalicza sie do obszaréw o najwiekszym
natezeniu ruchu statkdw na swiecie. W celu zmniejszenia ilosci kolizji ikatastrof morskich oraz
uptynnieniu ruchu wprowadzono szereg regulacji, polegajgcych m.in. na stworzeniu stref
rozgraniczenia (separacji) ruchu, obowigzkowych toréw podejsciowych do portdw morskich, tras
zalecanych oraz Systemdéw Kontroli Ruchu rozmieszczonych na catym obszarze Battyku. W Polsce
system rozgraniczenia ruchu obwigzuje na Zatoce Gdanskiej i na potudnie od tawicy Stupskiej.
Natomiast systemem kontroli VTS objete sg obszary wokdt najwiekszych portéw, tj. Tréjmiasta
i Szczecina-Swinoujécia (Zatoka Gdariska i Pomorska), ale docelowo system ma obja¢ catoéé polskich
obszaréw morskich.

Pomimo znacznego natezenia ruchu statkdw na catym obszarze Morza Battyckiego nadal istnieje
spora dowolnos¢ w wyborze trasy przejscia statku z jednego portu do drugiego. Dotyczy to obszaréw
lezgcych poza nakazanymi trasami nawigowania. Obserwujgc obecng tendencje porzgdkowania
ruchu statkdw nalezy zatozy¢, ze tradycyjne pojecie ,swobodnej zeglugi” powoli odchodzi
w przesztosc. Jednakze, ze wzgledéw ekonomicznych, na przestrzeni lat czes¢ tras zeglugowych
uksztattowato sie jako zwyczajowe. Pozwalajg one na optymalizacje czasu transferu miedzy portami
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wyijscia i przeznaczenia przy zachowaniu wymaganego poziomu bezpieczenstwa. Z tego wzgledu trasy
zwyczajowe petnig réwnie wazng role jak trasy zalecane, systemy separacji ruchu i tory podejsciowe.
Podlegajg one swoistej ochronie. Na przyktad Konwencja UNCLOS stanowi, ze ,,nie mozna tworzyé
sztucznych wysp, instalacji i konstrukcji oraz stref bezpieczenstwa wokét nich, jezeli mogtoby to
przeszkadza¢ w korzystaniu z uznanych szlakéw morskich oistotnym znaczeniu dla Zzeglugi
miedzynarodowej” (art. 60). Z drugiej strony zegluga to w miare mobilny (tatwy do przemieszczenia)
sposéb wykorzystania obszarow morskich. Zmiany tras zeglugowych tgczg sie jednak zazwyczaj ze
zmianami kosztéw zeglugi, tj. kosztami sektora prywatnego.

Rycina 7.1 przedstawia rozktad tras i kierunki nawigowania w obszarze poftudniowego Battyku,
w tym w granicach polskiej wytgcznej strefy odpowiedzialnosci, wéd terytorialnych i wewnetrznych

Trasa Ato gtdwna trasa zeglugowa dla ruchu miedzynarodowego przez Morze Battyckie
z zachodniego Battyku (Basenu Arkonskiego) do Finlandii, Szwecji, Estonii, totwy i Rosji.
Jest to najczesciej uzywana trasa na Morzu Bafttyckim — rocznie przeptywa nig 53 tys. statkow.
Gtéwnie sg to statki transportowe (60%), tankowce (15%), inne (25%).

Trasa B to gtdwna miedzynarodowa trasa zeglugowa przez wody gtebokie do Gotlandii tgczaca
dwa systemy rozgraniczenia ruchu na poétnocy (potwysep Kopu) ina potudniu (Ciesnina
Bornholmska). Trasa ta wykorzystywana jest przede wszystkim przez tankowce (67%), frachtowce
(15%), inne (18%). Rocznie przeptywa ta trasg 5,1 tys. statkow.

Trasa C to czesto uzywana trasa, ktdra przechodzi miedzy wyspg Gotland, astatym lgdem
(Pétwyspem Skandynawskim) oraz wyspa Oland. Wiedzie ona do Sztokholmu i dalej do portéw Zatoki
Botnickiej. Rocznie przeptywa nig 18 tys. statkdw. Stanowi odgatezienie trasy A.

Trasa D to trasa taczaca porty Zatoki Gdanskiej z Ciesning Bornholmska, gtéwnie wykorzystywana
przez sredniej wielkosci tankowce istatki handlowe (masowce). W 2013 roku skorzystato z niej
398 statkow (tankowce 17,5%, handlowe 53%, pozostate 22%).

Trasa E przebiega na potudnie od Potudniowej tawicy Srodkowej, taczac Ktajpede z portami
potudniowego Battyku — gtéwnie portami Swinoujécie, Sassnitz i Mukram. Gtéwnymi uzytkownikami
tej trasy sg promy towarowo-kolejowe (Mukram-Ktajpeda) istatki towarowe. W 2013 roku
skorzystato z niej 893 statki (tankowce 1,5%, handlowe 38,5%, szybkie promy 23%, pozostate 32%).
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Trasa N

Ryc. 7.1. Rozmieszczenie gtdwnych i zwyczajowych tras zeglugowych na potudniowym Battyku i rozktad
natezenie ruchu statkdw dysponujgcych systemem AIS z danych zebranych w okresie 1 roku
(od 01.01.2013 do 31.12.2013)"°
Trasa F to trasa zeglugowa stanowigca potnocne odgatezienie trasy i prowadzacej ruch statkéw
zrejonu Ciesnin Dunskich w obszar Zatoki Gdanskiej. Po wyjsciu ze strefy rozgraniczenia tawica
Stupska kierujg sie do portéw Litwy i totwy. W 2013 roku skorzystato z niej 755 statkdéw (tankowce
6,5%, handlowe 63,4%, specjalne 4%, pozostate 26%).

Trasa G to trasa zeglugowa stanowigca potnocne odgatezienie trasy iprowadzacej ruch statkéw
z rejonu Ciesnin Dunskich w obszar Zatoki Gdanskiej i dalej do Kaliningradu i Battijska. Po wyjsciu ze strefy
rozgraniczenia tawica Stupska kierujg sie do portéw obwodu kaliningradzkiego. W 2013 roku skorzystato
z niej 2010 statkéw (tankowce 23,3%, handlowe 54,4%, specjalne 2,5%, pozostate 19,4% i inne).

Trasa |to druga czesto uzywana trasa, przechodzaca na potudnie od Bornholmu wiodaca do
polskich irosyjskich portéw potudniowego Battyku. W 2013 roku skorzystato z niej 6686 statkow
(tankowce 16,7%, handlowe 44,4%, pasazerskie 1 %, specjalne 6,7%, pozostate 30,6% i inne).

Trasa J wyprowadza ruch statkow z rejonu Zatoki Gdanskiej w kierunku Zatoki Finskiej. Po wyjsciu
ze strefy rozgraniczenia ruchu na Zatoce Gdanskiej statki udajg sie na pétnocny wschod do portéw
Finlandii, Estonii, Rosji itd. W 2013 roku skorzystaty z niej 792 statki (tankowce 11%, handlowe 19,3%,
pasazerskie 3%, specjalne 2,5%, pozostate 64,2% i inne).

70 llustracje w podrozdziale 7.2. pochodzg z zatgcznika 13
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Trasa K to czesto uzywana trasa ze wschodu na zachdd przechodzaca na pétnoc od Bornholmu.
Wychodzi z trasy A i prowadzi do portéw Litwy i totwy. Przebiega ponizej tawicy Srodkowej. W 2013 roku
przeptynety nig 653 statki. Sg to gtdownie statki towarowe (60%), tankowce (12%), pozostate 17,5 % i inne.

Trasa L to trasa zeglugowa prowadzgaca ruch statkéw z rejonu Zatoki Pomorskie i zespotu portéow
Szczecin-Swinoujécie w kierunku Cieénin Durskich. Po wyjsciu toru podejéciowego do Swinoujécia
statki udajg sie na pdétnocny zachdd do portu Ystad lub w kierunku Ciesnin Duriskich. W 2013 roku
skorzystato z niej 5175 statkéw (tankowce 6,3%, handlowe 24,8%, pasazerskie 13,5 %, specjalne
9,4%, pozostate 39,2% i inne).

Trasa M to czesto uzywana trasa z potudnia na pétnoc przechodzgca na zachéd od Bornholmu.
taczy porty Swinoujécie i Karlshamn w Szwecji. Gtéwnie wykorzystywana przez promy pasazersko-
towarowe, statki specjalne iinnego przeznaczenia. W 2013 roku przeptyneto nig 3819 statkow.
Sa to gtdwnie promy pasazersko-towarowe 35,7%, specjalne 17,6%, pozostate 46,5 %.

Trasa N przebiega na pétnoc od Potudniowe]j tawicy Srodkowe;j itaczy zachodni Battyk z portem
Kfajpeda, gtéwnie uzywana przez duze tankowce.

Trasy najczeéciej wybierane przez poszczegdlne rodzaje jednostek réznia sie od siebie’.
Promy kursujg na statych trasach (ryc. 7.2), rybacy’® (ryc. 7.3) ptywaja na towiska zido portéw
schronienia i wytadunku ryb (z rozktadu tras statkdw rybackich widaé, ze obszar polskiej wytacznej
strefy ekonomicznej jest najatrakcyjniejszym dla rybakéw obszarem potowdw). Ryciny 7.4 i7.5
wskazujg, ze statki handlowe itankowce korzystajg gtdwnie ztras zalecanych. Natomiast statki
rekreacyjne przemieszczajg sie w dowolny sposdb (ryc. 7.6), astatki pasazerskie za wyjatkiem
wielkich statkéw turystycznych kursujg podobnie jak promy.

Morska flota przybrzezna operujgca na akwenie polskich obszaréw morskich w 2012 roku liczyta
28 statkow pasazerskich o tgcznej pojemnosci brutto 5,4 tys. ton. W przeciwienstwie do przewozow
pasazerow dla armatoréw ioperatoréw floty przybrzeinej przewozy tadunkédw nie byly inie s3
gtéwnym przedmiotem zainteresowania. W przewozach pasazeréw w zegludze przybrzeinej
dominujg przewozy krajowe. Ogdétem przewozy pasazeréow w zegludze przybrzeznej w 2012 roku
wyniosty 509 tys. oséb. Zgodnie z zapisami rozporzadzenia wprowadzajacego w zycie postanowienia
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/45/WE z 6 maja 2009 roku w sprawie regut i norm
bezpieczenstwa statkdw pasazerskich rejon dziatania statkdw pasazerskich obstugujacych tzw. ,maty
ruch pasazerski” zostat podzielony na cztery strefy. Zaliczenie jednostek przewozacych pasazeréw do
czterech typow akwenow (A, B, C, D) umozliwiajgcych zegluge z pasazerami na poktadzie porzadkuje
sytuacje prawng tych jednostek. Koncentruje to lokalny ruch turystyczny w rejonach portéw
lokalnych. Stad ruch matych jednostek w zegludze turystycznej skupia sie w pasie przybrzeznym.
Wynika to z faktu, ze gtdwne mariny czyli miejsca, w ktérych mozna bezpiecznie sie zatrzymaé sg
rozmieszczone wzdtuz polskiego wybrzeza, atakze dlatego, ze znakomita wiekszos¢ jednostek
zaglowych, motorowych ma niewielkie wymiary (ponizej 20 m) i ma znaczgce ograniczenia rejonéw
ptywania. Duza cze$¢ jachtow nie posiada mozliwosci zeglowania poza pasem 20 Mm od brzegu.
Wynika to z ich podstawowego wyposazenia radiowego GMDSS.

71 P . .
Szczegotowa analiza patrz zatacznik 13
> Monitorowane byty tylko jednostki wieksze z urzgdzeniami AIS
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Rycina 7.7 ukazujaca rozktad tras iintensywnos$é ich wykorzystania przez statki specjalne,
tj. gtdwnie statki badawcze, stuzb panstwowych (Straz Graniczna, Nadzér Rybotdwstwa) lub statki
obstugujace instalacje naftowe firmy Lotos/Petrobaltic wskazuje, ze liczba kurséw z zaopatrzeniem
platform, dostawg sprzetu i ludzi z portu w Gdansku iszczegdlnie intensywnie z Wtadystawowa
catkowicie zmienia mape ruchu w tym rejonie. Podnosi to range portu we Wtadystawowie ze wzgledu
na jego znaczenie wtancuchu dostaw iznaczenia jako portu stanowigcego zaplecze logistyczne dla
przemystu off-shore.

Pojawiajg sie tez proby tworzenia tzw. autostrad morskich. Gtéwng ideg icelem utworzenia
autostrad morskich jest poprawa wykorzystania juz istniejgcych morskich szlakéw transportowych
lub ewentualne utworzenie nowych regularnych pofaczen morskich realizowanych w ramach zeglugi
bliskiego zasiegu. Nacisk ktadzie sie na zmniejszenie obcigzenia lgdowych szlakéw transportowych
obecnie wykorzystywanych gtdwnie przez transport samochodowy. Aby potgczenie mogto otrzymac
statut autostrady morskiej musi by¢ spetniony warunek potaczenia pomiedzy dwoma portami sieci
bazowej TEN-T kategorii A.

Szanse na utworzenie autostrady morskiej majg potaczenia pomiedzy Gdynig i Karlskrong
stanowigce morski odcinek | Korytarza sieci bazowej TEN-T (Europejskiej Sieci Transportowej) Battyk
— Adriatyk taczacego Skandynawie z krajami Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej.
Wedtug prognoz wykonanych wramach projektu SEB Trans-Link do 2020 roku, morski ruch
pasazerski pomiedzy Szwecja a Polskg zwiekszy sie do 2 mIn oséb. Przewiduje sie takze dalsze umoc-
nienie pozycji Gdyni na rynku wycieczek morskich.

Kolejnymi potgczeniami pretendujacymi do otrzymania statusu autostrad morskich w Polsce s3:

e autostrada morska Gdynia — Helsinki bedgca czescig serwisu promowego (tylko towarowego)
obstugiwanego przez finskiego armatora Finlines,

e autostrada morska utworzona na bazie potaczenia promowego Szczecin/Swinoujscie — Ystad, oraz

e projekt autostrady morskiej pomiedzy Gdanskiem i Rotterdamem.

Urzad Morski w Gdyni podjat prébe ustanowienia specjalnej zeglugowej trasy gtebokowodnej
(Trasa D) dla duzych tankowcdéw oraz gazowcdw zmierzajgcych z Morza Pétnocnego do portdw Zatoki
Gdanskiej. Trasa ta miataby wychodzi¢ z Zatoki Gdanskiej wprost na poétnocny zachdéd w kierunku
Ciesniny Bornholmskiej. Jednakze jej ustanowienie nie bedzie mozliwe bez zgody strony szwedzkiej,
ktéra zdecydowanie odrzuca taka mozliwos¢é. Trasa to omijataby lokalizacje planowanych farm
wiatrowych od wschodu.
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Ryc. 7.6. Rozktad tras i intensywnosc¢ ich wykorzystania przez statki rekreacyjne

e

Ryc. 7.7. Rozktad tras i intensywnosc ich wykorzystania przez statki specjalne

W ciggu minionej dekady (2002-2011) doszto do 1133 wypadkéw i incydentéw na Morzu
Battyckim, zatem rocznie w ostatnim czasie dochodzi do ponad 100 niebezpiecznych zdarzen
i wypadkdéw na tym akwenie (w 2011 — 121 wypadkow) [Komisja Helsinska, 2012]. Najczestsza
przyczyna wypadkéw na Morzu Battyckim w 2011 roku byta kolizja (32%) oraz wejscie na mielizne lub
zatoniecie (29%). Jak wynika z danych odnoszacych sie do lat 2001-2010, obszarem najwiekszego ryzyka
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wystgpienia wypadkdéw jest rejon Ciesnin Dunskich, Zatoki Finskiej oraz potudniowej czesci Morza
Botnickiego (ryc. 7.8).
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Ryc. 7.8. Przestrzenny rozktad wypadkéw na Morzu Battyckim w 2011 roku

Wiekszo$¢ inwestycji realizowanych w strefie przybrzeznej (ze wzgledu na maty ich zasieg — liczac
od brzegu w strone morza) nie bedzie miata wptywu na zegluge, czy skale incydentéw poza lokalnym
ruchem statkdow pasazerskich iturystycznych. Natomiast budowa morskich farm wiatrowych czy
wydobycie surowcéw sg prowadzone w ramach procesdw koncesyjnych. Istniej wiec mozliwos¢
okreslenia, ktére z obszaréw obecnie eksploatowanych przez statki rybacki, handlowe i inne zostang
zamkniete dla zeglugi. Znajgc ich wptyw na zegluge powinno sie podjg¢ w planie zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich dziatania zmniejszajgce wptyw tych ograniczen.

Z obrazu jaki sie wytania, wyraznie widoczna jest koniecznos¢ uporzgdkowania i dostosowania tras
zeglugowych (zaréowno obowigzkowych, zalecanych jak izwyczajowych) do przysztej sytuacji
nawigacyjnej. Porzgdkowanie ruchu statkéw bedzie miato duze znaczenie dla ptynnosci ruchu,
,pojemnosci” tras zeglugowych, a przede wszystkim dla bezpieczeristwa zeglugi. Nie mozna tego
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zrobi¢ bez skorelowania tych dziatan miedzy obecnymi i przysztymi uzytkownikami morza, jak
rowniez miedzy panstwami realizujgcymi swoje dziatania na potudniowym Battyku. Dziatania te mogg
polega¢ na wspdlnym opracowywaniu nowych tras, ktérych przebieg bedzie optymalny dla
wszystkich stron. Odsuwanie tras od wybrzeza nie zawsze jest efektywne. Proste dziatania na skale
lokalng moga poprawi¢ poziom bezpieczedstwa tylko lokalnie. Istotniejsze jest systemowe
unormowanie sytuacji nawigacyjnej w skali catego potudniowego Battyku.

W przypadku tego akwenu nalezatoby:

e wyznaczy¢ w kierunku wschodnim dalszy cigg trasy zeglugowej (strefy separacji ruchu) na
potudnie od wyspy Bornholm (TSS Adler Grund), gdyz zabudowanie znacznych obszaréw
lezagcych na potudnie i potudniowy wschéd od istniejgcej strefy separacji ruchu pomiedzy
tawicg Odrzang i Orlg spowoduje naturalne ograniczenie mozliwosci prowadzenia swobodnej
zeglugi w tym rejonie i wzrost niebezpieczeristwa kolizji z masztami elektrowni wiatrowych,

e rozszerzy¢ w kierunku wschodnim, az do wysokosci Stilo lub nawet Zarnowca istniejacg strefe
separacji ruchu na potudnie i potudniowy wschdd od tawicy Stupskiej, gdyz zabudowanie
znacznych obszaréw lezgcych na pétnoc i pdétnocny wschdd od istniejgcej strefy separacji
ruchu TSS Stupska Bank East spowoduje naturalne ograniczenie mozliwosci prowadzenia
swobodne] zeglugi w tym rejonie i wzrost niebezpieczeristwa kolizji z masztami elektrowni
wiatrowych. Ze wzgledu na istniejgce ograniczenia zanurzenia dla jednostek korzystajgcych
z istniejgcych TSS ograniczenia musiatyby obowigzywac juz na wejsciu do tej strefy,

e dokona¢ modyfikacji planowanego przebiegu trasy gtebokowodnej D planowanej dla ruchu
duzych statkéw itaczacej porty Zatoki Gdanskiej z Ciesning Bornholmska z istniejgcg strefg
separacji ruchu TSS Borholmsgat,

e uporzadkowanie sytuacji prawnej i zwiekszenie mozliwosci potnocnego toru podejsciowego
do portu Swinoujécie (zespét portéw Swinoujécie-Szczecin).

Ryzyko wystgpienia przypadkowych skazen substancjami ropopochodnymi

Dodatkowo przeprowadzono analize ryzyka wystgpienia skazenia substancjami ropopochodnymi
pochodzacymi z przypadkowych rozlewdw zwigzanych z ruchem jednostek ptywajacych w polskich
obszarach morskich. W tym celu wykonano symulacje rozlewéw olejowych dla lat 2011-2013 przy
zatozeniu ruchu jednostek jaki odbywat sie w 2013 roku (na podstawie bazy danych HELCOM AIS).
Ryc. 7.9 — 7.12 pokazujg ryzyko wystgpienia skazen substancjami ropopochodnymi, wyrazone jako
czas pozostawania 1 grama substancji ropopochodnej w ciggu roku na kazdy hektar powierzchni.
Do wyliczen przyjeto statystyke wypadkow znajdujgca sie w bazie danych przestrzennych HELCOM za
lata 1988-2010"% (symulacje przygotowano dla wszystkich jednostek, jednostek handlowych,
tankowcow oraz jednostek oznaczonych w systemie AlS jako ,inne” (z ang. other ship). W obszarze
modelu w latach 1988-2010 raportowano dla tych grup statkéw skazenia o objetosci odpowiednio
ok. 675 m?, 500 m>, 136 m® i36 m>. W ujeciu rocznym oznacza to odpowiednio ok. 31 m>/rok,
23 m*/rok, 6 m*/rok i 1,6 m*/rok. Symulacje rozlewéw wykonano zgodnie z metodykg zastosowang
dla polskich obszarow morskich w projekcie BRISK [BRISK, 2011].

7 Informacja pozyskana z portalu HELCOM http://maps.helcom.fi/website/mapservice/index.html). (dostep
w dniu 16.02.2015
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Zrédto 7.9 7.10: Instytut Morski w Gdansku.

221



e

son

Nal
PLAZX038

byt

Daffbwo )

PLR3200'&

swee st e e
T N |
Legenda:
R !
---- ronica morsken wid wewme Taych
—— gronkea moma teryoralnego
AR S A ! | |
claasr Nt 2000 50G |
2| | E772 ot Naluna200m O3 | |
E] | reayke skotenia [gx ffroxx he]
e e I |
| Je 2L ) ) 4
80 | |
12240
w20 | | ‘
Lasn i |
45 { |
450 i
_7a , | | |
|
g, | |
BN -
I s
| 20
i o 3 ystawowo
yspedeeba puriiors
03 ¥ 2L 1220089 Ruck
RS % i
g - P 7]

'lE\ blag
PLAZEIZE

PLROGCORE

P

wionawea
sttt Morsd v Citas

Ryzyko skazenia substancjami ropopochodnymi (tankowce)

o 125 25 50 km

MINISTERS T
LUERASTRUK LY
con

S
600

U ek wiizsria
U ek wsiugss
(2l ek we ety

Ryc. 7.11. Ryzyko wystgpienia skazenia substancjami ropopochodnymi — dla tankowcow

e aegE sepe o wpE
T = ; ‘
Legendo:
ling brzeaowa ! [
|
- aranica menkich wid wewns Tryen ‘
== graniea mera tervtorianege. } |
granica wyiqczne strafy skonomiczng] | | |
obszor Naturo2000: 300 | |
2| obszar Nalura2000; G5O ! | |
| | rvavko skesteria g x asfroir hel]
|k
H
g —-—-—=<C
| - =
I
|
|
i 3
i
)y
S~ 22002 19 g0y 2
e PRI o
e e h
4 tLeba ,,L,,@M ﬂPHE::}:‘W 2
A s /%mk
FUERDE 3 Wl
= PLEZZACHE,
[ E——
B - «

sron

1132004

|l

. =L152\:;5ﬂ

S LA

ki
b
S
FLHE2001
aﬁi

o
| PuHg2e082

FiraTtoky

Geynia®

7vmzm

FUHEE0SE pLrgaig)
#2200 g

LRG0
'}

[

WkmnTaea
PSR MO w ettt

Ryzyko skazenia substancjami ropopochodnymi (inne jednostki)

[} 125 2§ 50 km

MINITERSTWE
i

48 1,

TR A

[
U sk s Sl
Uzt borsk s el
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Zrédto 7.111 7.12: Instytut Morski w Gdarsku
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Analiza przedstawionych na ryc. 7.9 — 7.12 rozktaddéw przestrzennych ryzyka wystgpienia przypad-

kowych skazen substancjami ropopochodnymi wskazuje na nastepujgce fakty:

najbardziej narazone na skazenie odcinki brzegu to odcinki od Dartowa do Helu i od Gdyni do
granicy z Rosjg. Zwigzane jest to z bezposrednig bliskoscig tras zeglugowych. Niesie to ze sobg
zagrozenie dla obszaréw sieci Natura 2000, w szczegdlnosci PLB990002 PLH220032,
PLB220005, PLH220105 oraz PLB220004,

dla wszystkich symulacji maksymalne ryzyko wystgpienia skazen wystepuje w okolicach
Potwyspu Helskiego i na Zatoce Gdanskiej generalnie, zagrazajgc aktywnosci turystycznej na
Potwyspie Helskim oraz wybrzezu od Gdyni do granicy z Rosjg oraz obszarom sieci Natura
2000 zlokalizowanym w rejonie Zatoki Gdanskiej,

widoczny jest wptyw potencjalnych skazen z obszaru szwedzkiej wyfacznej strefy ekonomi-
cznej — zwigzane jest to z relatywnie duzym ruchem jednostek zmierzajgcych na pétnocny
Battyk przez Ciesnine Bornholmska,

dzieki uksztattowaniu dna uniemozliwiajgcemu zegluge jednostkom o wiekszym zanurzeniu
i potozeniu wzgledem szlakdw komunikacyjnych obszar sieci Natura 2000 PLC99001 — tawica
Stupska dla kazdego z rozwazanych rodzajow ruchu jest stosunkowo nieznacznie zagrozony,
najmniej zagrozone pozostajg obszary sieci Natura 2000 PLH990002 iPLB990003
z wytaczeniem obszaréw najblizszych podejécia do zespotu portéw Szczecin-Swinoujscie, gdzie
wystepuje lokalne maksimum ryzyka skazen.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

Zegluga odbywa sie na przewazajgcej powierzchni polskich obszaréw morskich i tylko niewielkie czesci
tych obszarow pozostajg wolne od intensywnej zeglugi. Pojawia sie potrzeba uporzadkowania tego
zjawiska zgodnie z zasada oszczednego wykorzystania przestrzeni morskie;j.

Poszczegdlne jednostki potrzebujg rézinych konfiguracji przestrzennych inie da sie zidentyfikowad
uniwersalnych korytarzy zeglugowych.

Ruch jachtéw morskich iinnych matych jednostek w zegludze turystycznej skupiac¢ sie bedzie w pasie
przybrzeznym wod wzdtuz wybrzeza. Nalezy rozwazy¢ potrzebe zapewnienia przestrzeni morskiej na ten cel.

Nalezy uwzglednic fakt, iz Gdansk i Wtadystawowo staty sie waznymi miejscami, z ktérych rozpoczynajg
sie rejsy zwigzane z czerpaniem innowacyjnych pozytkéw z morza (rozwéj off-shore’u).

Powinno sie podjg¢ dziatania zmierzajace do zmniejszania ograniczen naktadanych na zegluge z tytutu
pojawienia sie sztucznych wysp (co wptywa na przestrzenny obraz zeglugi, zob. ryc. 7.7).

Nalez dazy¢ do dostosowania tras zeglugowych (zaréwno obowigzkowych, zalecanych jak
i zwyczajowych) do przysztej sytuacji nawigacyjnej (tj. antycypujac pojawienie sie nowych uzytkownikéw
obszaréw morskich, majgc na uwadze potrzebe bezpieczenstwa zeglugi ipotrzebe zachowania
swobodnej przestrzeni dla innych tradycyjnych uzytkownikdw przestrzeni morskiej np. rybakéw).

Warto antycypowac przyszte prace zmierzajgce do rozszerzenia i modyfikacji stref separacji, czy tez
modyfikacji przebiegu uznanych tras gtebokowodnych.

Nalezy wzig¢ pod uwage trasy zeglugowe tgczgce punkty bazowe sieci TEN-T jako potgczenia
pretendujace do otrzymania statutu ,autostrad morskich”

W ramach przygotowania planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy
dokonac¢ analizy, ktdre z elementéw tras nawigacyjnych generujg najwieksze ryzyko wystgpienia skazen
substancjami ropopochodnymi irozwazy¢ mozliwosci zmniejszenia takiego ryzyka w obszarach
szczegolnej ochrony przyrody oraz przybrzeznej aktywnosci turystycznej.
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e 7 punktu widzenia ryzyka wystgpienia skazen substancjami ropopochodnymi nalezy wprowadzi¢
dodatkowe rozwigzania porzadkujace nawigacje jednostek w okolicach Pétwyspu Helskiego i Rozewia,
tak by w sposdb znaczacy mozna byto zmniejszy¢ takie ryzyka.

e Wydaje sie niezbedne by wszelkie rozwigzania majace na celu zmniejszenie ryzyko wystgpienia
przypadkowych skazed substancjami ropopochodnymi rozpatrywa¢ w ujeciu ponadnarodowym
z uwzglednieniem nie tylko zeglugi w Polskich Obszarach Morskich, ale réwniez w przylegtych
obszarach morskich z poszanowaniem odpowiednich miedzynarodowych regulacji prawnych.

e Nalezy wzig¢ pod uwage wptyw rozwoju wydobycia surowcow na zmiany intensywnosci zeglugi.

Braki wiedzy

Zegluga jednostek nie wyposazonych w AlS (jest to jednak niewielki utamek catosci zeglugi).

7.3. Porty o znaczeniu krajowym i ponadkrajowym

Na podstawie opracowania Tendencje rozwoju najwiekszych battyckich portow morskich, R. Czermarnska,
U. Kowalczyk, Zaktad Ekonomiki i Prawa Instytutu Morskiego w Gdarisku — zatgcznik 14

Wiascicielem terendw portowych w portach o podstawowym znaczeniu dla gospodarki RP
(Gdynia, Gdansk, Szczecin iSwinoujécie) sa, w my$l ustawy o portach iprzystaniach morskich,
Skarb Panstwa (wiekszosciowy akcjonariusz) i gminy reprezentowani przez Zarzad Morskich Portow,
ktére administrujg wiekszoscig terendw portowych. Mogg to czyni¢ takze inne spdétki bedace
wilasnoscig lub wspdtwiasnoscia panstwa — na przyktad szczecinski Port Rybacki ,Gryf”
(Skarb Panstwa w tej spodtce jest udziatowcem). Wszystkie przychody z dzierzawy, czynszow, opfat
tonazowych itp. osiggane przez Zarzady kierowane sg na rozwdj iinwestycje. Dodatkowym Zrédtem
finansowania sg kredyty i dotacje. Ustugi przetadunkowe i sktadowe w mysl ustawy sSwiadczone sg przez
inne podmioty, gtéwnie prywatne.

W latach 2005-2013 obroty tadunkowe w portach polskich wykazywaty tendencje rosnaca.
Przecietne, roczne tempo wzrostu obrotéw w tym okresie wynosito 2,6%. Szczegdlnie wysoka
dynamikg wzrostu wyrdzniaty sie przetadunki kontenerowe, ktére wzrastaty o0 15,9% rocznie
(w tonach). Przetadunki drobnicy w jednostkach ro-ro przecietnie wzrastaty w tempie 2% rocznie.
Przewozy ro-ro realizowane sg gtéwnie w relacjach battyckich z krajami skandynawskimi promami
i w mniejszym zakresie statkami ro-ro. Natomiast transport konteneréw odbywa sie w wiekszosci
w ramach zeglugi dalekiego zasiegu. Okoto 10% tadunkéw miedzynarodowego obrotu morskiego byto
transportowanych promami w relacji z portami battyckimi.

Znaczacy wptyw na rozwdéj obrotdow portowych miat tranzyt ropy naftowej z Rosji kierowanej
przez port gdanski oraz silny wzrost, szczegdlnie w ostatnich latach, przetadunkéw drobnicy
w kontenerach, jaki nastgpit gtdwnie w wyniku uruchomienia w 2007 roku terminalu kontenerowego
DCT w Gdansku.

Cztery najwieksze porty majace podstawowe znaczenie dla gospodarki narodowej obstuguija
ok.96% polskiego eksportu/importu i tranzytu drogg morska. Porty te determinujg w zasadzie
zapotrzebowanie strony polskiej na przewozy morskie fadunkéw na Battyku.

Przy utrzymaniu dotychczasowego tempa wzrostu obrotéw tadunkowych, mozina oczekiwac
wzrostu przetadunkéw ogétem do 75,8 min ton w2020 roku, a w poszczegdlnych portach
0 podstawowym znaczeniu dla polskiej gospodarki:
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e Gdansk 34,0 min ton,

e Gdynia 19,9 min ton,
e Szczecin 7,6 min ton,
e Swinoujscie 15,4 min ton.

Przyjmujac, ze w nastepnych latach przecietne tempo wzrostu obrotéw kontenerowych iro-ro
utrzymywac sie bedzie na dotychczasowym poziomie mozna oczekiwaé, ze do 2020 roku obroty te
podwojg sie i wyniosg ok. 26 min ton, zas przetadunki drobnicy w jednostkach ro-ro zwiekszg sie
o ok. 14% tj. do ok. 7,3 miIn ton. Wobec wystepujacej w Swiatowym transporcie morskim tendencji
do statego rozwoju przewozu tadunkéw w kontenerach oraz wzrostu wielkosci statkéw mozna jednak
spodziewac sie, ze w odniesieniu do transportu konteneréw, w nastepnych latach tempo to moze
ulec przyspieszeniu. Wzrost obrotéw tadunkowych spowoduje potrzebe uruchomienia nowych
potaczen zeglugowych i zwiekszenia ruchu statkéw na Battyku.

U podstaw wysokiej dynamiki rozwoju przetadunkéw kontenerowych lezy budowa terminalu DCT
w Gdansku oraz rozbudowa potencjatu do obstugi konteneréw w Gdyni. Terminal DCT stworzyt
warunki dla pozyskania oceanicznych potgczen zeglugowych, a takze nowych kontenerowych
tadunkéw tranzytowych. Port gdanski stat sie waznym portem bazowym (hubem) dla innych portéw
battyckich, obstugujgc nowe potgczenia do/odwozowe. W zwigzku z tym, systematycznie zwieksza sie
tez obstuga konteneréw w ramach relacji transshipmentowych, a udziat tranzytu morsko-morskiego
w tgcznych przetadunkach tranzytowych wynidst np. w 2013 roku az 51,7%.

Przewozy pasazerskie w relacjach z portami polskimi sg realizowane gtdwnie na promach, ktérymi
w 2013 roku przewieziono ok. 93% pasazeréw w relacjach z portami battyckimi. Najwazniejszym
kierunkiem sg porty Szwecji, gtdwnie Ystad iKarlskrona oraz w mniejszym stopniu Trelleborg
i Nyndshamn. W relacjach z tymi portami promami przyjezdza lub wyjezdza ok. 1,4 min pasazeréow
rocznie, co stanowito np. w 2013 roku 89,1% ogdlnej liczby pasazeréw. Obok miedzynarodowego
ruchu pasazerskiego, w portach polskich odbywa sie obstuga pasazerédw przewozonych statkami
w ruchu krajowym. W 2013 roku przewozy te wyniosty 604,3 tys. oséb. W kontekscie dotychczasowej
tendencji, w perspektywie najblizszych lat nie nalezy oczekiwa¢ istotnego ozywienia ruchu pasazer-
skiego w portach polskich ze wzgledu na rozwdj alternatywnych gatezi transportu.

Do polskich portéw morskich zawijajg tez wycieczkowce. Liczba ich zawinie¢ do polskich portéw,
gtéwnie do Gdyni, nie wykazuje wyraznej tendencji rosngcej. Wzrasta natomiast wielko$¢ statkéw
oraz liczba pasazerdw na statku podczas jednego zawiniecia. W 2013 roku na poktadach wycieczko-
wcoéw przybyto do polskich portow 97,2 tys. pasazerow. W Swietle obserwowanego wzrostu
zainteresowania turystyka morskg mozna spodziewac sie niewielkiej tendencji wzrostu liczby
pasazeréw w tym segmencie zeglugi morskiej w portach polskich.

W istniejgcych uwarunkowaniach przestrzennych oraz w kontekscie tendencji do statego wzrostu
wielkosci statkdw, porty rozwijac sie bedg ,,w kierunku morza” m.in. poprzez zalgdowienie akwenéw
portowych, zwiekszajgc w ten sposdb zapotrzebowanie na przestrzen morska. Porty bedg musiaty sie
przystosowywac do:

e obstugi nowych tadunkéw izwiekszonej ilosci tadunkéw oraz statkdw (przez konwersje

dotychczasowych nabrzezy lub tez budowe nowych terminali),
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e do obstugi coraz wiekszych statkdw (inwestycje hydrotechniczne i w zakresie wyposazenia
technicznego).

Nie przewiduje sie budowy nowych portéw o podstawowym znaczeniu dla gospodarki RP.
Beda rozbudowywane porty istniejgce. Inwestycje w najwiekszych polskich portach przyczynia sie
przede wszystkim do zwiekszenia mozliwosci obstugi ropy i produktéw naftowych (w Gdansku),
konteneréw (w Gdansku iGdyni), zboza (w Szczecinie), gazu ciektego (w Swinoujéciu), a takie
potencjatu dla obstugi proméw (w Swinoujciu).

Najbardziej korzystne warunki dla rozwoju inwestycji oraz gtebokowodnych baz przetadunkowych
posiada port gdanski. Strategiczne kierunki rozwoju portu obejmujg rozbudowe potencjatu dla
przetadunku tadunkdéw skonteneryzowanych oraz masowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
tadunkéw zwigzanych z bezpieczeristwem energetycznym kraju.

Istotne znaczenie dla rozwoju gtebokowodnej czesci portu bedg miaty inwestycje planowane przez
Urzad Morski, przewidujgce modernizacje toru podejSciowego do portu zewnetrznego z nowg
obrotnicg. Podejmowana jest tez niezbedna dla tej czesci portu budowa nowego falochronu
wyspowego wschodniego. Rozwojowi portu stuzg rdéwniez realizowane obecnie iplanowane
inwestycje infrastrukturalne poprawiajgce dostep od strony lgdu.

Najwazniejsze  zamierzenia  inwestycyjne  gdanskiego portu  w zakresie  potencjatu
przetadunkowego, sg ukierunkowane na rozwdj i modernizacje terminali dla fadunkéw masowych
oraz na rozbudowe terminalu kontenerowego DCT, jak réwniez na budowe w jego sgsiedztwie
centrum logistyczno-dystrybucyjnego. W ramach rozwoju potencjatu terminalu DCT’* prowadzona
jest budowa nowego stanowiska statkowego (DCT 2), co umozliwi wzrost jego zdolnosci
przetadunkowej z obecnie 1,5 min do 4 min TEU rocznie.

W planach rozwojowych portu zaktada sie rowniez rozbudowe potencjatu przetadunkowego dla
zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego kraju. W i kwartale 2014 roku w gtebokowodnej czesci
portu rozpoczeto budowe nowej Bazy Przetadunkowo-Sktadowej Ropy iPaliw Ptynnych PERN
(,Przyjazn S.A.”). Zakonczenie inwestycji przewidywane jest w 2018 roku. Zbiorniki w bazie beda
miaty pojemno$¢ 700 tys. m> dla ropy ipaliw’>. Budowane jest kolejne stanowisko do obstugi
zbiornikowcéw , Naftoportu". Opracowywane sg takze koncepcje kolejnych baz masowych. Powstac
ma m.in. Terminal Masowy Artykutéw Pochodzenia Roslinnego.

W Gdyni rozbudowywano istniejgce terminale BCT i GCT oraz terminal promowy. Rozbudowa
terminalu BCT ukierunkowana jest na stworzenie mozliwosci obstugi coraz wiekszych statkow.
Pogtebiany jest tor podejsciowy i basen. Do najwazniejszych inwestycji w Gdyni nalezy planowana
rozbudowa obrotnicy oraz pogtebienie toru podejsciowego i basendw portowych z 13,5 do 15,5 m.
Dzieki tej inwestycji mozliwe bedzie przyjmowanie, podobnie jak w Gdanisku, najwiekszych statkéw
zawijajgcych na Battyk.

"Informacja pozyskana z portalu portu w Gdarsku http://www.portgdansk.pl/o-porcie/investments/8.ipg
(dostep 7.12.2014)

> Informacja pozyskana z portalu portu w Gdansku http://www.portgdansk.pl/o-porcie/investments/4.ipg
(dostep 7.12.2014)
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W ramach planéw rozwojowych Gdyni w latach 2013-2015 realizowane sg trzy projekty w zakresie
potencjatu przetadunkowego i infrastruktury kolejowo-drogowej:

e  zagospodarowanie rejonu Nabrzeza Butgarskiego,

e  przebudowa intermodalnego terminalu kolejowego,

e  przebudowa Nabrzeza Szwedzkiego.

W 2012 roku w Szczecinie uruchomiono nowy terminal zbozowy o rocznej zdolnosci
przetadunkowej 700 tys. ton, nowy terminal kontenerowy oraz nowy terminal kwasu siarkowego.

Realizowane sg projekty zzakresu infrastruktury drogowej, kolejowej irzecznej, ktére majg
poprawi¢ dostepnoéé¢ portéw w Szczecinie iSwinoujéciu. Do 2020 roku ukorczonych zostanie
50 projektow poprawiajacych zeglownosé Odry, ktdrych faczny koszt przekracza 10 mid ztotych.

Obecnie w portach Szczecin iSwinoujécie realizowanych jest wiele duzych projektéw
inwestycyjnych, w tym:

e  budowa terminalu LNG w porcie zewnetrznym w Swinoujsciu,

e rozbudowa istniejgcego terminalu promowego w Swinoujsciu,

e  rozbudowa systemu powigzan drogowych i kolejowych portéw z zapleczem.

Ponadto w Szczecinie zostanie zmodernizowane (wydtuzone i pogtebione) Nabrzeze Zbozowe na
potwyspie Ewa oraz wybudowane zostanie nowe nabrzeze Niemieckie.

Na liscie inwestycji wojewddztwa zachodniopomorskiego, ktére otrzymajg dofinansowanie ze
Srodkéw centralnych w ramach kontraktu terytorialnego (2014-2020) znajdujg sie prawie wszystkie
inwestycje infrastrukturalne zwigzane z poprawieniem dostepu do portéw morskich, m.in.:

e modernizacja toru wodnego Swinoujscie-Szczecin do gtebokosci 12,5 m,

e rozbudowa infrastruktury zespotu portowego Szczecin-Swinoujscie,

e poprawa dostepu do portu w Szczecinie i portu w Swinoujéciu,

e budowa tunelu pod Swing w Swinoujsciu,

e poprawa infrastruktury Odrzanskiej Drogi Wodne;j,

e modernizacja nadodrzanskiej linii kolejowej nr 273 Szczecin — Wroctaw.

Wspomniany w rozdziale 7.1. dokument implementacyjny [MIiR, 2014] zaktada dalsze dziatania
inwestycyjne w infrastrukture portowg na kwote siegajacg prawie miliarda ztotych dla zespotu
portéw Szczecin-Swinoujécie. Obejma one m.in. dalsza przebudowe terminalu promowego
w Swinoujéciu, budowe stanowiska do redystrybucji LNG. Zkolei w Szczecinie przewiduje sie
kontynuacje modernizacji nabrzezy zbozowego i drobnicowego, a takze inne inwestycje podnoszace
jako$¢ portu Szczecin-Swinoujscie.

Prognozy rozwoju gospodarczego dla Europy Srodkowej i regionu battyckiego wskazujg na realna
szanse utrzymania wysokiej dynamiki w dtuzszej perspektywie. Przewoznicy bedg zmuszeni
zatrudnia¢ wieksze statki determinujgce potrzebe rozwoju infrastruktury w niektérych portach
regionu. W perspektywie do 2030 roku przewiduje sie, ze od 2010 w regionie battyckim najsilniej
rozwijac sie bedg porty polskie, St. Petersburg i porty szwedzkie.

Wczesniejsze prognozy rozwoju przewozow okazaty sie jednak zbyt optymistyczne, np. dla portéw
polskich przewidywano w prognozach obroty ogétem w 2010 roku na poziomie 108,5 min ton, natomiast
rzeczywiste przetadunki portéw o podstawowym znaczeniu dla gospodarki wynosity 62,7 min ton.
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Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
e Nalezy wzig¢ pod uwage, iz rozwdj ukierunkowany bedzie na rozbudowe istniejgcych portow

o podstawowym znaczeniu dla gospodarki RP, a nie na budowe nowych obiektéw. Rosta bedzie zaréwno
liczba potaczen jak i wielkos$¢ przyjmowanych statkdw przy ich krotkim czasie pobytu w porcie.

e Nalezy zarezerwowac teren pod rozwdj tychze portéw ,,w kierunku morza”.

e Nalezy wzig¢ pod uwage istnienie kotwicowisk i toréw wodnych, prowadzacych do portéw o podstawo-
wym znaczeniu dla gospodarki RP, pozwalajgcych na przyjmowanie najwiekszych wchodzacych na Battyk
jednostek oraz zwrdéci¢ uwage na bezpieczestwo nawigacji w sytuacji rosngcej intensywnosci zeglugi na
torach podejsciowych i wzrostu wielkosci jednostek.

Braki wiedzy

Istniejgce dokumenty strategiczne portéow nie zawsze pozwalajg precyzyjnie okresli¢c zapotrzebowanie na
przestrzen morska pod ich cele rozwojowe

7.4. Mate porty o znaczeniu lokalnym

Na podstawie opracowania Analiza wptywu portéow na rozwdj obszarow i gmin nadmorskich,

B. Szwankowska, M. Szymariska, Zaktad Ekonomiki i Prawa Instytutu Morskiego w Gdansku — zatgcznik 15

W 2011 roku na obszarze trzech wojewdédztw nadmorskich (zachodniopomorskiego, pomorskiego
i warminsko-mazurskiego) znajdowato sie 78 portow i przystani morskich wtym 33 porty
[Pienkowska iin., 2012]. Z tych portéw az 29 to porty o lokalnym oddziatywaniu, w dalszej czesci
tekstu nazywane lokalnymi’®. Dwanascie z nich usytuowanych na wybrzezu morskim pomiedzy
ujSciem Odry a ujsciem Wisty poddano dalszej analizie. Ze wzgledu na ograniczenie delimitacji
obszaru badania do strefy nadmorskiej w rozdziale skoncentrowano sie na analizie wzajemnych
zwigzkéw pomiedzy tymi 12-ma portami lokalnymi otwartego morza i Zatoki Gdanskiej aich
otoczeniem — gminami i miastami (ryc. 7.13 oraz tab. 7.1).

Tab. 7. 1. Porty otwartego morza i Zatoki Gdanskiej w strukturze podziatu administracyjnego kraju 7

Wojewddztwo Powiat Gmina/Miasto Port

g Kamienski Gmina Dziwnéw Port Dziwnéw

% é Gryficki Gmina Trzebiatéw Port Mrzezyno

g §' Kotobrzeski Gmina Kotfobrzeg Port Dzwirzyno

§ g Kotobrzeski Gmina Miejska Kotobrzeg Port Kotobrzeg
§ Stawienski Gmina Miejska Dartowo Port Dartowo

° Ustka Miasto Port Ustka

e Stupski

:§ g Ustka Gmina Port Rowy

_§ §_ Leborski teba Gmina Miejska Port teba

= Pucki Witadystawowo Miasto Port Wtadystawowo

e Zgodnie z nazewnictwem, przyjetym w opracowaniu: Luks K.(red) (2010) ,,Porty lokalne w strategii aktywizacji
peryferyjnych obszaréw nadmorskich”
77 Tabele i ilustracja do podrozdziatu 7.4. pochodzg z zatgcznika 15
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Jastarnia Miasto Port Jastarnia (Jastarnia Il)

Hel Miasto Port Hel

Puck Miasto Port Puck

Ryc. 7.13. Lokalizacja analizowanych dwunastu portéw lokalnych otwartego morza

Porty lokalne otwartego morza sg w wiekszosci (8) usytuowane w miastach — siedzibach gmin,
czyli w wiodacych osrodkach osadniczych obszaru nadmorskiego. Sie¢ osadnicza, w ktorej sg potozo-
ne porty lokalne, jest bardzo zréznicowana, poczawszy od miast $redniej wielkosci o znaczeniu
subregionalnym (Kotobrzeg — ok. 47 tys. mieszkarncow) poprzez miasta — siedziby gmin o liczbie
mieszkancow 18 — 10 tys. (Ustka, Dartowo, Wtadystawowo i Puck) az do matych miasteczek lub wsi
letniskowych o liczbie mieszkancow 2 — 5 tys. (np. Mrzezyno, Dzwirzyno czy Rowy). Usytuowane
w tych osrodkach osadniczych porty sg organizmami przestrzennymi réznigcymi sie pod wzgledem
wielkosSci zajmowanego obszaru, wyposazenia i zagospodarowania. Obszar portu w Dartowie — ma
ok. 110 ha, we Wtadystawowie — 76 ha, w Ustce — 30 ha, w Helu — 8 ha i w Rowach — 2 ha.

Uwzgledniajagc potencjat portéw lokalnych, kondycje spoteczno-ekonomiczng ich lokalnego
zaplecza (miast i gmin nadmorskich), a takze aktywno$¢ samorzadow lokalnych w stymulowaniu
rozwoju portéw (likwidacja barier infrastrukturalnych, przycigganie inwestoréw, pozyskiwanie
Srodkow finansowych na nowe inwestycje), omawiane w opracowaniu porty lokalne mozna podzieli¢
na 3 grupy, tj. porty oznacznym potencjale rozwojowym z mozliwoscia oddziatywania ponad-
lokalnego (regionalnego), porty w zasiegu oddziatywania metropolii tréjmiejskiej i porty o lokalnym
profilu dziatalnosci (tab. 7.2).
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Tab. 7. 2. Typologia i funkcje oraz przewidywane kierunki aktywizacji portéw lokalnych

Funkcje gospodarcze
Znaczenie portu Nazwa portu Przewidywane kierunki aktywizacji
mocne stabe
Rybotéwstwa i
Porty Kotobrzeg Y Transportowa L ZanIecze ‘_jla energetyki
0 znacznym Turystyczna wiatrowej na morzu
potencjale f Rybotéwstwa | Transportowa 2. Zaplecze dla wydobycia kruszyw
; Dartowo i
roszJ'oer’r? Turystyczna Przemystowa morskich
z mozliwoscig 3. Aktywizacja funkcji
oddziatywania Ustka Rybotéwstwa | Przemystowa transportowej
:)onédlo:(alneﬁo Turystyczna | Transportowa | 4. Aktywizacja miedzynarodowej
regionalnego . . . .
Rybotéwstwa | Transportowa zeglugi pasazerskiej
Wtadystawowo
Turystyczna | Przemystowa | |mpylsy rozwojowe z metropolii
. Rybotéwstwa tréjmiejskiej:
Porty w zasiegu Jastarnia Turystyczna 1. Turystyka kwalifikowana
oddziatywania (windsurfing, zeglarstwo,
metropolii Hel Rybotowstwa kitesurfing, wedkarstwo
trojmiejskiej Turystyczna morskie, turystyka wrakowa)
2. Komunikacyjne przewozy
Puck Turystyczna turystyczne
Rybotéwstwa
teba Przemystowa
Turystyczna
) Rybotéwstwa
Porty o lokal Mrzezyno
orf}; 0 lokainym Turystyczna 1. Rozwdj ustug turystycznych
protiu . ‘s .
dziatalnoéci Dziwnéw Rybotéwstwa 2. Rozwdj bazy rybotédwstwa
Turystyczna
DZzwirzyno Rybotéwstwa | Turystyczna
Rowy Rybotowstwa | Turystyczna

Rozwojowi portédw lokalnych w ostatnich latach sprzyjaty fundusze strukturalne Unii Europejskiej.
Na przyktad w Dartowie rozbudowana zostata infrastruktura obstugi turystyki, bazy dla rybotéwstwa,
dokonano réwniez modernizacji i rozbudowy nabrzezy. Ograniczeniem o charakterze globalnym
pozostawaty czynniki lokalizacyjne. Battyk cechuje peryferyjne potozenie w stosunku do gtéwnych szlakéw
zeglugowych, a chtodny klimat powoduje, ze zegluga pasazerska i zeglarstwo majg charakter sezonowy.

W przypadku lokalnych portéw sytuacje pogarsza jeszcze mato zréznicowana linia brzegowa, co
nie sktania do rozwoju zeglugi kabotazowej, jak to ma miejsce w Szwecji, Finlandii czy w Danii.
Dodatkowo, w przypadku niektérych lokalnych portéw i przystani potozonych nad otwartym
morzem, problemem jest zamulanie wejscia do portu. Ogranicza to uzytkowg gtebokos¢ torow
wodnych i generuje dodatkowe koszty utrzymania.

Otoczenie gospodarcze polskich portéw lokalnych ,otwartego morza” nie sprzyja ich aktywizacji
jako osrodkéw transportowych, szczegdlnie na sSrodkowym wybrzezu, gdyz sgsiadujg one z terenami
o charakterze rolniczym, a niewielki lokalny przemyst nie generuje potrzeb w zakresie transportu
morskiego. Dochodzi do tego limitowanie potowdéw w ramach wspdlnej polityki rybackiej UE, a co za
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tym idzie, spadek liczby kutréw i todzi rybackich bazujgcych w matych portach i przystaniach.
Stopa zyciowa w Polsce odbiega in minus od poziomu w ,starych” krajach Unii Europejskiej. Ma to
wplyw na rozwdj zeglarstwa i turystyki morskiej, chociaz w ostatnich latach obserwuje sie znaczny
wzrost liczby jachtéw zaglowych i motorowych pod polska bandera.

Przeszkodg w rozwoju portéw, rowniez lokalnych, jest fakt, ze we wtadaniu podmiotéw zarzadza-
jacych portami pozostaje $rednio 22,5% terendw lezgcych w granicach administracyjnych portdéw.
Znaczna ich czes¢ przeszta w rece podmiotéw prywatnych (przed wejsciem w zycie w 1996 roku
ustawy o portach i przystaniach morskich RP), wtym oséb fizycznych, ktére nie majg czesto nic
wspdlnego z dziatalnoscia portowa.

Obowigzujace rozwigzania prawno-organizacyjne negatywnie oddziatuja na ruch towarowy
i turystyczny w polskich portach. Przyktadem s3g przepisy regulujgce dziatanie i rozwdj przejsé
granicznych. Morskie przejscia graniczne sg bardziej restrykcyjne niz ma to miejsce w przypadku przejs¢
ladowych.

Na problemy rozwojowe matych portéw naktada sie ich wcigz niezadowalajgca (pomimo
poczynionych inwestycji) dostepnos$¢ od strony lgdu. Dla jej poprawy porty muszg wspotpracowac
z samorzgdami ponadgminnymi i wtadzami krajowymi, a ze wzgledu na ich ograniczony kapitat ludzki
nie jest to tatwe.

Obawy natury ekonomicznej wtadz lokalnych sprawity natomiast, ze w ponad dwadziescia lat od
reformy samorzadowej i bez mata dwadziescia od uchwalenia ustawy o portach i przystaniach
morskich RP proces komunalizacji portdow nie zostat zakornczony. Swoje porty skomunalizowaty:
Dziwndéw, Mrzezyno, Kotobrzeg, Ustka i Dartowo. Wtadystawowo i Hel s3 zarzadzane przez spétki
powstate z dawnych przedsiebiorstw rybackich bedace wtasnoscia gmin lub powiatéw. Pozostate
porty lokalne sg zarzadzane przez urzedy morskie wspdélnie z gminami bedgcymi mniejszosciowymi
udziatowcami (Puck i Jastarnia), badz przez urzedy morskie (Leba, Dzwirzyno i Rowy). Taki stan rzeczy
nie sprzyja integracji przestrzeni portéw i miejscowosci, w ktorych sg one potozone. Ponadto
instytucjom zarzadzajgcym (urzedy morskie i gminy) brakuje srodkéw na rozwdj portéw. Inwestycje
w rozwadj portdw s3 z reguty kapitatochtonne, w dodatku charakteryzuja sie dtugim okresem zwrotu,
czesto nie przynoszg zyskéw sferze prywatnej, pomimo istotnych korzysci zewnetrznych.

Wsrdd czynnikdédw warunkujacych rozwdéj portédw lokalnych trzeba wymieni¢ przede wszystkim
pobudzanie aktywnosci gospodarczej najblizszego otoczenia (miasta, gminy i powiatu). Dotyczy to
rowniez przylegtego obszaru morskiego, na ktéorym pojawia¢ sie mogg nowe rodzaje dziatalnosci
(energetyka wiatrowa, eksploatacja zasobow mineralnych i marikultura), zwykle o innowacyjnym
charakterze. Z badan ankietowych przeprowadzonych na potrzeby tego Studium wynika, ze pojawia
sie taka s$wiadomos$¢ wsrdod lokalnych decydentéw. Stopniowo zwieksza sie zaangazowanie
samorzgddéw lokalnych w tworzenie sprzyjajgcych warunkéw do intensyfikowania wykorzystania
i poprawy stanu zagospodarowania portéw. Przede wszystkim dotyczy to tych organizmoéw
portowych, ktére juz zostaty skomunalizowane, ale nie tylko.

Liczba podmiotdéw dziatajgcych w portach lokalnych jest spora i réznorodna, obejmujac zazwyczaj
kilkadziesigt przedsiebiorstw, wtym te $wiadczgce ustugi zwigzane zrybotéwstwem (potowy,
przetworstwo i dystrybucja), turystykg wodng (zegluga pasazerska, zeglarstwo iinne sporty wodne),
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ustugami remontowymi i przetadunkami (operatorzy). Czesto réwniez wystepujg podmioty zwigzane
z réznorodnymi ustugami gastronomicznymi. Brakuje jednak wiarygodnych danych na ten temat.

Wsrod wiodacych funkcji portéw lokalnych najczesciej jest wymieniana funkcja rybacka (potowy,
przetwérstwo, dystrybucja, handel i remonty) oraz rézne segmenty funkcji turystycznej (przewozy
pasazerskie, jachting iinne sporty wodne). W portach o ambicjach ponadlokalnych (Kotobrzegu,
Ustce i Dartowie) jako kierunek rozwojowy wskazywana jest rowniez funkcja transportowa. W swoich
planach dotgcza do nich takze Wtadystawowo i Hel (tab. 7.3.).

Tab. 7. 3. Istniejgce funkcje portéw

Rybotéwstwo Przemyst Turystyka
Port - ) Transpor.t
handel | potowy prze:\\;\l;?‘r:two ite?':z:::\\:\:; - tadunki ustugi | pasazerowie | jachty
Dziwnéw 1 1 0 1 0 1 1 1
Mrzezyno 1 1 0 0 1 1 1
Dzwirzyno 1 1 0 0 0 1 0 1
Kotobrzeg 1 1 1 1 1 1 1 1
Darfowo 1 1 1 1 0 1 1 1
Ustka 1 1 1 0 1 1 1 1
Rowy 0 1 1 0 0 0 1 1
teba 0 1 1 0 0 1 1 1
Witadystawowo 1 1 1 1 1 1 1 1
Jastarnia 0 1 0 0 0 1 1 1
Hel 1 1 1 1 0 1 1 1
Puck 0 1 0 0 0 1 1 1
Elblag 0 0 0 1 1 1 1 1

Wyjasnienie: 1 —istnienie danej funkcji, 0 — brak danej funkcji,

Czes¢ portéw lokalnych ma przygotowane dtugoterminowe strategie rozwojowe, zaktadajgce
rozwdj i umacnianie pozycji tych portow w kontekscie lokalnym, a nawet regionalnym.

Znacznie gorzej przedstawia sie sfera planowania przestrzennego jako narzedzia koordynujgcego
rozwéj portow lokalnych (tab. 7.4.). Ogdlne zasady rozwoju przestrzennego organizméw portowych
sg zazwyczaj ujete w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gmin, ale tylko bardzo
nieliczne porty majg dla swoich obszarow uchwalone miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego, a w pozostatych portach wszelkie inwestycje na ich obszarach sg prowadzone na
podstawie decyzji o warunkach zabudowy.
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Tab. 7. 4. Pokrycie dokumentami planistycznymi

zarzadzajacego terenach portéow
Dziwnéw - -
Mrzezyno tak tak
Dzwirzyno . tak
Kotobrzeg tak -
Dartowo tak tak
Ustka tak -
Rowy . tak
teba - -
Wiadystawowo tak -
Jastarnia . -
Hel tak -
Puck - -
Elblag tak tak

Wyjasnienie: (-) brak dokumentu planistycznego, (.) brak informacji

Porty lokalne stajg sie jednak w coraz wiekszym stopniu waznymi punktami infrastruktury gmin
nadmorskich, stuzgcymi generowaniu miejsc pracy i dochoddéw. Niemal wszystkie porty lokalne
przewidujg korekty swoich granic terytorialnych (wigze sie to ze zmiang rozporzgdzenia ministra),
zwigzane z realizacjg konkretnych inwestycji lub z procesami przeksztatcen wtasnosciowych. S3 to
zawsze zmiany sugerujace potrzebe poszerzenia obszaréw portowych. Porty lokalne z czysto
rybackich stajg sie portami obstugujgcymi funkcje turystyczno-rekreacyjne — od zeglarstwa i zeglugi
turystycznej do potowow sportowych. Dla Ustki, Dartowa czy Kotobrzegu Bornholm stanowi wazny
cel rozwoju pasazerskich potaczen zeglugowych.

W Kotobrzegu, Dartowie i Ustce oraz w Mrzezynie przewiduje sie rozbudowe potencjatu prze-
tadunkowego oraz infrastruktury transportowej. Najwazniejsze inwestycje sg oméwione ponizej.

W Kotobrzegu zaplanowano budowe nowego uktadu drogowego poprawiajgcego dostep do portu
wraz z niezbednymi obiektami inzynierskimi, oswietleniem, odwodnieniem i przebudowg kolidujgcej
infrastruktury technicznej. W porcie zrealizowana ma by¢ (lll kw. 2014-111.kw.2015 r.) budowa basenu
w Porcie Rybackim na Wyspie Solnej, przebudowa istniejgcego nabrzeza w obrebie budowanego
basenu oraz wykonanie inwestycji towarzyszgcych (budowa budynkéw sanitarnych, ciggow
komunikacji kotowej ipieszej). Ze wzgledu na duze zainteresowanie zeglarstwem Zarzad Portu
Morskiego ma w planach rozwoju portu réwniez powiekszenie basenu jachtowego.

W Dartowie zaplanowano wiele inwestycji rozwojowych dotyczacych portu. Przygotowano trzy
projekty dotyczace przebudowy istniejgcych nabrzezy, budowy nabrzeza typu ciezkiego wraz z drogg
dojazdowgq do portu. Przedtuzone zostanie istniejgce Nabrzeze Stupskie (o 118,5 m) oraz wykonana
zostanie catfa infrastruktura techniczna (sie¢ elektryczna, punkt odbioru i magazynowania Sciekdw,
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ustawienie kontenerowej stacji paliw inowa droga dojazdowa). Dzieki przedtuzeniu nabrzeza
powstang nowe miejsca do cumowania dla kutréow rybackich. Ponadto w porcie Dartowo planowana
jest tez przebudowa wejsécia do portu, a takze budowa terminalu odpraw pasazerskich.

W porcie Ustka, ktory jest znaczacym portem rybackim na wybrzezu srodkowym, do korica maja
2015 roku powstanie basen rybacki dla matych jednostek ptywajgcych (o dtugosci od 10 do 17 m
i zanurzeniu do 4 m). W porcie zarejestrowanych jest 76 jednostek tego typu, w tym 26 o dtugosci
powyzej 15 m. Budowa nowego basenu stworzy mozliwosé cumowania dla 30 jednostek.

Whioski do plandw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw mroskich

e Mozna oczekiwad, ze znaczenie portédw lokalnych bedzie rosto wraz ze wzrostem zamoznosci Polakéw i Polski
i integracjg portow w kompleks gospodarek lokalnych. Dynamiczne przeksztatcenia pojawiajg sie w Mrzezynie.

e Nalezy, zgodnie z zapisami ustawy o portach i przystaniach, zagwarantowaé¢ kazdemu portowi mozliwos$¢
bezpiecznego podejscia od strony morza oraz zachowania, niezbednych dla jego potrzeb sktadnikdéw
akwatorium (red, kotwicowisk, obrotnic).

e Nalezy wzig¢ pod uwage, iz porty lokalne przewidujg korekty swoich granic terytorialnych. Trudno jednak
na podstawie ich dokumentéw strategicznych wyrokowaé, na ile dotyczy to przestrzeni morskiej. Rezerwa
przestrzenna powinna by¢ dostosowana do mozliwosci pojawienia sie nowych funkcji, wtym budowy
nowych marin czy aktywizacji przetadunkdw.

e Porty zlokalizowane najblizej farm wiatrowych mogg zosta¢ portami bazowymi dla wszelkiego rodzaju
ustug zwigzanych z budowg i eksploatacjg elektrowni morskich a uzyskana z nich energia — wykorzystana
w najblizszym otoczeniu portow. Ze wzgledu na wielkos$¢, dostepnosé od strony morza ilgdu, parametry
techniczne, petnione funkcje i rezerwy w wykorzystaniu nabrzezy i terenéw portowych w polu zaintereso-
wania mogg sie znalez¢ przede wszystkim porty: Kotobrzeg, Dartowo, Ustka i Wtadystawowo.

e Rozwdj kwalifikowanej bazy obstugi turystyki morskiej, zeglarstwa iinnych sportéw wodnych bedzie
nastepowaé zaréwno poprzez wykorzystanie istniejacych obiektdw hydrotechnicznych w portach, jak
i poprzez rozbudowe, ktéra powinna by¢ potgczona z aktywizacjg zaplecza portéw dla ustug towarzyszacych
(zaplecze techniczne, remonty, zimowanie jachtéw, wynajem sprzetu, organizacja kurséw i szkolen).

e Nalezy uwzgledni¢ potrzeby zwigzane z zapewnieniem dobrej dostepnosci obu zalewdw: Szczecinskiego
i Wislanego do Battyku i portéw lokalnych tam zlokalizowanych.

Braki wiedzy
Brakuje informacji dotyczacej podmiotow gospodarczych zwigzanych i korzystajacych z poszczegdlnych portéw.
Brakuje strategii rozwoju czesci portéw, a wiec trudno odczytaé kierunki ich rozwoju78.

Istniejagce dokumenty strategiczne portdw nie zawsze pozwalajg precyzyjnie okresli¢ ich strategiczne
zapotrzebowanie na przestrzen morska na cele rozwojowe

7.5. Port w Elblagu

Obok rozpatrywanych wczesniej portow innym istotnym portem morskim zlokalizowanym
w wojewddztwie warminsko-mazurskim, w niedalekiej odlegtosci od obwodu kaliningradzkiego jest
Port Elblag. Jest on najwiekszym portem Zalewu Wislanego, a takze najblizszym unijnym portem,
ktory jest w stanie obstugiwaé przewozy do Kaliningradu i Battyjska (Pilawy), co w kontekscie wejscia
do struktur Unii Europejskiej w 2004 roku ma szczegdlnie istotne znaczenie. Port ten znajduje sie

78 Jesli port nie jest skomunalizowany, to gmina nie ma bodzca do tworzenia strategii a urzedy morskie majg
wg ustawy utrzymac port. Majg one jednak plany modernizacji i dostosowania do nowych warunkéw i funkgji.
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poza obszarem analizy (czesci morskiej), jednakze elementem potencjalnego jego wptywu na plan
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich jest inwestycja przekopu taczacego
Zalew Wislany i Zatoke Gdanska, znajdujgca sie obecnie w stadium podejmowania decyzji.

Zalew Wislany oddzielony jest od Morza Battyckiego, a przy tym od Zatoki Gdarskiej — waskim
pasem lgdu usypanym przez morskie fale przybrzeine, tworzacym piaszczystg bariere. Jedynym
potgczeniem miedzy Zalewem Wislanym a Morzem Battyckim jest Ciesnina Pilawska, ktéra poftozona
jest juz po stronie obwodu kaliningradzkiego. Zegluga przez nig jest zdeterminowana potozeniem
ciesniny poza granicami RP, jak rdwniez politykg zagraniczng Rosji. Obszar Zalewu Wislanego
potozony po stronie polskiej, ma status morskich wéd wewnetrznych. Od zakorczenia Il wojny
Swiatowe] obszar Zalewu Wislanego jest przedmiotem konfliktu dotyczacego prawa do
nieszkodliwego i niezaktéconego przeptywu statkéw’.

Najwieksze szanse na aktywizacje portu elblagskiego upatruje sie w kontekscie przekopu Mierzei
Wislanej i budowy kanatu zeglugowego, a nie w realizowaniu zeglugi poprzez Ciesnine Pilawska, ktéra
jest pod jurysdykcjg wtadz rosyjskich. Pod uwage brane sg lokalizacje w rejonie miejscowosci
Skowronki, ,,Nowy Swiat”, w rejonie miejscowosci Siekierki, miedzy Skowronkami a Przebrnem oraz
miedzy ,Nowym Swiatem” a Siekierkami.

Realizacja budowy kanatu zeglugowego przez Mierzeje Wislang otworzy suwerenny dostep do
Morza Battyckiego dla miast i gmin nadzalewowych, a przede wszystkim umozliwiony zostanie dostep
do Portu Morskiego w Elblaggu dla jednostek morskich o dtugosci do 100 m iszerokosci do 20 m
i zanurzeniu 4 m.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Nalezy uwzgledni¢ w planach obszaréw morskich potrzebe zapewnienia mozliwosci wykonania przekopu
taczgcego Zatoke Gdanska i Zalew Wislany, jesli decyzja taka zostanie podjeta.

Braki wiedzy

Brak przesgdzenia o podjeciu lub zaniechaniu przedmiotowej inwestycji lub o horyzoncie czasowym jej
ewentualnej realizacji

79 ;. . .. . . . . .z
,0cena przestanek dopuszczalnosci realizacji programu wieloletniego ,, Budowa drogi tgczacej Zalew Wislany
z Zatokg Gdanska” w kontekscie oddziatywania na srodowisko, w tym obszary sieci Natura 2000”.
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8. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z NIEMOBILNYCH FORM UZYTKOWANIA
OBSZAROW MORSKICH

W niniejszym rozdziale przedstawione sg uwarunkowania dotyczgce niemobilnych sposobéw
wykorzystania obszaréw morskich takich jak infrastruktura liniowa, obrona narodowa, turystyka,
podmorskie dziedzictwo kulturowe, goérnictwo i energetyka. S one zwigzane z przestrzenia,
najczesciej dnem, ale tez ibrzegiem. Mozna je ograniczy¢ ale trudno przenies¢ winne miejsce.
W pewnych przypadkach (np. broin chemiczna) mozliwa jest ich eliminacja, w innych (np. poligony
wojskowe) mozna wyobrazi¢ sobie proces ich realokacji, pod warunkiem znalezienia obszaréw
morskich o podobnych parametrach do obszaréw juz zajetych (w praktyce moze to by¢ trudne).
Trwate zajecie przestrzeni, szczegdlnie pod konstrukcje i instalacje, skutkuje z reguty pojawieniem sie
konfliktow przestrzennych. Czesto nie wystarczajg w tej sytuacji proste rozwigzania polegajgce na
przestrzennej realokacji mobilnych sposobéw korzystania z obszaréw morskich. Przyktadem moze
by¢ zgtaszany przez rybakéw na spotkaniach konsultacyjnych dylemat negatywnego wptywu kons-
trukcji iinstalacji na rybotéwstwo dryfujgce (np. takle do potowu tososia itroci), ktore wymaga
bardzo duzych wolnych przestrzeni. Stad potrzeba niezwykle uwaznego analizowania w planach zago-
spodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich niemobilnych sposobéw uzytkowania tych
obszaréw oraz sformutowania zasad odnoszgcych sie do procedur decyzyjnych (co i w jakiej kolejnosci).

Uwarunkowania prezentowane w tym rozdziale wraz z uwarunkowaniami dotyczacymi zeglugi
i portdw oraz rybotéwstwa, powinny stworzyé petny obraz uzytkowania obszaréw morskich przez
cztowieka. Nie jest to jednak lista kompletna. Analizie nie poddano np. biotechnologii morskich, czy
przestrzennego rozmieszczenia dziatalnosci naukowo badawczej na morzu (précz monitoringu
Srodowiskowego, ktdry zostat opisany w rozdziale 3.3 Studium), mimo iz np. na Zatoce Puckiej
prowadzona jest eksperymentalna hodowla omutkéw na cele ochrony srodowiska naturalnego.
Wydaje sie jednak, iz dziatalnos¢ tego typu ma, jak na razie, niewielkie znaczenie w skali polskich
obszaréw morskich. Brakuje takze wiarygodnych informacji, by oceni¢ jej przyszte zapotrzebowanie
na morska przestrzen oraz skale mozliwych konfliktéw. Stad w tym przypadku powinna wystarczy¢
sformutowana w BaltSeaPlan Vision 2030 [Gee iinn., 2011] zasada oszczednego gospodarowania
obszarami morskimi.

Whioski do plandw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich:

e W odniesieniu do nieistniejgcych lub stabo zdiagnozowanych sposobdw wykorzystania morskiej przestrzeni
nalezy wykorzysta¢ zasady koegzystencji ioszczednego planowania przestrzeni morskiej tak, aby
pozostawic przestrzen na tego typu dziatania.

e W odniesieniu do sposobdw uzytkowania obszaréw morskich skutkujgcych trwatym zajeciem przestrzeni zaleca
sie zaproponowac procedury decyzyjne dotyczace kolejnosci (czynnik czasu) i zasad zajmowania tych obszaréw.

o Nalezatoby wskazaé potrzebe przygotowania plandéw szczegétowych akwendw o szczegdlnym nasileniu
konfliktow.

Braki wiedzy:

Brak ,uprzestrzennienia” programu badan morza i oceny konfliktogennosci tych badan z innymi sposobami
wykorzystania przestrzeni morskiej.

Brak wiarygodnej wiedzy na temat rozwoju biotechnologii i wynikajgcego stad zapotrzebowania na przestrzen
morskg i oceny konfliktogennos$ci tego rozwoju z innymi sposobami wykorzystania przestrzeni morskiej.
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8.1. Energetyka wiatrowa

Strategia Bezpieczenistwo Energetyczne i Srodowisko (SBES) — perspektywa do 2020 r. (przyjeta
w kwietniu 2014) przewiduje, ze do 2020 roku polska energetyka bedzie oparta na weglu, ale jego
udziat w produkcji energii do 2030r. ulegnie zmniejszeniu przy wzroscie produkcji energii
elektrycznej (z 143,8 TWh w 2010 do ok. 188 TWh w 2030 roku, co stanowi wzrost o ok. 31%)
wynikajgcym ze wzrostu zapotrzebowania na nig o ponad 30% (z 119,1 TWh w 2010 do 161,4 TWh
w 2030 roku). W strategii wskazuje sie m.in. na to, iz:

o elektrownie systemowe zasilane paliwami kopalnymi zdecydowanie bedg tracity na znaczeniu
(ich udziat w mocy zainstalowanej spadnie z 69 do 37% w rozpatrywanym scenariuszu do 2030
roku),

e wzrasta¢ bedzie natomiast udziat odnawialnych Zrddet energii (OZE), gtéwnie elektrowni
wiatrowych (do 2030 roku moc zainstalowana wyniesie ok. 8900 MW) i elektrowni zasilanych
gazem ziemnym z poziomu 4,2 TWh w 2010 do ok. 14,2 TWh w 2030 roku, — produkcja energii
z odnawialnych zrédet (OZE) osiggnie w 2030 roku 32 TWh,

e po okresie obowigzywania Strategii pojawi sie rowniez elektrownia jgdrowa.

Morska energetyka wiatrowa jest jedng z najszybciej rozwijajgcych sie form energetyki na swiecie.
Morskie farmy wiatrowe mogg by¢ kluczowym elementem w realizacji polityki energetyczno-
klimatycznej Unii Europejskiej. Rozwdj tego sektora prowadzi do powstawania nowych miejsc pracy.
Polska ma obowigzek wypetni¢ zatozenia pakietu klimatyczno-energetycznego, m.in. w czesci
dotyczacej udziatu energii odnawialnej w produkcji catosci energii zuzywanej oraz redukcji emisji
dwutlenku wegla do 2020 roku.

Krajowy Plan Dziatania w Zakresie Energii ze Zrédet Odnawialnych (KDP), przyjety przez Rade
Ministrow w dniu 7 grudnia 2010 roku, jest jak na razie jedynym dokumentem rzgdowym zawieraja-
cym szacunki dotyczace rozwoju tego sektora. Zgodnie z jego zapisami, faczna przewidywana moc
zainstalowana morskich elektrowni wiatrowych w roku 2020 moze wynies¢ 500 MW. W KPD szacuje
sie, zestopien wykorzystania mocy zainstalowanej na morskich farmach wiatrowych (MFW)
zlokalizowanych w polskiej wytacznej strefie ekonomicznej wyniesie 3000 MWh/MW/rok, co oznacza, iz
taczna produkcja energii elektrycznej wyprodukowanej w tej technologii w 2020 roku wyniesie 1,5
TWh®,

Raport przygotowany przez Ernst & Young we wspodtpracy z Polskim Stowarzyszeniem Energetyki
Wiatrowej [Ernst & Young, 2013] analizuje trzy scenariusze rozwoju morskiej energetyki wiatrowe;j.
Zdaniem ekspertéw do roku 2025 — przy zatozeniu scenariusza szybkiego rozwoju — Polska moze
zainstalowa¢ 6 GW mocy wytwdrczej w morskich farmach wiatrowych® (co moze stanowi¢ ponad

% Warto zauwazy¢, iz w chwili obecnej suma mocy zainstalowanej, wynikajaca z obowigzujgcych pozwolen
przewyzsza znacznie szacunki KDP. Niestety warunki przytagczeniowe ograniczajg te liczby. Obecnie wiadomo, iz
cele zatozone na 2020 rok nie zostang osiggniete.

# Kluczowe uwarunkowania scenariusza szybkiego rozwoju:

e Przygotowanie dtugoterminowe;j strategii rozwoju MFW w Polsce

e Stabilny, dtugoterminowy system wsparcia umozliwiajgcy ograniczenie ryzyka inwestycyjnego

e Zapewnienie mozliwosci przytaczenia zrdodet do sieci elektroenergetycznej

e Zapewnienie niezbednej infrastruktury (przemystu towarzyszacego)

e Maksymalne wykorzystanie potencjatu naturalnego MFW w Polsce.

e Stabilna sytuacja gospodarcza i dostepnosc¢ finansowania
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10% zapotrzebowania na energie elektryczng w Polsce) (ryc. 8.1). W praktyce, przy zatozeniu
instalacji ok. 5 MW mocy wytwdrczej na km?, oznacza to zajecie ok. 1200 km? powierzchni morza.
W zwigzku ze zwiekszaniem sie rozmiardw turbin ilo$¢ mocy zainstalowanej moze wzrosng¢ w takim
stopniu, iz Polska mogtaby sie sta¢ najwiekszym producentem energii elektrycznej na Battyku.

7 - - . : w
= Raport E&Y analizuje trzy scenariusze rozwoju morskiej 60
O 6 energetyki wiatrowej w Polsce do 2025 r.: V1
.
> 6 GW - scenariusz szybkiego rozwoju (scenariusz
5 bazowy).
> 3,5 GW - scenariusz umiarkowanego rozwoju.
4 4 o 1 GW - scenariusz powolnego rozwoju. 35
3 -
Przygotowanie pierwszych inwestycji
2 1 (okresbezkosztowego funkcjonowania
systemu wsparcia) 10
1 4 < > —
O ' 3 L2 v T T L2 1/" T T T L] 1
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Scenariusz 1 Scenariusz2 == Scenariusz3

Ryc. 8.1. Scenariusze rozwoju morskiej energetyki wiatrowej
Zrédto: Ernst & Young [2013]

Obszary predysponowane do rozwoju energetyki wiatrowej

Polskie obszary morskie zgodnie z istniejgcym prawem mogg byé wykorzystane pod energetyke
wiatrowa tylko poza morzem terytorialnym®. Gtéwne kryteria przydatnosci przestrzeni morskiej sg
przedstawione w tabeli 8.1.

Tab. 8. 1. Kryteria przydatnosci przestrzeni morskiej dla energetyki wiatrowej

Niska 12 Mm—-18 Mm

Kryteria Przydatnos¢
przydatnosci Niska Srednia Najwyisza
Wietrznos$é <9m/s 9-10m/s 10 m/s
Gtebokos¢ >40m 30-40m 20-30 m
Odleglosé od lady | B2rdzo niska <12 Mm 18 Mm—24 Mm >24 Mm

Srednie konflikty (np.:
istniejgca infrastruktura

Silne konflikty (np.: obszary
chronione, trasy zeglugowe,
poligony, towiska, trasy liniowa, wydobycie,

niskich przelotéw) dziedzictwo kulturowe)

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie. POWER [2009]; Stryjecki [2013]; Niecikowski i Kistowski [2008]; Szefler
i Furmanczyk [2010].

Brak konfliktow
(np..: tarliska,
marikultura itp.)

Konflikty

e System wsparcia zapewniajgcy przychody pokrywajace naktady inwestycyjne, operacyjne oraz
satysfakcjonujgca stope zwrotu z kapitatu dla znaczgcej wiekszosci projektdw inwestycyjnych.
e Docelowo znaczacy spadek kosztdw wytwarzania energii z MEW spowodowana skalg rozwoju sektora
i przemystu towarzyszacego.
¥ Na mocy Ustawy o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej morskie farmy
wiatrowe moga by¢ lokalizowane jedynie w wytgcznej strefie ekonomicznej — co w praktyce oznacza odlegtosc
minimum 22 km od brzegu (12 Mm).
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Przeprowadzone dotychczas analizy warunkéw wietrznych dowodza, iz Polska ma korzystne
warunki dla lokalizacji morskich elektrowni wiatrowych. Analizy przeprowadzone np. na potrzeby
opracowania Atlasu wietrznosci potudniowego Battyku [SBWA, 2011] wskazujg na wystepowanie
wiatréw o $redniej predkosci ok. 9 m/s na wysokosci 80 m, ok. 9,25 na wysokosci 100 m i9,5 na
wysokosci 125 m (ryc. 8.2). Potwierdzajg to inne analizy [Sokotowski i Stryjecki, 2012; obliczenia
w ramach Studium 2014] — na wysokosci 100 m Srednia predkos¢ wiatru wynosi nierzadko ponad 9-
9,5 m/s, liczba wietrznych godzin w roku siega 7 000 a efektywnos¢ wytwarzania energii moze siegac
ponad 40%.

65 675 7 725 75 775 8 825 85 B75 9 925 95 975 10 1025 105
wind speed (m/s)

Ryc. 8.2. Srednia predko$¢ wiatru na wysokosci 125m, styczer 2007—grudziers 2009
Zrédto: SBWA [2011]

Ograniczeniem jest wykorzystanie przydatnej przestrzeni morskiej na inne cele.
Decyzje o przeznaczeniu obszaru pod rozwdj energetyki wiatrowej, kosztem innych uzytkownikéw
powinny by¢é poprzedzone analizg ciggniong zyskéw i strat. Ograniczeniem moze by¢ réwniez duza
odlegtos¢ od brzegu i gtebokos¢ wptywajgce na zwiekszenie kosztéw obstugi farm i inwestycji
w przesyt energii, wymuszajgce drozsze rozwigzania technologiczne (np. wieksze fundamenty).
Czynnikiem limitujgcym w pewnym stopniu lokalizacje nowych inwestycji jest réwniez rodzaj podtoza
— analizy geologiczno-inzynieryjne przeprowadza sie zazwyczaj dopiero na etapie przygotowywania
projektu budowlanego. Postep technologiczny pozwala réwniez na przezwyciezenie problemoéw
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zwigzanych z niedoskonatosciami podtoza (przy podwyzszonych kosztach). Czynnikiem ograniczaja-
cym pozostaje nachylenie dna i wystepowanie pewnych skrajnie niekorzystnych osadéw. Wedtug
wydzielenn geologiczno-inzynieryjnych opracowanych w latach 2008-2013 [Kaszubowski i Coufal,
2008; 2014] w polskiej wytgcznej strefie ekonomicznej wystepuje gtéwnie dno dobre, dostateczne,
zte ibardzo zte dla celéw budownictwa morskiego® (ryc. 8.3 a i b). Analizujac proces koncesyjny
wydaje sie jednak, iz nie stanowi to ograniczenia w posadawianiu farm.
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8 Wydzielenie typéw dna morskiego zostato dokonane na podstawie szczegdtowej analizy map geologicznych dna Battyku
wskali 1: 200 000, na geologiczne] interpretacji badan sejsmoakustycznych wybranych fragmentéw dna Battyku, na
podstawie wynikdw szczegétowych badan geologiczno-inzynierskich wybranych fragmentéw dna morskiego ibadan
geologiczno-inzynierskich strefy brzegowej Pomorza Zachodniego. w analizie zostaty wziete pod uwage okreslone kryteria
geologiczne takie jak rodzaj osaddw, geneza i wiek, a w kryteriach geotechnicznych nastepujgce parametry geotechniczne:
stopien zageszczenia, stopien plastycznosci, kat tarcia wewnetrznego, kohezja, wytrzymatosé na Sciskanie, wytrzymatosé na
$cinanie oraz edometryczny modut Scisliwosci pierwotnej. Przeanalizowano réwniez uksztattowanie dna morskiego
i wyszczegdlniono nastepujgce typy morfologiczne dna: dno ptaskie, dno mato pochylone, dno pochylone, dno bardzo
pochylone, dno mato strome, dno strome i dno bardzo strome
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Przydatnosc dna dla celéw budownictwa morskiego: 1 - dno bardzo dobre, 2 - dno dobre, 3 - dno dostateczne, 4 - dno zte, 5 - dno bardzo zfe.
Ryc. 8.3 . Jednostki geologiczno-inzynieryjne dna polskiej czesci Morza Battyckiego

Zrédto: Kaszubowski, Coufal [2008]

% D

W ramach prac nad Studium wykonano analize przestrzenng przydatnosci obszaréw morskich pod
rozwoéj energetyki wiatrowej, w oparciu o parametry wietrznosci i gtebokosci, biorgc pod uwage
rowniez odlegtos¢ od linii brzegowej (wptywajacg jak wspomniano wyzej na koszty realizacji
infrastruktury przytgczeniowej). W analizie uwzgledniono informacje pozyskane do opracowania
Studium — takie jak dane o glebokosci czy rozktad predkosci wiatru na wysokosci 100 m n.p.m.
(obliczenia dla 2013 roku). Dane gtebokosciowe poddano interpolacji i uzyskano raster o wielkosci
piksela 400 x 400m a nastepnie wyselekcjonowano obszary o parametrach okreslonych w tab. 8.1.
Podobnie wyselekcjonowano dane dotyczace rozktadu predkosci wiatru i odlegtosci od lgdu. Kazdej
klasie wszystkich 3 wynikowych rastréw (wiatr, odlegtos¢ od brzegu, gtebokos¢) przypisano wage
i przy wykorzystaniu algebry map otrzymano zbiorczy raster wynikowy z klasami o wartosciach od 2
do 9, okreslajgcymi stopien przydatnosci obszaru.

Analiza opisanych wczesniej kryteridw pozwala na wyrdznienie obszaréw predysponowanych do
rozwoju morskiej energetyki wiatrowej (ryc.8.4).
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Ryc. 8.4. Obszary predysponowane do rozwoju energetyki wiatrowej84

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.

Na podstawie przeprowadzonej wstepnej analizy, mozna wnioskowa¢, iz pomimo powszechnie
obowigzujgcej opinii, ze budowa morskich farm wiatrowych jest najbardziej optacalna dla niewielkich
odlegtosci od brzegu, warunki naturalne w polskich obszarach morskich predestynuja do tej formy
uzytkowania przestrzeni morskiej rowniez obszary potozone na pdtnoc od granicy morza
terytorialnego. Wynika to gtdwnie z mniejszej predkosci wiatru przy ladzie jak rowniez z powodow
prawnych, czyli zakazu stanowienia konstrukcji w odlegtosci mniejszej niz 12 Mm od brzegu.

Poza opisanymi czynnikami warunkujgcymi przydatnos¢ obszaréw dla rozwoju morskiej ener-
getyki wiatrowej istniejg wazne uwarunkowania gospodarczo-polityczne. Sg to przede wszystkim:
e stabilny i efektywny system wsparcia dla odnawialnych zrédet energii,
o mozliwosé przytagczenia nowych instalacji do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego
(w chwili obecnej jest miejsce na przytaczenie ponizej 3 GW z farm morskich do roku 2025%),

e stworzenie krajowego zaplecza stoczniowego i portowego.

Na te czynniki planowanie zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich nie ma jednak
wplywu.

8 Mapy pokazujace obszary predystynowane na tle tras zeglugowych i obszaréw ochrony przyrody zamieszczone sa
w katalogu ENERGETYKA.
8 Informacja pozyskana z portalu http://www.reo.pl/przyszlosciowy-sektor-offshore (dostep: 1.12.2014),
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Mozna szacowa, iz zapotrzebowanie przestrzenne infrastruktury jednej farmy to [Andrulewicz
i in., 2013]:

e elektrownie wiatrowe z fundamentami — < 1 ha/wieza,

e kable zbiorcze — korytarze 50-100 m (zazwyczaj lokowane ok. 3m pod dnem),

e stacje przesytowe/konwersji — 1-5 ha,

e kable przytagczeniowe — zagrzebane lub chronione materacami betonowymi lub kamieniami,

na obszarach potowéw wtokami dennymi — korytarz do 500 m,
e swobodny przeptyw jednostek budowlanych i serwisowych.

Obszar morskich farm wiatrowych stanowi¢ bedzie obszar zamkniety dla regularnej zeglugi
i ograniczony dla rybotowstwa.

Na polskich obszarach morskich nie powstat jeszcze zaden zespdt sitowni wiatrowych.
Do listopada 2014 ztozono 75 wnioskdw o wydanie pozwolenia na wznoszenie i wykorzystywanie
sztucznych wysp, konstrukcji iurzadzen w polskich obszarach morskich dla morskich farm
wiatrowych. Wydano 37 pozwolen, z ktérych w listopadzie 2014 roku w mocy byto utrzymanych 23
(9 optaconych, 3 zawieszone na wniosek Inwestoréw, 10 decyzji nie jest jeszcze ostatecznych, gdyz
nie zostata wniesiona optata za wydanie pozwolenia w wysokosci 300 SDR (wydane w 2014roku)).
Uiszczenie optaty warunkuje pozyskanie prawa do uzytkowania przestrzeni morskiej pod przysztg
inwestycje. Czternascie pozwolen utracito waznosc z powodu braku wptaty | raty (6 wnioskdw zostato
ponownie ztozonych). Aktualnie wigzace decyzje (23) przeznaczajg pod rozwdj energetyki wiatrowe;j
taczna powierzchnie ok. 1880 km? (tab.8.2) i skupione sg w trzech obszarach:

e na potnocno-wschodnich stokach tawicy Stupskiej (obszar A) — obejmuje ok. 1081 km?,

e wokdt Potudniowej tawicy Srodkowej (obszar B) — obejmuje ok. 568 km?,

e na potnoc od tawicy Odrzanej (obszar C) — obejmuje ok. 227 km?.

Na rycinie 8.5 na zielono oznaczono lokalizacje morskich farm wiatrowych, dla ktérych zostaty
uzgodnione zakresy raportéw srodowiskowych, na bordowo zas lokalizacje, ktére otrzymaty warunki
przytaczeniowe do Krajowego Systemu Energetycznego.

Pierwsze projekty mogg zostac zrealizowane przed 2030 r.

Tab. 8. 2. Wydane pozwolenia lokalizacyjne dla morskich farm wiatrowych, stan z listopada 2014

Element Wartos¢

Pozwolenie lokalizacyjne dla MFW 23
Powierzchnia (km?) 1876
Max moc zainstalowana (MV) 17 000
Whiesiona oplata 9
Whiosek 0 ér. uwarunkowaniach 9
Badania srodowiskowe do raportu OOS 7
Pozwolenie na budowe -
Warunki przylaczenia 3
Pozwoleni_a na uk}_adanie i utrzymywanie 5
podmorskich kabli

Zrédto: Instytut Morski w Gdarsku, na podstawie danych MIiR.
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Ryc. 8.5. Zakres przestrzenny waznych pozwolen na wznoszenie i wykorzystywanie morskich farm wiatrowych,
listopad 2014

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych MIiR.

W tabeli 8.2, wyliczeniach jak i na rycinie 8.5 wzieto pod uwage wydane i prawomocne decyzje
udostepnione na potrzeby opracowania Studium przez Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju.
Jako wnioski do planu zostaty zgtoszone rowniez lokalizacje, na ktére decyzje wygasty, lub zostaty
wydane innemu podmiotowi. Petne zestawienie morskich farm wiatrowych (decyzje i wnioski do

administracji morskiej.

planu) znajduje sie w zatgczniku 15. W zwigzku z tym, iz niektére inwestycje zgtoszone do planu
objete byty klauzula poufnosci, sugeruje sie ograniczony dostep do tych informacji tylko dla

Warunki przytaczenia do Krajowego Systemu Energetycznego (KSE) otrzymaty dotychczas dwa
projekty o tacznej mocy ok. 2250 MW, przy czym moce te bedg uwalniane stopniowo, co uwarun-

kowane jest rowniez inwestycjami dostosowujgcymi po stronie Polskich Sieci Energetycznych. Jeden

z inwestorow zgtaszajgcych wniosek do planu otrzymat rdwniez warunki przytagczeniowe od Energa
Operator, jednakze jego pozwolenie lokalizacyjne na konstrukcje morskie wygasto.

W sierpniu 2014 roku podpisano umowe przytagczeniowa dla morskich farm wiatrowych Battyk
Srodkowy lll i Il. Przytaczenie przesytu energii odbedzie sie w dwdch etapach w okresie 2020-2025,
inwestycja ma by¢ przytaczona do stacji transformatorowej Stupsk-Wierzbiecino. Aktualnie dla
obydwu inwestycji konczony jest etap badan $rodowiskowych do raportu oddziatywania na

$rodowisko. Planowane przez inwestora rozpoczecie budowy MFW Battyk Srodkowy Il to 2020 rok
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adla Baftyku Srodkowego Il — 2023 rok. Daty uruchomienia to odpowiednio 2022 i2026 rok®.
Oznacza to, iz przytoczone wczesniej cele KPD nie zostang osiggniete w zatozonym czasie.

24 pazdziernika 2014 roku Polskie Sieci Elektroenergetyczne (PSE) zawarty réwniez umowe o przy-
taczenie morskiej farmy wiatrowej Baltica do sieci przesytlowej (moc zainstalowana 1045,5 MW).
Przytagczenie morskiej farmy wiatrowe] Baltica bedzie realizowane w pieciu etapach i ma zostaé
zakoiczone do konca 2030 roku. Bedzie ona przytgczona do rozdzielni 400 kV, w istniejgcej stacji
elektroenergetycznej 400/110 kV Zarnowiec w wojewddztwie pomorskim.

Wydane warunki przytgczenia, mimo iz dotyczg projektéw potozonych stosunkowo blisko siebie
wskazujg na rézne punkty przytaczenia do KSE. Obecnie przyftaczenie farm wiatrowych do KSE jest
mozliwe przez wprowadzenie mocy do jednej z trzech stacji — Zarnowiec, Stupsk i Dunowo.

Ze wzgledu na mate mozliwosci przytagczeniowe do KSE rozwdj energetyki wiatrowej na morzu
prawdopodobnie wymagac bedzie stworzenia catosciowego systemu przesytowego, tzw. miedzy-
narodowych morskich sieci elektroenergetycznych obejmujgcych morskie farmy wiatrowe kilku
krajéw, umozliwiajgcego wymiane energii w przypadku nadwyzki jej produkcji (dobre wiatry w dane;j
czesci morza) lub deficytu (brak wiatrow). Jest otym mowa w podrozdziale 8.4. dotyczagcym
infrastruktury liniowej.

Obecnie nie ma technicznych mozliwosci na wydanie kolejnych warunkéw przytagczeniowych.
Zgodnie z obecnie obowigzujgcymi regulacjami krajowymi inwestorzy morskich farm wiatrowych sa
traktowani w sposdb identyczny jak inni inwestorzy ubiegajacy sie o przytaczenie zréodet wytwdrczych
i sg wtym wzgledzie zobligowani do dopetnienia wymagan formalnych i realizacji na koszt wtasny
budowy infrastruktury energetycznej na obszarze lgdu i morza, w tym infrastruktury przytgczeniowe;j.

8.2. Energetyka jadrowa

Argumentem przemawiajgcym za wdrozeniem energetyki jagdrowej jest koniecznosé zapewnienia
odpowiedniego poziomu bezpieczeristwa energetycznego Polski. Priorytety polskiej polityki energe-
tycznej w odniesieniu do energetyki jgdrowej zostaty okreslone w dokumencie Polityka energetyczna
Polski do 2030 roku, roz.3 w punkcie 4 — ,Dywersyfikacja struktury wytwarzania energii elektrycznej
poprzez wprowadzenie energetyki jagdrowej”’. Rozwdj energetyki jagdrowej zapisany jest réwniez
w priorytetach Strategii Bezpieczeristwo Energetyczne iSrodowisko jako rozwiniecie celu 2 -
Zapewnienie gospodarce krajowej bezpiecznego i konkurencyjnego zaopatrzenia w energie. Kierunek
Interwencji — Modernizacja sektora elektroenergetyki zawodowej, wtym przygotowania do
wprowadzenia energetyki jgdrowej (2.4.). Kontynuowanie prac nad wdrazaniem energetyki jgdrowej
zaktada dziatanie 28.

W 2014 roku zostat przyjety Program Polskiej Energetyki Jagdrowej nakreslajgcy zakres i strukture
organizacji dziatan niezbednych do wdrozenia energetyki jadrowej, zapewnienia bezpiecznej
i efektywnej eksploatacji obiektéw energetyki jadrowej, ich likwidacje po zakonczeniu okresu
eksploatacji oraz zapewnienie bezpiecznego postepowania z wypalonym paliwem jagdrowym i odpa-
dami promieniotwdrczymi.

¥ |nformacja pozyskana z portalu http://www.pepsa.com.pl/pl/strona/farmy-morskie (dostep: 1.12.2014)
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Obecnie brakuje ciggle podstawowych rozstrzygnie¢ lokalizacyjnych. Prace sg jednak prowadzone
w tym kierunku, a dokumenty strategiczne wskazujg na mozliwos¢ pojawienia sie tego typu
elektrowni w obszarze przybrzeznym.

W 2009 roku Petnomocnik Rzadu ds. Polskiej Energetyki Jadrowej, w porozumieniu z samo-
rzgdami, dokonat o aktualizacji propozycji lokalizacyjnych elektrowni jadrowych rozwazanych do
1990 r. Zebrano réowniez nowe oferty. Na tej podstawie opracowano liste 28 potencjalnych lokalizacji
elektrown jgdrowych (ryc. 8.6) [PPEJ, 2014].
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Ryc. 8. 6. Mapa potencjalnych lokalizacji elektrowni jgdrowych w Polsce
Zrédto: PPEJ [2014]

W 2010 roku, na zlecenie Ministerstwa Gospodarki opracowany zostat dokument pt: Ekspertyza
na temat kryteridéw lokalizacji elektrowni jadrowych oraz wstepna ocena uzgodnionych lokalizacji
[MG, 2010]. W ramach pracy wykonano ranking lokalizacji, biorgc pod uwage ekspercka ocene
17 kryteridéw ewaluacyjnych. Wynik oceny przedstawia rycina 8.7 (ostatnie miejsce w rankingu ma
lokalizacja, dla ktdrej nie przekazano wspétrzednych geograficznych, co z przyczyn formalnych
uniemozliwito jej uwzglednienie w rankingu).
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Ryc. 8.7. Ekspercka ocena proponowanych lokalizacji pierwszej elektrowni jadrowej w Polsce
Zrédto: Ministerstwo Gospodarki [2010].

Wyniki pracy przekazano potencjalnemu inwestorowi pierwszej polskiej elektrowni jagdrowej, PGE
Polska Grupa Energetyczna S.A., do dalszych badan i analiz.

Zgodnie z ustawg Prawo atomowe (tekst jedn. Dz. U. z2014r., poz. 1512), do obowigzkéw
inwestora nalezy wybodr lokalizacji elektrowni jadrowe] i przeprowadzenie szczegétowych analiz
lokalizacyjnych. W dniu 25 listopada 2011 r. inwestor — PGE S.A., podat do wiadomosci liste
3 potencjalnych lokalizacji elektrowni jadrowej. Na liscie znalazty sie:

e ,Choczewo”, wojewddztwo pomorskie, gmina Choczewo,

e ,Zarnowiec”, wojewddztwo pomorskie, gmina Krokowa i Gniewino (rejon bytej budowy EJ
Zarnowiec),

e ,Gaski”, wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Mielno.

Zgodnie ze Strategig oceny i wyboru lokalizacji elektrowni jagdrowej, opracowang w czerwcu 2011
roku proces wyboru docelowej lokalizacji elektrowni jgdrowej sktada sie z 3 gtéwnych etapow:

e poszukiwanie iocena lokalizacji. Wskazanie lokalizacji do badan lokalizacyjnych i srodo-
wiskowych,
e badania lokalizacyjne i sSrodowiskowe dla 3 rekomendowanych lokalizacji,

o wybdr docelowej lokalizacji.

W lutym 2013 roku rozpoczeto przygotowania do badan lokalizacyjnych i srodowiskowych réwno-
legle w dwdch lokalizacjach: ,,Choczewo” i,Zarnowiec” (ryc.8.8). Badania majg za zadanie
potwierdzenie, ze dana potencjalna lokalizacja bedzie odpowiednia dla elektrowni jgdrowej z punktu
widzenia srodowiska oraz z punktu widzenia bezpieczerstwa jgdrowego.
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Ryc. 8.8. Potencjalne lokalizacje elektrowni jgdrowej, zakres przestrzenny badan na obszarach morskich oraz
obszary, na ktérych mogg by¢ zlokalizowane rurociagi zrzutu wéd z systemu chtodzacego

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji PGE EJ1.

Whioski dla planéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaré6w morskich

Warunki naturalne w polskich obszarach morskich - to jest wietrznos$¢ i gtebokos¢ - predestynujg do rozwoju

energetyki wiatrowej obszary potozone na pétnoc od granicy morza terytorialnego.

Nalezy:

o wskaza¢ na podstawie istniejacych informacji i pogtebionych analiz optymalne miejsca dla rozwoju
morskiej energetyki wiatrowej;

e wzigc pod uwage wydane juz pozwolenia;

e zabezpieczy¢ mozliwosci przestrzenne podtgczenia farm wiatrowych do krajowej sieci energetycznej i do
ewentualnej szyny battyckiej;

e wzigé¢ pod uwage dtugi okres uptywajgcy od uzyskania decyzji do rozpoczecia budowy MFW irozwazy¢
potrzebe wskazania na terenach objetych tymi pozwoleniami niekolizyjnych funkcji do czasu rozpoczecia

budowy farm (bedg to funkcje tymczasowe, ktdre nie mogg kolidowac z prawami koncesjonariuszy).

e wskazac organom wydajgcym pozwolenia na potrzebe zapewnienia podwyzszonego poziomu koegzystenc;ji
morskich farm wiatrowych zinnymi formami uzytkowania (problem ograniczonego rybotéwstwa czy
marikultury, czy wreszcie turystyki morskiej);

e rozwazy¢ dopuszczenie niektdrych narzedzi potowowych wewnatrz farm wiatrowych czy mozliwosé
zaktadania hodowli ryb lub innych organizméw morskich na ich obszarze;

e zabezpieczy¢ dostep do towisk na obszarze Rynny Stupskiej (zapobiegnie to nadktadaniu drogi na towiska)
poprzez np. wyznaczenie adekwatnych korytarzy nawigacyjnych;
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e przeprowadzi¢ analizy mozliwosci korekty (uporzadkowania) przebiegu tras zeglugowych w poblizu farm
wiatrowych (szczegdlnie w odniesieniu do Trasy H, zalecanej przez HELCOM);

e zabezpieczy¢ potrzeby ochrony podwodnego dziedzictwa kulturowego w procesie lokalizacji farm;

e odniesc sie do potrzeby demontazu farm po zakonczeniu ich uzytkowania (tak nakazuje prawodawstwo ale
ich fundamenty mogg sie sta¢ cennymi siedliskami).

o Nalezatoby wzig¢ pod uwage zapotrzebowanie na przestrzern morskg zwigzane z lokalizacja potencjalnej
elektrowni jgdrowej (zrzut wod chtodzacych, ew. bufor bezpieczenstwa) oraz wytgczenie tej strefy
z uzytkowania.

e Powstanie elektrowni jadrowej w strefie brzegowej moze réwniez skutkowac powstaniem nowego portu
lokalnego w Choczewie lub Debkach (zaplecze na etapie budowy i eksploatacji). Nalezatoby zabezpieczy¢
przestrzen morska na ten cel.

Braki wiedzy
Nie sg znane koszty wspotegzystencji farm wiatrowych i innych form uzytkowania przestrzeni morskiej.
Nalezy kontynuowaé badania dotyczace przydatnosci dna na cele posadawiania farm wiatrowych.

Brakuje szczegdtowych informacji na temat catosciowego wptywu farm wiatrowych na ekosystem i ustugi
ekosystemowe Battyku.

Brakuje catosciowych analiz strat sektorow dotknietych wytgczeniem przestrzeni z dotychczasowej dziatalnosci.
Nie ma decyzji i ostatecznych rozstrzygnie¢ odnoszacych sie do wigczenia farm w krajowe sieci energetyczne.
Projekt battyckich sieci przesytowych jest na wstepnym etapie opracowywania koncepgji.

Brakuje politycznych decyzji dotyczacych uruchomienia morskiej energetyki wiatrowe;j.

Brakuje kluczowych rozstrzygnie¢ odnosnie do lokalizacji elektrowni jgdrowej w Polsce

8.3. Godrnictwo i wydobycie kruszywa na cele przemystowe

Aktywnos¢ geologiczno-gorniczg cztowieka w obrebie mérz i oceandw mozna podzieli¢ na cztery
grupy [Koziot i in., 2011]:

e podmorskie wiercenia geologiczno-poszukiwawcze,

e podmorskie gdrnictwo naftowe i gazowe — otworowa eksploatacja ropy naftowe;j i gazu,

e podmorskie gérnictwo odkrywkowe — odkrywkowa eksploatacja kopalin statych,

e podmorskie gdrnictwo szybowe i pochylniane — podziemna eksploatacja kopalin statych.

Badania geologiczne w polskich obszarach morskich wykazaty istnienie zt6z ropy naftowej i gazu
ziemnego, kruszywa budowlanego oraz bursztynu. Potencjalnie istniejg zasoby gazu tupkowego
oszacowane tylko tgcznie dla obszaréw morskich i lgdowych — nie ma szacunkéw wyfacznie dla
obszaréw morskich. Natomiast wiadomo, ze dwa udokumentowane ztoza ropy naftowej na szelfie
battyckim stanowig ok. 20% zasobdéw krajowych. W wielu ztozach ropa naftowa wystepuje wraz
z gazem ziemnym.

Udokumentowane zostaty trzy ztoza kruszywa zwirowo-piaskowego o zasobach bilansowych
147.983 tys. ton na tacznej powierzchni pdl ztozowych wynoszacej 70,8 km?® Ztoza kruszyw
naturalnych wystepuja gtéwnie w strefach brzegowych i przybrzeznych, w obrebie fawic i watéw
brzegowych.

Do tej pory nie ma petnego rozpoznania wszystkich zt6z surowcowych w obszarach morskich.
Wiekszos¢é polskich obszaréw morskich jest objeta koncesjami poszukiwawczymi — prowadzone s3
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zatem badania prowadzace do petnego zbilansowania tych zasobdw. Wystepowanie rozpoznanych
216z surowcéw mineralnych i energetycznych przedstawia rycina 2.10 w rozdziale 2.

W polskich obszarach morskich wydobycie zasobéw mineralnych odbywa sie poprzez odwierty
z platform (ropa igaz) lub poprzez zbieranie surowca z powierzchni dna (piasek izwir) za pomoca
pogtebiarek. Mimo zasobnosci zt6z kruszyw na ladzie eksploatowane kruszywo zt6z podmorskich
Battyku charakteryzuje sie bardzo wysoka jakoscig, wymagang przy wytwarzaniu betondéw
konstrukcyjnych, co stanowi o optacalnosci przedsiewziecia. Rozwazane byto rowniez wydobywanie
bursztynu, co wymagatoby wykonania albo gtebokich wykopdw w dnie morskim, albo (przy zasto-
sowaniu techniki wyptukiwania bursztynu pod cisnieniem) utworzenia gtebokich i stosunkowo
rozlegtych kawern pod dnem. Obie metody skutkowatyby powainym, prawdopodobnie nie-
odwracalnym, naruszeniem dna morskiego. Ostatecznie do wydobywania bursztynu nie doszto.

Na dnie Battyku powstaje stosunkowo duzo konkrecji zelazowo-manganowych. Szacuje sig, ze ich
zasoby stanowig ok. 100 min ton. W chwili obecnej eksploatacja zt6z Iadowych zelaza i manganu
catkowicie zaspokaja potrzeby gospodarki, zatem nie ma koniecznosci pozyskiwania ich z konkrecji
battyckich. W przysztosci ztoza te mogg byé cennym zréddtem tych metali [Szefler i Furmaniczyk, 2008].

Z gospodarczego punktu widzenia najwieksze znaczenie ztych form aktywnosci cztowieka na
morzu posiada wydobywanie weglowodordow. Istotne tez sg zasoby kruszywa (piasku) do ochrony
brzegu. Wydobywanie piaskdow do prac zwigzanych ze sztucznym zasilaniem strefy brzegowej zostato
opisane w rozdziale 5 (podpunkt Wieloletni Program Ochrony Brzegédw Morskich).

Znaczenie wydobycia weglowodordw wynika z czynnikdw makroekonomicznych takich jak wzrost
gospodarczy (powoduje wzrost zapotrzebowania na paliwa energetyczne) czy zobowigzania miedzy-

narodowe (m.in. zmniejszenie emisji CO,, co wpitywa na konieczno$¢ dywersyfikacji zrédet

wytwarzania energii). Jak stwierdzono w Strategii Bezpieczenstwo Energetyki i Srodowiska
problemem dla krajowej gospodarki pozostaje stabilno$¢ zaopatrzenia w gaz ziemny i rope naftowa
(wahania cen gazu ziemnego iropy naftowej oraz wysokie uzaleznienie od dostaw z kierunku
wschodniego). Zabezpieczenie dostaw tych surowcéw jest podstawowym kierunkiem polityki
energetycznej kraju. Oznacza to potrzebe optymalnego wykorzystania krajowych zasobdéw surowcow
energetycznych oraz dywersyfikacje zrédet i kierunkow dostaw ropy naftowej, paliw ciektych i gazowych.

Kwestie zwiekszenia bezpieczedstwa energetycznego sg rdéwniez poruszane w nowym
dokumencie strategicznym, jakim jest Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczpospolitej Polskiej
podpisana przez Prezydenta RP 5 listopada 2014 roku. Szczegdlnie podkreslanym zadaniem
strategicznym na rzecz bezpieczedstwa energetycznego jest m.in. uruchomienie wydobycia
surowcow energetycznych z krajowych ztéz niekonwencjonalnych oraz zapewnienie zréznicowanego
dostepu do Zrddet idrég dostaw surowcéw energetycznych. Konieczne jest zachowanie przez
panstwo kontroli nad kluczowg infrastrukturg sektora paliwowo-energetycznego oraz rozszerzenie
nadzoru i kontroli nad bogactwem zasobdw geologicznych panstwa.

Zgodnie z obowigzujagcym w Polsce ustawodawstwem ztoza weglowodorow bez wzgledu na
miejsce ich wystepowania, s3 wiasnoscig Panstwa (art. 10 ustawy Prawo geologiczne i gornicze®’).

¥ Dziatalnoé¢ sektora gornictwo morskie jest regulowane zapisami ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo
geologiczne i gornicze (Dz.U. 2014 nr 163 poz. 981 z pézn. zm.), ktdra zostata znowelizowana ustawg z dnia
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Zgodnie z zapisami SBES iKPZK 2030, ochrong nalezy obejmowa¢ nie tylko eksploatowane ztoza
weglowodoréw (takze soli i rud metali®®), ale réwniez te, ktérych eksploatacja jest w chwili obecnej
nieekonomiczna lub grozi znacznymi kosztami sSrodowiskowymi, gdyz nalezy zatozyé, ze wraz
zrozwojem technologii ich eksploatacja stanie sie optacalna i nieszkodliwa dla $Srodowiska.
Podstawowym mechanizmem w tym zakresie jest uwzglednienie w dokumentach planistycznych

(m.in. w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego) informacji o udokumentowanych

ztozach kopalin, zwtaszcza o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa energetycznego kraju.

Udokumentowane ztoza o charakterze strategicznym sg objete szczegdlng ochrong przed zabudowsa,
ktéra uniemozliwi korzystanie zich zasobdw w przysztosci. W odniesieniu do obszaréw morskich
dotyczy to gazu z tupkow, ktérego wydobywanie moze przyczynic¢ sie do zmiany krajowej struktury
energetycznej. Waznym zadaniem strategicznym jest rowniez poszukiwanie i zabezpieczenie
potencjalnych komplekséw podziemnego sktadowania dwutlenku wegla.

Weglowodory

Do tej pory w polskiej wytgcznej strefie ekonomicznej rozpoznano 4 ztoza gazu ziemnego dobrej
jakosci (70-95% metanu), z ktérych w eksploatacji s3 obecnie dwa. Gaz ziemny wystepuje
samodzielnie w ztozach B4 i B6 oraz wraz z ropg naftowg w ztozach B3 i B8. Ocenia sie, ze zasoby gazu
ziemnego na szelfie battyckim stanowig 4% zasobdw krajowych (tab. 8.3). Obecnie koncesje na
poszukiwanie i wydobycie gazu ziemnego z dna Battyku posiada LOTOS Petrobaltic S.A. oraz Baltic
Gas Sp. z 0.0. (tab. 8.5, ryc. 8.8). Koncesja na wydobywanie ropy naftowe] i wspotwystepujgcego gazu
ziemnego ze ztoza B8, zostata udzielona na 25 lat i jest wazna do 2031 roku. Koncesje na wydoby-
wanie gazu ziemnego ze zt6z B4 i B6 sg wazne do 2032 roku.

Tab. 8. 3. Zestawienie geologicznych zasobdw bilansowych i wydobycie gazu ziemnego na obszarach morskich
(stan na 31 grudnia 2013 roku)

Liczba zt6z Zasoby
. Wydobyci
Kopalina Witym Wydobywalne yco y?'e
Razem zagospodaro- . Przemystowe (min m)
bilansowe
wane
gaz ziemny ogotem, 287 200 132 074,47 62 176,39 5 488,77
(mln m”)
gaz ziemny (Battyk) 4 2 561,75 1289,88 15,99
(mln m”)
B3 1 1 145,77 873,90 15,99
B4 1 - 2 686,60 1972,40 -
B6 1 - 1792,85 1792,85 -
B8 1 1 415,98 415,98 -

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie Bilansu Zasobéw Zt6z Kopalin w Polsce [2014].

11 lipca 2014 r. o zmianie ustawy — Prawo geologiczne i gdrnicze oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U., poz.
1133). Zmiany weszty w zycie z dniem 1 stycznia 2015 r. Ustawy nie stosuje sie m.in.: do wykonywania robét
zwigzanych ze sztucznym zasilaniem strefy brzegowej piaskiem, pochodzacym z osadéw dennych obszaréw
morskich (art. 3, ust. 5). Decyzje wydawane na podstawie ustawy, ktdre dotyczg morskich wod wewnetrznych
i morza terytorialnego oraz pasa nadbrzeinego, wymagajg uzgodnienia z dyrektorem wiasciwego urzedu
morskiego, natomiast decyzje, ktore dotyczg wytgcznej strefy ekonomicznej, wymagajg uzgodnienia
Z ministrem wtasciwym do spraw gospodarki morskiej (art.8).

8 Gospodarowanie piaskiem, pochodzgcym z osadéw dennych obszaréw morskich na cele ochrony brzegu nie
podlega ustawie Prawo geologiczne i gornicze.
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Na polskich obszarach morskich zostaty oszacowane zasoby gazu ziemnego iropy naftowej
w formacjach tupkowych w tzw. basenie battycko-podlasko-lubelskim [PIG, 2012]. Biorgc pod uwage
parametry oszacowania, najbardziej prawdopodobne zasoby wydobywalne gazu mieszczg sie
w przedziale 346,1-767,9 mld m? (tacznie dla morskiej i lgdowej czesci basenu) [Opiota i Tyszecki, 2012].
Wraz z prowadzeniem dalszych prac poszukiwawczo-rozpoznawczych szacunki te bedg ulegaty

weryfikacji.

tacznie w Polsce w 2013 roku byto udokumentowanych 85 zt6z ropy naftowej, w tym 2 na szelfie
battyckim. Zasoby zt6z morskich stanowig ok. 19 % zasobdow krajowych. Podstawowe informacje
dotyczace udokumentowanych ztéz ropy naftowej w polskich obszarach morskich zawiera tabela 8.4.

Tab. 8. 4. Zestawienie geologicznych zasobdw bilansowych i wydobycie ropy naftowej na obszarach morskich
(stan na 31 grudnia 2013 roku)

llos¢ zt6z Zasoby
Kopalina W tym Wedobrwalne Wydobycie
Razem zagospodaro- y. y przemystowe (tys. ton)
bilansowe
wane
Ropa naftowa
85 68 24 377.53 15 419.63 926.38

(tys. ton)
Battyk (tys. ton) 2 2 4 840.96 4770.30 145.59

B3 1 1 1388.31 1317.65 145.59

B8 1 1 3452.65 3452.65 -

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie Bilansu Zasobdw 76z Kopalin w Polsce [2014].

Obecnie koncesje na wydobywanie ropy naftowej i towarzyszgcego gazu ziemnego z dna Battyku
(do 2031 roku), posiada wytgcznie LOTOS Petrobaltic S.A. W Polsce prace poszukiwawczo-
wydobywcze s3 prowadzone na dziewieciu obszarach koncesji poszukiwawczych (Gaz Pétnoc, Gaz
Potudnie, Gotlandia, teba, Rozewie, Sambia W, Sambia E, Stupsk W i Stupsk E) (tab. 8.5; ryc. 8.9), oraz
na czterech obszarach koncesji wydobywczych (teba, Smotdzino, Lubiatowo iKuzZnica). Spotka
wydobywa rope naftowg ze ztoza B3, a na ztozu B8 prowadzone sg przygotowania do eksploatacji.

Ropa ze ztoza B3 jest wydobywana metodg otworowg (dwunastoma otworami eksploatacyjnymi).
Woda jest zattaczana do ztoza B3 kierunkowymi otworami zattaczajgcymi. W urzadzeniach
separacyjnych zainstalowanych na platformie wydobywczej nastepuje oddzielenie wydobytej ropy od
gazu. Gaz jest transportowany podmorskim rurociggiem do Wtadystawowa a ropa jest przesytana
rurociggami podmorskimi poprzez boje cumowniczo-przelewowg na tankowiec, na ktorym jest
magazynowana.

Obecnie realizowany jest projekt zagospodarowania ztoza B8 — przeprowadzono prace wiertnicze
na otworze B8-5K. W pazdzierniku 2013 roku Polskie Inwestycje Rozwojowe i LOTOS Petrobaltic S.A.
zawarly porozumienie dotyczace finansowania projektu inwestycyjnego zwigzanego z zagospo-
darowaniem tego ztoza. W 2014 zakupiono platforme, ktdra po remoncie podejmie prace wiertnicze.
Platforma moze prowadzi¢ wiercenia na wodach o gtebokosci 105 m, a po ewentualnym przedtuzeniu
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jej nég na gtebokosci do 120 m. Uruchomienie wyremontowanej platformy przewidywane jest na

2016 rok®.

Tab. 8. 5. Spis koncesji na wydobywanie weglowodoréw oraz rozpoznanie i poszukiwanie zt6z

Nazwa

Nr

Typ

Tres¢

Data
wydania

Data
wygasniecia

Na rzecz

Wydobywanie ropy
naftowej oraz towa-

2016 -

obecnie

rzyszacego jej gazu
ziemnego ze ztoza B3,
zlokalizowanego

w odlegtosci 70 km na
pdtnoc od miejscowosci
Rozewie

trwa proces | LOTOS
wydtuzenia Petrobaltic
jej obowia- S.A
zywania do
2026 r

B3 108/94 Wydobywcza 29.07.1994

Wydobywanie ropy
naftowej oraz towa-
rzyszacego jej gazu
ziemnego ze ztoza B8,
potozonego na obszarze
polskiej wytacznej strefy
ekonomicznej Morza
Battyckiego

LOTOS
Petrobaltic
S.A.

B8 1/2006 Wydobywcza 05.09.2006 | 2031

Wydobywanie gazu
ziemnego gazolinowego ze
ztoza B4, potozonego na
obszarze polskiej
wytgcznej strefy ekono-
micznej Morza Battyckiego

od 2013
BATLIC Gas
Sp.zo.0

B4 6/2007 Wydobywcza 11.05.2007 | 2032

Wydobywanie gazu
ziemnego
(gazokondensatu) ze ztoza
B6, potozonego na
obszarze polskiej
wytacznej strefy ekono-
micznej Morza Battyckiego

od 2013
BATLIC Gas
Sp.zo.o0.

B6 2/2006 Wydobywcza 7.11.2006 2032

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie zt6z ropy nafto-
wej i gazu ziemnego

w rejonie ,,Gaz Pétnoc” —
wschodnia cze$¢ obszaru
morskiego RP

BALTIC Gas
Sp.zo.o0.

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Gaz 35/2001/

. 14.12.2001
Pétnoc p

04.2014

Poszukiwanie

i rozpoznawanie zt6z ropy
naftowej i gazu ziemnego
W rejonie ,teba” —
wschodnia cze$¢ obszaru
morskiego RP

LOTOS
Petrobaltic
S.A

37/2001/ | Poszukiwawczo-
p rozpoznawcza

teba 14.12.2001 | 12.2014

8 w2015 planowane jest rozpoczecie wydobycia na ztozu B8 przez platforme wiertnicza Lotos Petrobaltic, poniewaz
remont platformy Petrobaltic, w obliczu kryzysu na rynku paliw, zostat opdzniony
(http://www.lotos.pl/322/p,341,n,4201/grupa kapitalowa/nasze spolki/lotos petrobaltic/aktualnosci/lotos konsekwentni
e realizuje plan zagospodarowania zloza b8 na morzu baltyckim dostep: 25.02.2015).

253



http://www.lotos.pl/322/p,341,n,4201/grupa_kapitalowa/nasze_spolki/lotos_petrobaltic/aktualnosci/lotos_konsekwentnie_realizuje_plan_zagospodarowania_zloza_b8_na_morzu_baltyckim
http://www.lotos.pl/322/p,341,n,4201/grupa_kapitalowa/nasze_spolki/lotos_petrobaltic/aktualnosci/lotos_konsekwentnie_realizuje_plan_zagospodarowania_zloza_b8_na_morzu_baltyckim

Rozewie

38/2001/
p

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie ztdz ropy
naftowej i gazu ziemnego
w rejonie ,,Rozewie” —
wschodnia czes$¢ obszaru
morskiego RP

14.12.2001

12.2015

LOTOS
Petrobaltic
S.A.

Got-
landia

36/2001/
p

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie ztdz ropy
naftowej i gazu ziemnego
w rejonie ,,Gotlandia”
(obejmujacy bloki
koncesyjne nr E9 i E10) —-
wschodnia cze$¢ obszaru
morskiego RP

14.12.2001

12.2016

LOTOS
Petrobaltic
S.A.

Gaz
Potudnie

34/2001/
p

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie zt6z ropy
naftowej i gazu ziemnego
w rejonie ,,Gaz Potudnie”,
wschodnia cze$¢ obszaru
morskiego RP

14.12.2001

12.2014

LOTOS
Petrobaltic
S.A.

Sambia
W

40/2001/
p

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie zt6z ropy
naftowej i gazu ziemnego
w rejonie ,Sambia W”
(obejmujacy czesci blokow
koncesyjnych nr E69 i E9),
wschodnia cze$¢ obszaru
morskiego RP

14.12.2001

12.2014

LOTOS
Petrobaltic
S.A.

Sambia E

39/2001/
p

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie z16z ropy
naftowej i gazu ziemnego
w rejonie ,,Sambia E”
(obejmujacy czesci blokow
koncesyjnych nr10i 11),
wschodnia cze$¢ obszaru
morskiego RP

14.12.2001

12.2014

LOTOS
Petrobaltic
S.A.

Stupsk E

11/2001/
p

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie zt6z ropy
naftowej i gazu ziemnego
w rejonie ,,Stupsk E”
(obejmujacy czesci blokow
koncesyjnych nr E66

i E67), potozonym

w polskiej strefie
ekonomicznej Morza
Battyckiego

31.07.2013

07.2016

LOTOS
Petrobaltic
S.A.

Stupsk W

10/2001/
p

Poszukiwawczo-
rozpoznawcza

Poszukiwanie i rozpo-
znawanie z16z ropy
naftowej i gazu ziemnego
w rejonie ,,Stupsk W”
(obejmujacy czesci blokéw
koncesyjnych nr E45, E46,
E65, E66), potozonym

w polskiej strefie

31.07.2013

07.2016

LOTOS
Petrobaltic
S.A.
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ekonomicznej Morza
Battyckiego

Poszukiwanie zt6z ropy
naftowej i gazu ziemnego
w obszarze Bloku
Koncesyjnego C
(obejmujacy czesci blokow
koncesyjnych nr 30, 31, Balic
10/2001/ | Poszukiwawczo- | 50, 51),‘poiozonym 26.07.2013 | 2016 Energy

p rozpoznawcza w polskich obszarach Resources
morskich tj. Na terenie Sp.zo
morskich wod
wewnetrznych, morza
terytorialnego oraz
wytacznej strefy
ekonomicznej

Blok
Konce-

syjny C

Potencjalna po zatwierdzeniu
koncesja na Wydobywanie ropy dokumentacji geologicznej | BALTIC Gas
wydobycie ropy naftowej ztoza Inwestor wystapi Sp. zo.0.

naftowe;j o koncesje na wydobycie

B34

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na postawie informacji z Ministerstwa Srodowiska i zgtoszonych wnioskéw do planu.

Nalezy oczekiwaé dalszego wzrostu wydobycia gazu ziemnego i ropy w polskich obszarach
morskich. Perspektywy w tym zakresie pokazane sg na rycinie 8.9. Strategia spétki LOTOS Petrobaltic
zaktada przeznaczenie 52% srodkdéw Programu Inwestycyjnego na poszukiwanie zt6z ropy naftowe;j,
z czego wiekszo$¢ (73%) — w basenie Morza Battyckiego™. W 2015 roku wydobycie wiasne koncernu
(tgcznie na Battyku i na szelfie norweskim) ma wynosi¢ 1,2 min ton ropy, a w roku 2020 — osiggng¢
poziom 5 miIn ton ropy. Dalszy rozwdj tego rodzaju gdrnictwa morskiego bedzie skutkowat trwatymi
zmianami przestrzennymi roztozonymi w czasie (nowe platformy i rurociagi). W obszarze gérniczym
B4 i B6 wydobywanie ma zosta¢ uruchomione najpdzniej do dnia 31 grudnia 2017 roku (decyzja MS$
zdnia 28.11.2014 oraz z dnia 5.12.2014), pojawig sie wiec kolejne centra produkcyjne wraz ze
strefami bezpieczenistwa, ktére bedg obszarami zamknietymi dla zeglugi i rybotéwstwa na mocy
rozporzadzen terytorialnie odpowiedzialnego Dyrektora Urzedu Morskiego. Z ladem pofacza je
podmorskie instalacje, ktore bedg powodowac ograniczenia w uzytkowaniu dna. Obszary objete
koncesjami poszukiwawczymi sg na réznym stopniu zaawansowania prac, co rzutuje na rézne zakresy
czasowe potencjalnego rozpoczecia dziatalnosci wydobywczej. Na koncesji Gaz Potudnie prace
rozpoznawcze sg na etapie zaawansowanym i prawdopodobne rozpoczecie prac wydobywczych
powinno nastgpi¢ w przeciggu 10 lat. Pozostate obszary koncesyjne sg na wstepnych etapach
poszukiwan irozpoznania (lub przygotowania do poszukiwan) — wtych przypadkach horyzont
czasowy potencjalnego wydobycia to 20-30 lat. tgczna powierzchnia koncesji poszukiwawczo-
rozpoznawczych to ponad 8,5 tys. km>. Biorgc pod uwage potencjalne wydobycie z obszaréw, na
ktérych obecnie prowadzone sg prace poszukiwawcze nalezy zatozy¢ dopuszczenie na tych obszarach
funkcji uktadania i utrzymywania podmorskich rurociggdéw. Tabela 8.6. przedstawia funkcje wiodgce
i ograniczenia uzytkowania obszaréw przeznaczonych pod rozwadj gérnictwa morskiego.

% Informacje pozyskane ze Zintegrowanego Raportu Rocznego 2013, http://raportroczny.lotos.pl/ dostep:
11.2014
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Tab. 8. 6. Zréznicowane wykorzystania obszarow gorniczych w polskich obszarach morskich

Typ obszaru Nazwa Status Przeznaczenie obszaru
Obszary goérnicze Kusnica 1 Istniejaca Funkcja wiodaca:
e wydobywanie ropy i wspot-
teba Istniejaca istniejgcego gazu ziemnego
e wznoszenie i uzytkowanie
Lubiatowo Planowana konstrukcji zwigzanych
z wydobyciem
Smotdzino Planowana e ukfadanie i utrzymywanie
podmorskich kabli i rurociggéw
Centra produkcyjne B3 Istniejgce - strefy
(pIathormy na ztozach B3 i BS, bezp[eczenstwa Funkcja wiodaca:
B4 i B6) okreslone zarzadze- ] )
B8 niem Dyrektora e  konstrukcja — wydobywanie,
Urzedu Morskiego przygotowanie do transportu,
w Gdyni zatadunek ropy na
zbiornikowiec, przygotowanie
B4 i przesyt gazu gazociagiem
Planowana
B6
Tereny przemystowe B8-BB, B6-BB, B6- o
zaktadéw gorniczych teba Funkcja wiodaca:

i i Planowane e uktadanie i utrzymywanie
F.'o.tenqalna mf_ras.truktura - podmorskich kabli i rurociggéw
liniowa — rurociagi

Gaz Pétnoc Funkcja wiodaca:
teba e  poszukiwanie, rozpoznawanie
716z ropy naftowej i gazu
Rozewie Ziemnego
Gotlandia Istniejgca e wznoszenie i uzytkowanie
- konstrukcji zwigzanych
Gaz potudnie z poszukiwaniem zt6z
Koncesje poszukiwawcze Sambia W dopuszczalna:
Sambia E e wydobywanie ropy i wspot-
istniejgcego gazu ziemnego
Stupsk E L .
e wznoszenie i uzytkowanie
Stupsk W konstrukcji zwigzanych
Planowane z wydobyciem
Blok Koncesyjny C e uktadanie i utrzymywanie
podmorskich kabli i rurociggéw
koncesje na wydobycie B34 Planowane

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych dostarczonych do Studium.

Trudno natomiast oszacowac perspektywe czasowgq dla dziatalnosci poszukiwawczo-wydobywczej
w polskich obszarach morskich, majacag na celu rozpoznanie i pozyskiwanie, zaréwno gazu, jak i ropy
naftowej z frakcji tupkowej [Opiota i Tyszecki,
nowych technologii, wynikajgcych ze specyfiki procesu wydobywczego oraz dodatkowych trudnosci
wynikajgcych z prowadzenia prac w srodowisku morskim. Koniecznym bedzie réwniez stworzenie
uregulowan formalno-prawnych, jak rowniez oszacowanie ryzyk iskutkdw dtugotrwatych dla tej

2012]. Wymagad to bedzie opracowania i wdrozenia

dziatalnosci wydobywczej w obszarach morskich.
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Kruszywa

Wspomniane na wstepie rozdziatu trzy udokumentowane ztoza kruszywa (tab. 8.7) moina

scharakteryzowaé w nastepujacy sposéb [Koziot, 2011]:

1.

Potudniowa tawica Srodkowa — ztoze podzielone jest na 9 pdl o powierzchni od 0,5 do
16,9 km? (tacznie ok. 26 km?), przy $redniej migzszoéci warstwy ztozowej 0,9 m (maksymalnie >
5 m). Udokumentowane zasoby bilansowe w kategorii C2 wynoszg 56,5 min ton a zasoby
przemystowe — 56 min ton. Ztoze sktada sie ztrzech obszaréw gérniczych: ,Potudniowa
tawica Srodkowa A”, ,Potudniowa tawica Srodkowa B”, ,Potudniowa tawica Srodkowa C”
oraz jednego terenu gérniczego , Potudniowa tawica Srodkowa”

tawica Stupska — ztoze stanowi 8 izolowanych pdl osadéw piaszczysto-zwirowych,
zalegajgcych na podtozu piaszczystym lub w zachodniej czeSci — na rozmytej glinie zwatowej.
Powierzchnia pdl wynosi od 0,9 do 10,5 km? (facznie ok. 21,45 km?), przy $redniej migzszosci
warstwy ztozowej ok. 0,91 m (maksymalnie > 2 m). Zasoby bilansowe udokumentowane
w kategorii C1 i C2 wynoszg 45,5 min ton, w tym zasoby przemystowe 44,2 min ton. Ztoze

I” IM

sktada sie z czterech obszaréw gorniczych: ,tawica Stupska I11”, ,tawica Stupska Ill”, ,tawica

Stupska VII”, ,tawica Stupska VII” oraz dwdch terenéw gorniczych: ,tawica Stupska 1”,

III

»tawica Stupska |

Zatoka Koszalinska — ztoze potozone jest w obrebie zatoki o tej samej nazwie, na wysokosci
od Dabek do Jarostawca, w strefie gtebokosci morza od 10 do 25 m. Ztoze obejmuje 17 pdl,
zalegajgcych w formie izolowanych ptatéw utworéw piaszczysto-zwirowych na podtozu
piaszczystym, a w potudniowo-zachodniej czeséci ztoza na glinie zwatowej. Ztoze sktada sie
, ,latoka

III

z czterech obszaréw iczterech terendw goérniczych: ,Zatoka Koszalinska
Koszalinska I1A”, ,Zatoka Koszalinska IIB” i ,,Zatoka Koszalinska 11C”

Tab. 8. 7. Parametry geologiczno-gornicze zt6z kruszywa naturalnego w polskich obszarach morskich

Parametry ztoza Po{ug:‘i)c;\;(v:v:.:wica tawica Stupska Zatoka Koszaliriska
Powierzchnia ztoza (kmz) 25,64 21,45 20,7
Zasoby bilansowe (mlIn. Ton) 56,5 45,5 37,7
Zasoby bilansowe (mlIn m3) 30,9 22,0 19,5
Zasoby przemystowe (min ton) 56,0 44,2 -
Liczba pdl ztozowych 9 8 17
Powierzchnia pdl (kmz) 0,53-16,9 0,87-10,4 0,45-1,38
Rodzaj podtoza piasek piasek, glina, it piasek, glina, it
Obecnos¢ gtazow brak wystepuja duze ilosci
Sredni punkt piaskowy (%) 53,7 64 60,1
Odlegtos¢ od brzegu (km) 90 30 3-4
iﬁbp‘:k;iéi:‘;"(enfzgi:q)(”ed”a 17,2-30,00 15,2-23,2 14,4-25,2

Zrédto: Koziot [2011]
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Ze wzgledu na ochrone brzegowych proceséw sedymentacyjnych przyjmuje sie, ze wydobywanie
zwiru i piasku moze odbywac¢ sie w odlegtosci co najmniej 5 km od linii brzegowej, najlepiej w takich
miejscach, gdzie gtebokos¢ morza przekracza 20 m. Do roku 2009 jedynie w niewielkim stopniu
eksploatowane byly ztoza piaskéw oraz zwirdw z dna tawicy Stupskiej (tab. 8.8). Od 2009 roku
prowadzi sie na skale przemystowg wydobycie kruszyw budowlanych na Potudniowej tawicy
Srodkowej.

Eksploatacja surowcéw statych z dna morskiego nie wymaga wznoszenia statych konstrukcji
morskich, pobdr odbywa sie ze statkdw i jest przeprowadzany wytgcznie w sposéb pod-
powierzchniowy. W zaleznosci od zastosowanej technologii pobdr jednorazowy (do zatadowania
tadowni) trwa od 3 do 24 godz. Kazda z technologii ma inne konsekwencje dla kondycji dna i dlatego
zalecane jest prowadzenie wydobywania zamiennie poszczegdlnymi sposobami. Wydobywanie
surowcow jest prowadzone po liniach prostych w kierunku zgodnym z przewazajgcymi kierunkami
wiatru na akwenie. Po wydobyciu jednostka kieruje sie do portu, gdzie nastepuje wytadunek.
Zazwyczaj wydobywanie jest podejmowane przez jedng jednostke.

Tab. 8. 8. Informacje o postepowaniu koncesyjnym w odniesieniu do kruszyw w polskich obszarach morskich

Data Data

Nazwa Nr Typ Tres¢ . Ao Na rzecz
wydania | wygasnigcia
Na wydobywanie Morskie
Potudniowa kruszywa naturalnego ze Kruszywa
tawica 3/2006 Wydobywcza ztoza ,Potudniowa 15.11.06 2031 Natu-
Srodkowa tawica Srodkowa — ralne
Battyk Potudniowy” Sp. zo.0.
Zatoka . . . " .
Koszalifska W trakcie uzyskiwania koncesji na wydobywanie
;ftmscl?a W trakcie uzyskiwania koncesji na wydobywanie
Rozpoznawanie ztoza
soli magnezowo-
14/2013/p . potasowe] ,Swarzewo”, Polski
Poszukiwawczo .
Swarzewo (zmiana w obszarze pofozonym 16.09.13 2015 Potas Sp.
-rozpoznawcza . .
koncesji) w obrebie gmin: Puck z0.0.
i Wtadystawowo, powiat
Pucki, woj. pomorskie

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji z Ministerstwa Srodowiska.

Perspektywy rozwoju wydobycia kruszyw w polskich obszarach morskich sg zobrazowane na
rycinie 8.9. Jako wniosek do planu zgtoszone zostato planowane przedsiewziecie polegajace na
pozyskiwaniu morskiego kruszywa naturalnego metody odkrywkowg ze zt6z: ,Zatoka Koszalinska”,
,tawica Stupska” oraz ,Potudniowa tawica Srodkowa — Battyk Potudniowy”. Przedsiebiorca posiada
prawa do informacji geologicznej o ztozach ,Zatoka Koszalinska” i ,tawica Stupska”. Wedtug
informacji inwestora, wydobywanie kruszywa w ramach tego przedsiewziecia (dla trzech zt6z) ma sie
odbywac przez caty rok, bez przerw sezonowych iprzez caty okres trwania koncesji, tj. 25 lat
(z mozliwoscig przedtuzenia okresu trwania koncesji, do wyczerpania zt6z).
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Ryc. 8.9. Perspektywy rozwoju gérnictwa morskiego

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie informacji dostarczonych do Studium.

Whioski do planow zagospodarowania przestrzennego polskich obszaré6w morskich
e Nalezy uwzgledni¢ wydane koncesje na wydobywanie, poszukiwanie i rozpoznanie kruszyw i weglowodoréow.

e Powinno sie w czesci graficznej i tekstowej wskazac rozpoznane ztoza weglowodordw, rud metali i kruszyw
naturalnych oraz zabezpieczy¢ je na rzecz przysztego wydobycia. Nalezy réwniez zagwarantowac, iz prace
wydobywcze bedg nastepowaé po petnym rozpoznaniu warunkéw srodowiskowych, szczegdlnie pod
wzgledem wystepowania cennych gatunkow czy elementow siedliskotwdrczych.

e Biorgc pod uwage potencjalng dziatalnos¢ wydobywczg na obszarach, na ktorych obecnie prowadzone sg
prace poszukiwawcze nalezy zatozy¢ dopuszczenie na tych obszarach funkcji uktadania i utrzymywania
podmorskich rurociggdw.

e Nalezy zapewni¢ w rozstrzygnieciach planu mozliwos¢ prowadzenia badan rozpoznawczo-
poszukiwawczych.

e Przy konstruowaniu rozstrzygnie¢ planistycznych nalezy wzig¢ pod uwage dtugi okres uptywajgcy od
uzyskania koncesji poszukiwawczo-rozpoznawczej zt6z weglowodoréw do rozpoczecia ich wydobywania
i rozwazy¢ potrzebe wskazanie na terenach objetych tymi koncesjami niekolizyjnych funkcji do czasu
rozpoczecia prac wydobywczych (bedg to funkcje tymczasowe, ktére nie moga kolidowaé z prawami
koncesjonariuszy do prowadzenia badan i rozpoznania).

Braki wiedzy:

Niepetne rozpoznanie zt6z w polskich obszarach morskich.
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8.4. Infrastruktura liniowa

Istniejgca infrastruktura liniowa na polskich obszarach morskich to przede wszystkim kable
energetyczne, Swiattowodowe oraz rurociggi (zaréwno rurociggi zrzucajace Scieki czy solanke, jak

i przesytowe gazu). Spis istniejgcej infrastruktury liniowej przedstawia tabela 8.9 i obrazuje rycina 8.10.

Tab. 8. 9. Istniejgca infrastruktura liniowa w polskich obszarach morskich

Nazwa inwestycji

Lokalizacja

Operator

Organ wydajacy
pozwolenie

RUROCIAGI

Podmorski gazocigg na obszarze morza
terytorialnego (Wtadystawowo —
platforma Baltic Beta),

Otwarte morze

Energobaltic

Urzad Morski w Gdyni
i Minister Infrastruktury

Odprowadzenie wod opadowych

z terenu Ekoparku Wschodniego Otwarte morze Gmina Urzad Morski w Stupsku
w Kotobrzegu
Odprowadzenie wod opadowych z sieci
kanalizacji deszczowej z terenu osiedla Otwarte morze Gmina Urzad Morski w Stupsku
Podczele w Kotobrzegu
e cciekd h
Odprowa.dzenle sciekow deszczowyc Otwarte morze Gmina Urzad Morski w Stupsku
terenu miasta Kotobrzeg
Odprowadzenie Sciekdw z oczyszczalni . .
Otwarte morze Gmina Urzad Morski w Stupsku

w Grzybowie k/ Kotobrzegu

Podmorski rurociag zrzutowy Strefa Spoétka Wodno-

z oczyszczalni Sciekdéw w Swarzewie przybrzezna Sciekowa Urzad Morski w Gdyni

(Wtadystawowo) otwartego morze |, Swarzewo”

Odprowadzenie sciekéw komunalnych , . . .

Zatok k Morsk

z oczyszczalni Sciekdw Gdansk — Wschéd atoka Gdariska | Gmina Urzad Morski w Gdyni

Rurocigg odprowadzajacy wody , . . .
. . Zatoka Gdanska |Gmina Urzad Morski w Gdyni

potokdw sopockich

Podmorski rurociagg odprowadzajgcy . . .

solanke z PMG Kosakowo Zatoka Pucka PGNIiG Urzad Morski w Gdyni

Podmorski kolektor wyprowadzajacy

Scieki z oczyszczalni ,,Debogdrze” w gtagb | Zatoka Pucka Gmina Urzad Morski w Gdyni

Zatoki Puckiej

Kolektory zrzutowe wéd deszczowych
i Sciekow

Wody
przybrzezne

Zachodniopomorski
Zarzad Melioracji

i Urzgdzen Wodnych
w Szczecinie, gminy
nadmorskie

KABLE

Linia kablowa 450 kV pradu statego na
obszarze morza terytorialnego - SWEPOL

Otwarte morze

PSE

Kabel optotelekomunikacyjny pomiedzy
portami Gdynia — Gdansk

Zatoka Gdanska

Urzad Morski
w Gdyni

Urzad Morski w Gdyni
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Kabel optotelekomunikacyjny BALTICA
pomiedzy Kotobrzegiem a Pedersker Otwarte morze Orange Polska
(Bornholm, Dania)

Kabel optotelekomunikacyjny Denmark-
Poland 2 pomiedzy Mielnem a Gedebak | Otwarte morze | Orange Polska
Odde (Bornholm, Dania)

nieczynne kable wojskowe pomiedzy Helem a Gdyniq oraz w WSE

Zrédto: Instytut Morski w Gdarsku, na podstawie danych dostarczonych do Studium.

\Wadysifowo
n
o
- Pucl
. v e )
N /
L e
" . e
///
— I —
’ \
\
— \\

s - T ~ \

. \

o - N |

- tet - |

Puk S~ |

7 : ’ S
! a |7 A

Usti \ <
Gdynia Z
Dart L )

Istniejaca infrastruktura liniowa

Ryc. 8.10. Istniejgce elementy infrastruktury liniowej

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie wydanych decyzji i mapy nawigacyjnej BHMW

Czesc kabli w wytgcznej strefie ekonomicznej jest nieczynna i nie ma wiasciciela. Nie wiadomo do
kogo nalezg oraz, czy sg i w jakim celu wykorzystane. Nie ma réwniez mozliwosci ustalenia tego faktu.

Planowana infrastruktura liniowa to przede wszystkim nastepstwo rozwoju sektora energe-
tycznego i wydobywczego oraz zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego panistwa poprzez
dywersyfikacje zrodet dostaw surowcow (zgodnie z zapisami Strategii Bezpieczenstwo Energetyki

i Srodowiska oraz Strategii Bezpieczeristwa Narodowego RP??).

ot Szczegdblnie podkreslanym zadaniem strategicznym na rzecz bezpieczenstwa energetycznego jest uruchomienie
wydobycia surowcdéw energetycznych z krajowych zt6z niekonwencjonalnych, rozwdj infrastruktury sieciowej
i wytwdrczej na bazie paliwa weglowego i gazowego oraz zapewnienie zréznicowanego dostepu do zrddet i drog
dostaw surowcow energetycznych.
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Rozwdj morskiej energetyki wiatrowej wymusza inwestycje w infrastrukture przesytowag odpro-
wadzajgcg wyprodukowang energie elektryczng do systemu energetycznego. Jak wspomniano
wczesniej, dwie inwestycje planowane na wschodnim stoku tawicy Stupskiej uzyskaty juz warunki
przytaczenia (jedna do stacji Stupsk-Wierzbiecin, a druga do stacji Zarnowiec)®>. Obydwie inwestycje

sg wtrakcie badan pod wybdr lokalizacji (inwestycje zostaty zgtoszone do planu). Takie

uwarunkowania wymuszaja wytyczenie i budowanie odrebnych systemoéw przesytowych, z drugiej
strony stwarza szanse budowy sieci morskiej umozliwiajgcej kompleksowe podtgczenie wszystkich
morskich farm wiatrowych [Stryjecki, 2013]. Jak wspomniano wczes$niej, mozliwosci przytagczeniowe
do Krajowego Systemu Energetycznego sg ograniczone, dlatego opracowywane sg koncepcje sieci
morskich majgcych na celu umozliwienie potgczenia polskich morskich farm wiatrowych z sieciami
przesytowymi innych krajéw, jak réwniez wzmocnienie pétnocnego segment KSE. Jedng z koncepcji sg
tzw. Morskie Sieci Przesytowe (MIP) opracowane przez Fundacje na Rzecz Energetyki Zrdwnowazonej,
majgcg swoje odzwierciedlenie w wydanych juz pozwoleniach na ukfadanie iutrzymywanie
podmorskich kabli lub w ztozonych wnioskach (ryc. 8.11). Koncepcja ta zostata zgtoszona jako wniosek
do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich, ktérego niniejsze Studium
jest etapem przygotowawczym. Niektdre elementy sieci sg tworzone niezaleznie od deweloperéw
wiatrowych jak rowniez bez uzyskania warunkdow przytgczeniowych do KSE.

Mapa pl | reatizacjl kinj
Infrastruktury przesylowe) (MIP) -

P |

j MIP.E S, \

GPZ gmownec N

GPZ Slupsk-Wierzbigcino

N

GPZ Dunowo

Ryc. 8.11. Koncepcja Morskiej Infrastruktury Przesytowej (MIP)

Zrédto: M. Stryjecki, prezentacja Projekty systemowe z zakresu zagospodarowania energetycznych zasobéw morza,
2014/15, | spotkanie konsultacyjne SUZPPOM, 15.07.2014, Gdynia.

% Istnieje jeszcze jedna umowa przyfgczeniowa (z Energa Operator), jednakze inwestor utracit pozwolenie na
lokalizacje morskiej farmy wiatrowej.
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Kolejng propozycjg jest koncepcja Szyny Battyckiej (ryc. 8.12) opracowywana od 2009 roku przez
Polskie Towarzystwo Morskiej Energetyki Wiatrowej (PTMEW). W pazdzierniku 2014 podjeto prace
aktualizacyjne oraz zgtoszono do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich wstepng koncepcje zaktadajacg powstanie w granicach polskich obszaréw morskich
zintegrowanej infrastruktury elektroenergetycznej umozliwiajgcej odbiér energii elektrycznej jak i jej
transgraniczny przesyt. Ztozony wniosek dotyczy koncepcji zaktadajgcej ustanowienie korytarzy
infrastrukturalnych, lokalizacji potencjalnych punktéw weztowych sieci przesytowych jak réwniez
wskazanie potencjalnych kierunkéw wyprowadzenia mocy z Krajowego Systemu Energetycznego
przez przytacza transgraniczne.

Koncepcja sieci morskich (1.12.2014) | ))‘k PTMEW

Legenda:

- schematyczny uklad korytarzy infrastrukturalnych

it ‘\—'

e e : 3 Zydows:

Ryc. 8.12. Wstepna koncepcja Szyny Battyckiej

Zrédto: Polskie Towarzystwo Morskiej Energetyki Wiatrowej.

Pomiedzy Helem a Gdynig zostanie potozony kabel swiattowodowy bedacy elementem Krajowego
Systemu Bezpieczenstwa Morskiego.

Planowane rurociggi majg zwigzek z przesytem gazu i modernizacjami systemdéw Sciekowych.
W zwigzku z prowadzonymi pracami rozpoznawczymi i poszukiwawczymi weglowodoréw za mozliwe
nalezy uznaé uktadanie rurociggéw przesytowych na obszarach koncesji poszukiwawczych itaczacych
te obszary z zaktadami produkcyjnymi i z brzegiem (wniosek do planu zagospodarowania przestrze-
nnego polskich obszaréw morskich).

Kolejnym wnioskiem zgtoszonym do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich jest budowa gazociggu Baltic PIPE — projekt potgczenia ze ztozami skandynawskimi. Jest to
gazociag faczacy systemy przesytowe gazu ziemnego Polski i Danii, wpisujacy sie w unijna koncepcje
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korytarza Pdétnoc-Potudnie. Projekt jest obecnie w fazie przededinwestycyjnej. W 2010 roku Gas-
System otrzymat zezwolenie na uktadanie i utrzymanie rurociggu podmorskiego na obszarze morza
terytorialnego RP, a w 2013 roku prowadzit prace analityczne odnosnie do optymalnego wariantu
realizacji budowy gazociggu. Gazocigg znalazt sie na opublikowanej we pazdzierniku 2013 roku
europejskiej liscie projektéw wspdlnego zainteresowania — wramach Planu dziatarn w zakresie
potqczeri miedzysystemowych na rynku energii paristw battyckich dla gazu BEMIP®®

Podmorski gazocigg wysokiego cisnienia DN 700 (zgtoszony jako wniosek do planu zagospo-
darowania przestrzennego polskich obszaréw morskich i majgcy pozwolenie) to gazocigg ladowo-
morski o dtugosci ok. 53,3 km, taczacy boje roztadunkowa na Zatoce Puckiej z podziemnym maga-
zynem gazu ,Kosakowo” w gminie Kosakowo i dalej z gazociggiem Wiczlino — Kosakowo, tj. Krajo-
wym Systemem Gazowniczym, oraz gazociggiem Kolnik — Gdansk ,,Przejazdowo” w gminie Pruszcz
Gdanski. Planowane przedsiewziecie jest czeScig koncepcji stworzenia piersScienia gazowego
w rejonie Zatoki Gdanskiej.

Lokalnym przyktadem rozwoju infrastruktury liniowej jest infrastruktura przytgczeniowa
testowego hotelu podwodnego, ktdry ma zostaé zlokalizowany przy porcie gdyrskim.

Liste planowanej infrastruktury liniowej (na podstawie wnioskow ztozonych do Ministerstwa
Infrastruktury i Rozwoju oraz Urzedéw Morskich, decyzji wydanych i ztozonych wnioskéw do planu
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich) przedstawia tabela 8.10 i obrazujg
ryciny 8.13 — 8.14.

Tab. 8. 10. Planowana infrastruktura liniowa w polskich obszarach morskich®

. . whnio-
Nazwa inwestycji . . pozwole
.. . lokalizacja operator organ wydajacy sek do .
(nr decyzji/pozwolenia) nie
planu
rurociagi
) Decyzja nr 1/12/09 -
}CNSEtl n"10|rze 17.12.2009 MTBIiGM
Gazociag Battycki Baltic Pipe erytoriaine GAZ-SYSTEM | GPG I-61222/1-11/09 - + +
(zatoka
Pomorska) 8.01.2010 g
DUMSzczecin
pozwolenie nr 7/13 -
WSE | LOTOS 12.12.2013 -
Podmorski gazocigg DN 100 | morze Petrobaltic DUMGdynia + +
terytorialne .
Sp.zo.o0 decyzjanr 1/13 -
3.10.2013 MTBIGM
Podmorski gazociag wysokiego pozwolenie nr 5/10 -
e aa vpa | Zatoka Gdariska | PGNIG 15.11.2010 - + +
»PS, DUMGdynia

BEMIP - The Baltic Energy Market Interconnection Plan Informacje na podstawie portalu Ministerstwa Gospodarki
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8356/MG DRO sprawozdanie 2013.pdf (dostep: 1.12.2014).

* Tabela zawiera inwestycje majace pozwolenia ihastowo te zgloszone do planu. wzwigzku ztym, iz czesc
wnioskujacych zastrzegto podawanie informacji o inwestycji do wiadomosci publicznej, petny spis wnioskowanych
inwestycji znajduje sie w zatgczniku 16 — wnioski do planu. Mapa przedstawiajgca inwestycje zgtoszone wnioskami
do planu znajduje sie w katalogu ,,wnioski do planu”.
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http://www.mg.gov.pl/files/upload/8356/MG_DRO_sprawozdanie_2013.pdf

Podmorski rurocigg do poboru

pozwolenie nr 6/13 -
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Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie wydanych pozwoleri na uktadanie kabli podmorskich i wnioskéw

zgtoszonych do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

Legenda:

Istniejgca i planowana infrastruktura liniowa

0

125 25 50 km

Ryc. 8. 13. Lokalizacja planowanych kabli i rurociggéw

Zrédto: Instytut Morski

w Gdansku, na podstawie wydanych pozwolern na uktadanie kabli podmorskich iniektérych

whnioskdw zgtoszonych do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich.
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Ryc. 8. 14. Lokalizacja planowanych kabli i rurociggéw, Zatoka Gdanska
w Gdansku, na podstawie wydanych pozwolein na ukfadanie kabli podmorskich i niektérych

Zrédto: Instytut Morski
whnioskéw zgtoszonych do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

Biorac pod uwage wczedniej opisane istniejgce i planowane inwestycje, mozna juz na etapie

Studium okresli¢ gtdwne kierunki rozwoju infrastruktury przesytowej zwigzanej z potencjalnym

uruchomieniem morskiej energetyki wiatrowej, rozwojem wydobycia weglowodoréw czy

zabezpieczeniem dostaw gazu, jak rowniez okresli¢ potencjalne obszary problemowe, dla ktérych
plan zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich powinien nakresli¢ zasady harmonizacji

przebiegu kabli i rurociggéow (ryc.8.15).
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Ryc. 8. 15. Potencjalne obszary problemowe zwigzane z rozwojem infrastruktury przesytowej
Zrédto:

Legenda:
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Infrastruktura liniowa - obszary problemowe
[

Instytut Morski w Gdansku, na podstawie wydanych pozwolen iwnioskow zgtoszonych do planu
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich.

Whioski do planow zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

Braki wiedzy
Brak informacji

nieuzytkowanymi elelentami infrastruktury liniowe;j.

Nalezy uwzglednié istniejgcg infrastrukture liniowg oraz inwestycje, na ktére zostaty wydane decyzje

Przewiduje sie szybki rozwdj infrastruktury liniowej. Pojawia sie potrzeba jej uporzadkowania zgodnie
z zasadg oszczednego wykorzystania przestrzeni morskiej.

Planowane przeznaczenie obszarow morskich nie powinno zaktdcac funkcji wod przybrzeznych, jaka jest
odbidr wdd deszczowych i oczyszczonych Sciekdw.

W zwigzku z potencjalnym rozwojem wydobycia weglowodordw i energetyki wiatrowej nalezatoby roz-
wazy¢ wytyczenie korytarzy wielofunkcyjnych (wielomodalnych) dla infrastruktury liniowej, szczegdlnie na
obszarach wstepnie zdefiniowanych jako problemowe (ryc.8.15).

Wazne z punktu widzenia oczekiwanego umiedzynarodowienia tej infrastruktury jest wyznaczenie miejsc
jej ,wejscia” do polskich obszaréw morskich z terytoriow sgsiednich. W tym zakresie nalezy wzigé pod
uwage zgtoszone do planu robocze koncepcje battyckich potaczen przesytowych

W zwigzku z koniecznoscig zharmonizowania potrzeb na styku lgdu i morza, niezbedne jest wskazanie
miejsc ,wyjscia” tej infrastruktury na lad, tak aby uwzgledni¢ potrzeby sieci energetycznych, ochrony

Srodowiska, ochrony brzegéw oraz bezpieczeristwo mieszkancéw gmin nadmorskich

Nalezy wypracowac szerokos¢ stref buforowych i zakres ograniczen w wykorzystaniu tych obszaréw

do kogo nalezg nieczynne kable. Nalezatoby wypracowaé zasady postepowania z
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Brak powszechnie uznanej wiedzy na temat wptywu kabli energetycznych na organizmy morskie i przyrode
morska oraz na produktywnos¢ biologiczng i rybacka.

Brakuje informacji o planowanych kablach irurociggach, szczegélnie tych zwigzanych z poszukiwaniem
i wydobywaniem weglowodoréw (informacje wynikajg jedynie z wydanych decyzji).

8.5. Obrona narodowa i bezpieczenstwo
Obrona narodowa jest jednym z kluczowych elementéw zapewnienia bezpieczenstwa narodowego.

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK) problematyce obrony narodowe;j
poswieca Cel 5 — Zwiekszenie odpornosci struktury przestrzennej kraju na zagrozenia naturalne
i utraty bezpieczeristwa energetycznego oraz ksztattowanie struktur przestrzennych wspierajgcych
zdolnosci obronne panstwa.

Jednym z kierunkéw dziatan celu 5 jest ksztattowanie struktur przestrzennych wspierajgcych
zdolnosci obronne panstwa (5.3). Zasadniczym celem wzmocnienia polskiej przestrzeni jest
zwiekszenie efektywnosci przygotowan obronnych istworzenie warunkéw zapewniajacych wysoka
sprawnos¢ dziatania oraz ciggto$¢ funkcjonowania panstwa w czasie zagrozen, konfliktu i wojny.
Niezbednym jest m.in. stworzenie warunkéw do wykonywania zadan przez sity zbrojne, a wiec
rownorzedne traktowanie potrzeb rozwoju spoteczno-gospodarczego ipotrzeb szeroko pojetej
obronnosci kraju, stale dostrzeganie i uwzglednianie w planach zagospodarowania przestrzennego
zmian lokalizacji obiektéw wojskowych. KPZK podkresla, iz przy planowaniu przedsiewzieé¢ w zakresie
przestrzennego zagospodarowania kraju problem spetnienia wymagan obronnych winien by¢
postrzegany w dwéch zasadniczych obszarach:

e definiowania wymogdéw obronnych, ktdére bedg stuzy¢ odpowiedniemu przygotowaniu

infrastruktury panstwa,

e  zapewnienia mozliwosci bezkolizyjnego funkcjonowania sit zbrojnych oraz instytucji i stuzb

dziatajgcych w sferze bezpieczenstwa wewnetrznego panstwa.

Zagadnienia bezpieczenstwa narodowego na poziomie strategicznym definiuje wspomniana przy
okazji infrastruktury liniowej Strategia Bezpieczeistwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej.
Strategia ta wskazuje optymalne sposoby wykorzystania na potrzeby bezpieczeristwa wszystkich
zasobow pozostajacych w dyspozycji panstwa w sferze obronnej, ochronnej, spotecznej
i gospodarczej. Kluczowg sprawag jest ich wiasciwa integracja w systemie bezpieczenstwa
narodowego. Czescig tych zasobdéw sg obszary morskie wykorzystywane na ¢éwiczenia Marynarki
Wojennej, lotnictwa i obrony rakietowej (ryc. 8.16 i8.17). Poligony te itrasy dotarcia do nich s3
konieczne do zapewnieniem bezpieczenstwa zaréwno w obszarze Morza Battyckiego, jak i poza nim.
Czes¢ z tych poligondw ma charakter jawny, czes¢ jest tajna. Obszary poligonéw morskich znajdujg
sie na akwenach morza terytorialnego, w wytacznej strefie ekonomicznej i na morskich wodach
wewnetrznych.

Ministerstwo Obrony Narodowej (MON) zaleca, aby w procesie planistycznym zwigzanym
z opracowaniem plandéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich zostaty
uwzglednione potrzeby w zakresie obronnosci panstwa wynikajgce m.in. z ustanowionych stref
niebezpiecznych dla zeglugi i rybotéwstwa oraz z prowadzonych dziatan wojska na obszarach morskich.
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Za konieczne uwaza sie uzgodnienie z MON planowanych przedsiewzie¢ moggcych mie¢ wptyw na:

e bezpieczenstwo realizacji zadan lotniczych sit powietrznych i marynarki wojennej oraz na
wydzielone strefy przestrzeni powietrznej,

e  zobrazowania radiolokacyjne systemu obserwacji i morskiej tgcznosci radiowej,

o  funkcjonowanie obiektéw i kompleksédw wojskowych.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Obrony Narodowej z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie stref
zamknietych dla Zeglugi irybotdwstwa na obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
z 2014r., poz. 482) wiekszos¢ poligonéw potozonych na wodach wewnetrznych i morzu terytorialnym
zostato uznanych za strefy zamkniete czasowo lub na state dla zeglugi i rybotowstwa.

Oprocz poligondw morskich Marynarki Wojennej wptyw na wykorzystanie przestrzeni morskiej
ma réwniez Centralny Poligon Sit Powietrznych w Ustce (utworzony w 1974 roku). Obecnie Centralny
Poligon Sit Powietrznych zapewnia w szerokim zakresie mozliwos¢ szkolenia ze strzelaniem bojowym
praktycznie wszystkim rodzajom wojsk. Odbywajg sie tu ¢wiczenia i strzelania oraz bombardowania
celow powietrznych i nawodnych. Prowadzone sg tu takze strzelania szkolne i sprawdzajgce oraz
¢wiczenia potaczone ze strzelaniem oddziatdw czotgdw, piechoty i obrony wybrzeza.

Pod uwage trzeba réwniez wzigé trasy lotdw wojskowych na matych wysokosciach®™ (MRT) nad
obszarami morskimi. Sg to wydzielone zgodnie z potrzebami korytarze o szerokosci 5 lub 10 km
i granicach pionowych od ziemi do 2700 (ryc. 8.17).

Legenda:

erskich wéd wewnetrznych

oz terytorianego

grenica wylqeane] strefy ekonomiczne]

Puck

2
e N
3
Wadyslawowo:

&
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P

Gdynia | QF}

M

Gdansk

2 Marynarka Wojenna RP

Ryc. 8. 16. Rozmieszczenie poligondw, torow i kotwicowisk Marynarki Wojennej RP
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych dostarczonych przez BHMW.

* Mata wysokos¢” to wysokos¢ wieksza od wysokosci lotu koszgcego, siegajgca maksymalnie do 900 m
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Ryc. 8. 17. Obszary morskie i nadmorskie dla lotnictwa wojskowego.

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie Zbioru Informacji Lotniczych (AIP).

Whioski do planow zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich:
[ ]

Nalezy wzig¢ pod uwage informacje o charakterze jawnym — dotyczgce m.in. istniejacej infrastruktury

wojskowej ijej elementow sktadowych (zwtaszcza lokalizacje poligondw morskich, kotwicowisk
i torow wodnych Marynarki Wojennej RP).

Uwzglednienie potrzeb obronnych zwigzanych z informacjami o charakterze niejawnym powinno by¢

zapewnione poprzez opiniowanie projektéw planéw zagospodarowania przestrzennego polskich
obszaréw morskich przez Ministerstwo Obrony Narodowe;.

e Nalezy wskazac¢ koniecznosci ustanawiania stref bezpieczenstwa wielkosci 500m wokét obiektow na

obszarach morskich, zwtaszcza w rejonie obiektéw wojskowych (wniosek ztozony do planu).
Braki wiedzy

Brakuje wiedzy dotyczgcej realnego zapotrzebowania sektora obronnosci na przestrzen morskg oraz kryteriow
rezerwacji tych a nie innych typow tej przestrzeni. W efekcie utrudnione jest podjecie racjonalnego dialogu na
ten temat.

8.6.

Podmorskie dziedzictwo kulturowe

Zawarta w Konwencji o ochronie podwodnego dziedzictwa kulturowego z dnia 2 listopada 2001 r.
(Konwencja UNESCO) definicja ,podwodnego dziedzictwa kulturowego” obejmuje swoim zakresem
wszelkie Slady ludzkiej egzystencji o kulturowym, historycznym lub archeologicznym charakterze,

ktdre pozostawaty czesciowo lub catkowicie pod woda, okresowo lub stale, przez co najmniej 100 lat,
takie jak m.in. statki, samoloty, inne pojazdy lub ich czesci, wraz z tadunkiem.
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Krajobraz kulturowy jest wynikiem historycznego przeksztatcania srodowiska naturalnego przez
ludzi zamieszkujgcych dany teren w ciggu wiekdw. Morski krajobraz kulturowy natomiast jest Scisle
powigzany ze zmianami terendw przybrzeznych i dna morskiego®.

Obiekty i konstrukcje zwigzane z dziatalnoscia morska, takie jak przystanie z palami cumowni-
czymi, nabrzeza i mola, latarnie morskie, magazyny i budynki oraz inne pozostatosci znajdowane na

ladzie okre$lane sa jako ,widoczny morski krajobraz kulturowy” *’.

Obiekty podwodnego dziedzictwa kulturowego to: zatopione osady/krajobrazy oraz wraki statkdw.

Podwodne dziedzictwo kulturowe w Polsce jest chronione na podstawie miedzynarodowych
konwencji:
e wzmiankowanej juz Konwencji UNESCO z 2 listopada 2001 roku,
e  Europejskiej Konwencji o ochronie dziedzictwa archeologicznego, sporzadzonej w La Valetta
dnia 16 stycznia 1992 roku.

i na mocy dwdch krajowych aktow prawnych:
e kodeksu prawa morskiego oraz
e ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2014r., poz. 1446).

Zapisy tych aktéow prawnych okreslajg warunki prowadzenia prac archeologicznych, penetracji
obiektéw, kwestie wtasnosci przedmiotéw wydobytych, tryb postepowania w przypadku przypadko-
wego znalezienia obiektu czy kwestie witasnosci podmorskich obiektdw i stanowig dobrg baze do
podejmowania stosownych dziatarn ochronnych na obszarze morza terytorialnego. Sposoby ochrony
obiektéw dziedzictwa kulturowego zgodnie z zapisami ustawy o ochronie zabytkow iopiece nad
zabytkami obejmuja:

e wpis do rejestru zabytkow,

e uznanie za pomnik historii,

e utworzenie parku kulturowego,

e ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji

o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej
lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

Natomiast w wytgcznej strefie ekonomicznej ochrona podwodnego dziedzictwa kulturowego jest
znacznie mniej doskonata. Na mocy art. 303 pkt 3 Konwencji o prawie morza w tej strefie ma
zastosowanie prawo ratownictwa iprawo ,znaleZznego” odnosnie do podmorskiego dziedzictwa
kulturowego. Odkrywca wraku moze rozporzadzaé nim ijego elementami. Ochrona podwodnego
dziedzictwa kulturowego poza wodami terytorialnymi jest wprawdzie przedmiotem Konwencji
UNESCO, ale konwencja ta nie zostata jednak ratyfikowana przez Polske. Zastosowanie (w waskim
wymiarze) ma réwniez Konwencja z Espoo dotyczaca oceny oddziatywania na $rodowisko (OOS)
w kontekscie transgranicznym (1991), ratyfikowana lub podpisana przez wszystkie kraje battyckie.

Polskie obszary morskie s3 zasobne w obiekty dziedzictwa kulturowego. Specyficzne warunki
panujgce w Morzu Battyckim (niskie zasolenie, mata rdoznorodnos$¢ gatunkowa, wzglednie niskie

% Informacja pozyskana z portalu http://www.2wrecks.eu/czym-jest-morski-krajobraz-kulturowy (dostep: 3.12.14)
7 Informacja pozyskana z portalu http://www.2wrecks.eu/czym-jest-morski-krajobraz-kulturowy (dostep: 3.12.14)
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temperatury, niska zawartos¢ tlenu itp.) ograniczajg lub uniemozliwiajg rozwdéj wielu organizmoéw
morskich oraz bakterii, grzybéw i matzy (np. Swidraka okretowego) powodujacych niszczenie i rozktad
drewna, co skutkuje bardzo dobrym stanem zachowania obiektédw dziedzictwa podwodnego.

Zatopione osady ikrajobrazy zreguty sg nie tylko przykryte wodg, ale takie czesciowo lub
catkowicie zakryte przez osady na dnie morskim. Od ostatniego zlodowacenia linia brzegowa Morza
Battyckiego podlegata znacznym zmianom, co sprawito, ze niegdysiejsze obszary przybrzeine
potudniowego Battyku znalazty sie pod wodg wraz z pozostatosciami po osadach i otaczajacych je
krajobrazach. Obszary Bafttyku potudniowego potozone do 30 km od linii brzegowej to tereny
o wysokim prawdopodobienstwie wystepowania zatopionych osad i krajobrazéw. W ramach projektu
MACHU® dokonano rekonstrukcji paleokrajobrazéw wybranych rejonéw potudniowego Battyku
w trzech obszarach testowych: Ustka, Puck i Gdanisk. W obszarze testowym Ustka, na gtebokosci 20—
27 m p.p.m. odstaniajg sie osady jeziorne i zakorzenione pnie drzew, ktére rosty 9,5 tys. lat temu
w odlegtosci 30 km od owczesnych wybrzezy morza. W 1977 roku zostato odkryte w wewnetrznej
czesci Zatoki Puckiej, u ujscia rzeki Ptutnicy, ok. 150 m od obecnej linii brzegowej stanowisko
archeologiczne okreslane jako relikty portu Sredniowiecznego (setki pali drewnianych tworzacych
wraz z poziomymi konstrukcjami drewnianymi inasypami kamienno-ziemnymi, wzmacnianymi
faszyng oraz wraki sredniowiecznych todzi). Jest to jedyny jak do tej pory tak dobrze zachowany
przyktad zespotu portowego odkryty w polskich wodach morskich. Obszar testowy Gdansk obejmuje
lagdowq i podwodng czes$¢ stozka ujsciowego Martwej Wisty oraz rede portu w Gdarisku. Mtodszym
typem osad sg pozostatosci po osadnictwie neolitycznym, na polskich obszarach morskich
zlokalizowane jest stanowisko tzw. towcéw fok na Zatoce Puckiej pochodzacej z epoki kamienia
(okres V — 1l tys. p.n.e.). Rozmieszczenie miejsc wystepowania zatopionych krajobrazéw i pozostatosci
osad przedstawia rycina 8.18.

Wraki ze wzgledu na wartosé kulturowa mozna podzieli¢ na:
e wraki stanowiace znaleziska archeologiczne
e wraki pdzniejsze, a wsrdd nich:

— te, ktérych wtasciciela da sie ustalig,

— te, ktérych wtasciciela nie da sie ustalic,

— wraki militarne.

Wedtug Konwencji UNESCO obiektem historycznym jest wrak pozostajacy pod wodg co najmniej
100 lat. Ze wzgledu na swojg specyfike i koniecznos¢ zagwarantowania ochrony, niektdre jednostki
zatopione w czasie |l wojny Swiatowej pomimo niespetniania kryterium czasowego zostaty
zakwalifikowane jako obiekty chronione —tzw. cmentarzyska wojenne.

Podstawg wiedzy o archeologicznym zasobie zabytkowym w odniesieniu do polskich obszaréow
morskich jest Ewidencja Podwodnych Stanowisk Archeologicznych (EPSA) tworzona przez Narodowe
Muzeum Morskie (NMM) od 2002 roku. Jej celem jest gromadzenie i przetwarzanie informacji
o istniejgcych i potencjalnych stanowiskach podwodnych w obrebie obszaréw morskich (wéd tery-
torialnych). Dane te sg przekazywane do Biura Hydrograficznego Marynarki Wojennej w celu
zamieszczenia w krajowej bazie danych morskich przeszkéd dennych. Zbiér wrakéw o wartosci
archeologicznej przekazany przez NMM na potrzeby Studium zawiera 67 obiektéw (ryc. 8.18).

% Informacja uzyskana na portalu http://www.machuproject.eu (dostep: 5.12.14)
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Czynione sg starania aby umiescié¢ je w zbiorach Archeologicznego Zdjecia Polski bedacego swoistg
ewidencjg zabytkéw prowadzong przez Narodowy Instytut Dziedzictwa.

Ze wzgledu na uwarunkowania prawne kraje nadmorskie gromadzg informacje gtéwnie na temat
obiektow dziedzictwa kulturowego w obrebie swoich wdd terytorialnych istrefy przylegtej jesli
takowa posiadajg, natomiast informacje o obiektach poza wodami terytorialnymi sg ograniczone
i przypadkowe. Stad wiedza o wrakach oraz zatopionych krajobrazach i osadach pozostaje fragmenta-
ryczna, ze wzgledu na niemozliwos$¢ przebadania catego dna polskich obszaréw morskich pod tym
katem. Na potrzeby plandw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich nalezy

przyjaé, iz obiekty majace wartos¢ archeologiczng moga sie znajdowaé wszedzie na obszarach
morskich i duzy ich procent nie zostat jeszcze odnaleziony.

Odkryte obiekty podwodnego dziedzictwa kulturowego sg czesto narazone na zniszczenie
i catkowitg utrate. W wiekszosci przypadkéw wykonuje sie jedynie dokumentacje archeologiczng,
a sam zabytek z powodu braku miejsca oraz srodkéw finansowych zostaje utylizowany. Stoi to
W sprzecznosSci zaréwno z ustawg o ochronie zabytkdow iopiece nad zabytkami, jak ikonwencja
UNESCO o ochronie podwodnego dziedzictwa kulturowego, ktéra ma by¢ ratyfikowana w najblizszych

latach. Gtéwnym zagrozeniem dla stanowisk podwodnego dziedzictwa kulturowego jest wptyw
Srodowiska morskiego i aktywnos$¢ gospodarcza cztowieka na morzu.

Logender:
inks brzegowa

granica morskich whd

Podwodne dziedzictwo kulturowe

Ryc. 8. 18. Elementy podwodnego dziedzictwa kulturowego na polskich obszarach morskich

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych Narodowego Muzeum Morskiego.
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Aby poprawié zaistniatg sytuacje, Narodowe Muzeum Morskie w Gdansku podjeto starania
umozliwiajgce bezpieczne przechowanie wielkogabarytowych zabytkéw drewnianego budownictwa
okretowego dla przysztych pokoled w naturalnym $rodowisku morskim poprzez utworzenie dwdch
typow podwodnych magazynéw archeologicznych: krétko- i srednioterminowego. Magazyn krétko
terminowy przeznaczony bedzie do przechowywania zabytkdw przeznaczonych do konserwacji
i ekspozycji muzealnej, ktérych nie mozna podda¢ procesom konserwatorskim ze wzgledu na brak
miejsca. Czas przechowywania elementdéw nie moze przekraczac pieciu lat. Przewidywana lokalizacja
to Zatoka Gdanska, rejon wraku Solena. W tym tez miejscu Muzeum Morskie planuje otworzyc
podwodny park kulturowy. Magazyn dtugoterminowy jest przeznaczony do przechowywania
wytypowanych zabytkdw w okresie nie krétszym niz 30 do 50 lat. Planowana lokalizacja to Zatoka
Gdanska na wysokosci Brzezna na gtebokosci nie mniejszej niz 6 m.

Ochronie obiektéw podwodnego dziedzictwa kulturowego w planach zagospodarowania prze-
strzennego polskich obszaréw morskich stuzy¢ moze wydzielanie obszaréw ochronnych
(z ograniczonym uzytkowaniem). Jest to przydatne w sytuacji dobrego rozpoznania obszaru — a wiec
kiedy mamy do czynienia z podwodnymi pozostatosciami czy zbiorowiskami wrakéw, ktére powinny
by¢ chronione ze wzgledow na wysokg wartos¢ archeologiczng. Natomiast na obszarach
nieprzebadanych nie wydaje sie wifasciwym wyznaczanie specjalnych stref ochronnych -
w konsekwencji zostawiajgc pozostate obszary bez jakiegokolwiek zabezpieczenia. Wazniejszym
wydaje sie tam wypracowanie zasad wspodtpracy pomiedzy uzytkownikami przestrzeni morskiej
i metod, ktdre wspomogg petniejsze rozeznanie tego zasobu kulturowego. Powinno sie wypracowac
zasady postepowania w sytuacji, kiedy w ramach badan inwestycyjnych czy innych czynnosci na
morzu zostanie odkryty obiekt historycznie wartosciowy.

Whioski dla planéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaré6w morskich

e Nalezy uwzgledni¢ potozenie zatopionych osad i krajobrazéw oraz wrakédw (majgcych wartosé archeo-
logiczng i bedgcymi cmentarzyskami wojennymi.

e Powinno sie wydzieli¢ obszary nieprzebadane pod wzgledem podwodnego dziedzictwa kulturowego, ktére

powinny by¢ oznaczone jako obszary rozpoznawcze.

e Na obszarach juz rozpoznanych nalezatoby wyznaczy¢ strefy ochronne wokét obiektéw podwodnego
dziedzictwa kulturowego.

e Nalezy rozwazy¢ obszar na Zatoce Gdanskiej pod lokalizacje podwodnych magazyndw archeologicznych

e Nalezatoby wprowadzi¢ zapis (w opisie sposobdw uzytkowania obszaréw przeznaczonych pod instalacje,
konstrukcje iinfrastrukture liniowa), ze wszelkie inwestycje morskie naruszajace strukture dna powinny
by¢ poprzedzone inwentaryzacjg dna pod kagtem wystepowania dziedzictwa kulturowego.

e Wprowadzi¢ wymog inwentaryzacji zasobdéw zabytkowych w procesie przygotowywania dokumentacji
00S. Pozwoli to lepiej chroni¢ zabytki oraz oszczedzi¢ nieplanowanych wydatkéw i przerw w procesie
realizacji inwestycji.

e Nalezy zwrdci¢ uwage na konflikt pomiedzy planowanym parkiem archeologicznym w miejscu wraku
Solena a istniejgcym poligonem MW.

Brak wiedzy

Lokalizacja obiektow podwodnego dziedzictwa kulturowego na obszarach rozpoznawczych.

275




8.7. Turystyka

Turystyka morska to aktywnos¢ turystyczna bazujgca na specyficznych zasobach morza. Wyrdznia

sie zazwyczaj dwie gtdwnie formy turystyki zwigzanej z morzem. S3 to:

e turystka morska (wfasciwa) — aktywnos$¢ na petnym morzu, czyli na statkach wycieczkowych
(cruisers), pasazerskich liniowych, na jachtach (zeglarstwo petnomorskie — turystyczne) czy
promach,

e turystyka nadmorska — wszelkie przejawy aktywnosci podejmowane w obszarze nadmorskim,
czyli zegluga biata (na statkach zeglugi przybrzezinej), zeglarstwo jachtowe, deskowe, lodowe,
kajakarstwo, nurkowanie, wedkarstwo itp.

Inny kryterium réznicujgcym moze byé forma aktywnosci — mamy tu do czynienia z turystyka
kwalifikowang (wszystkie sporty wodne) i turystyka wypoczynkowa do ktdérej zaliczamy m.in. kapiele
morskie, lecznicze, rejsy pasazerskie itp.

Poniewaz w przypadku Polski wycieczkowce zawijajg jedynie do duzych portow — temat ten zostat
przeanalizowany w podrozdziale dotyczagcym rozwoju portéw i linii zeglugowych (7.3). W Polsce
szybko rozwija sie turystyka nadmorska. Charakterystyczng cechg tej turystyki jest koncentracja
sezonowa. Turystyka ta ma miejsce w ciggu ok. 60—90 dni w roku ze wzgledu na warunki pogodowe
i klimatyczne. Jest ona najbardziej intensywng forma turystyki morskiej, ale koncentruje sie na brzegu
i waskim pasie wod kapieliskowych, co zostato zobrazowane przy okazji analiz gminnych doku-
mentéw strategicznych i planistycznych (podrozdziat 4.5). Zapotrzebowanie na przestrzen morskg
zgtasza przede wszystkim zeglarstwo (takze deskowe) oraz nurkowanie wrakowe i rybotéwstwo
rekreacyjne (patrz podrozdziat 6.2.4). Inne formy turystyki wykorzystujgcej przestrzert morska to:

o turystyka podwodna — sztuczne rafy koralowe,

e paralotniarstwo (za motoréwka lub z kliféw),

e kajakarstwo (raczej na zamknietych akwenach zalewéw),
o wedkarstwo (z kutra i z brzegu).

Dla wspomnianych wyzej kwalifikowanych form aktywnosci turystycznej na morzu czynnikiem
warunkujgcym rozwdj jest w duzej mierze zamozno$¢ ipoziom wyksztatcenia spoteczenstwa,
obecno$¢ zaplecza obstugujgcego turyste oraz warunki Srodowiskowe i klimatyczne.

W Polsce w ostatnim dziesiecioleciu wzrosta liczba jachtéw i marin. Z przeprowadzonych badan
statystycznych wynika, ze na polskich srédlagdowych drogach wodnych i Battyku dominujg mate
jachty, ktérych dtugos¢ catkowita nie przekracza 10 m, zabierajgce na pokfad od 4 do 8 osdb (Kaup,
2010). Obecnie niemalze kazdy port morski oferuje miejsca postojowe dla jachtéw. Istniejg réwniez
samodzielne, dobrze wyposazone mariny, oferujgce powyzej 100 miejsc postojowych. W ramach prac
nad Studium zidentyfikowano 62 mariny inabrzeza jachtowe na polskim wybrzezu, dajacych
mozliwos$¢ postoju dla ponad 4000 jednostek. Rozktad przestrzenny marin iprzystani (ryc. 8.19)
odzwierciedla nieréwnomiernos¢ rozmieszczenia struktur portowych.
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Ryc. 8. 19. Rozmieszczenie marin i miejsc zeglarskich na polskim wybrzezu

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych publicznie dostepnych.

Rosnie liczba zeglarskich projektdw infrastrukturalnych takich jak ,Zachodniopomorski Szlak
Zeglarski — sie¢ portéw turystycznych Pomorza Zachodniego”, Pieréciert Zatoki Puckiej czy Petla
Zutawska. W ramach projekt MARRIAGE powstat np. produktu turystycznego ,South Coast Baltic”,
promujacy dtugoterminowe, miedzynarodowe rejsy wzdtuz wybrzeza (ryc. 8.20).
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Ryc. 8. 20. Szlak zeglarski promowany w ramach produktu South Coast Baltic

Zrédto: informacja uzyskana z portalu projektu MARRIAGE (www.project-marriage.net)(dostep: w dniu 6.12.2014).

Zeglarstwo deskowe to dyscyplina sportowa oraz forma turystyki i rekreacji o wysokim tempie
rozwoju w Polsce [Malinkiewicz i Ostrowski, 2010].

Istniejg rézne odmiany zeglarstwa deskowego:

e windsurfing — deska napedzana zaglem,

e kitesurfing — deska napedzana paralotnig,

e snowboard — surfowanie po lodzie,

e wakeboarding — potaczenie kitesurfingu, snowboardu i surfingu, polegajacy na ptywaniu na
specjalnej desce bardzo podobnej do deski kitesurfingowej za motordwka, skuterem wodnym
lub wyciggiem.

Wszystkie te formy zeglarstwa deskowego szybko sie rozwijajg w ostatnich latach w Polsce tacznie
z wakeboardingiem. Jako wniosek do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw
morskich zostato zgtoszone przedsiewziecie budowy wyciggu wakeboardingowego na Zatoce Puckie;.

Najdogodniejszymi warunkami naturalnymi do uprawiania turystyki windsurfingowej charakter-
ryzujg sie obszary przybrzeine akwendéw morskich. Windsurfing generalnie jest dozwolony w strefie
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ptywania w odlegtosci do 2 Mm (mil morskich) od linii brzegu, w porze dziennej od wschodu do
zachodu storica, na wodach wolnych od lodu, przy widzialnosci powyzej 2 Mm®.

Masowa turystyka windsurfingowa w Polsce rozwija sie przede wszystkim na ostonietym i ptytkim
akwenie Zatoki Puckiej — szkoty windsurfingowe znajdujg sie we wszystkim miejscowosciach na
potwyspie Helskim (ryc. 8.21). Jest to jedno z najlepszych miejsc do nauki oraz uprawiania

windsurfingu w Europie. Tutaj koncentruje sie najwieksza liczba oséb uprawiajgcych te forme
turystyki kwalifikowanej i tutaj odbywa sie najwiecej zawoddéw zaliczanych do kalendarium Pucharu
Polski w windsurfingu [Parzych, 2010]. Podobne warunki oferujg tereny Mierzei Wislanej od strony

Zatoki Gdanskiej. Krynica Morska, Katy Rybackie czy Krynica Morska — Nowa Karczma, to miejsco-
wosci cieszace sie réwniez spora popularnoscig wéréd windsurferéow™®.

Oprdcz miejsc koncentracji szkétek, windsurfing moze by¢ uprawiany na catym polskim wybrzezu
— wzaleznosci od umiejetnosci i mozliwosci dojazdu zainteresowanych. Miejsca przydatne do

uprawiania widnsurfingu wskazane iopisane przez windsurfingowcow ujete sg na rycinie 8.21
(ang. spots).
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Ryc. 8. 21. Rozmieszczenie baz i miejsc atrakcyjnych (spotéw) dla windsurfingu na polskim wybrzezu

Zrédto: Instytut Morski w Gdansku, na podstawie informacji internetowych uzyskanych z portalu http://www.vistulasurf.pl/
i innych zasobow internetowych (dostep: 3.12.2014).

» Informacje uzyskane z portalu http://pomorskie.travel/Na_wodzie-Windsurfing_i_Kitesurfing-
Windsurfing(dostep: 3.12.2014)
100 .

Za pomorskietravel
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W ostatnich 15 latach obserwuje sie coraz wiekszy rozwdj ptetwonurkowania w Polsce. Pomimo
niesprzyjajacych warunkédw naturalnych (zimna i stabo przejrzysta woda, mato zréznicowana
w poréwnaniu z innymi morzami flora ifauna) nurkowania wrakowe staja sie jedng z wiekszych
atrakcji polskich obszaréw morskich. Istniejgce do konca lat 90. ubiegtego wieku utrudnienia
formalne dotyczgce nurkowania w morzu, spowodowaty, ze wraki sg tez mniej zniszczone przez
nurkowania rabunkowe.

Kwestie eksploracji wrakéw sg regulowane ustawq o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej
i administracji morskiej. W tym celu potrzebne sg pozwolenia. Urzedy Morskie w Gdyni i Stupsku
regulujg odmiennie kwestie ich uzyskiwania. Urzad Morski w Gdyni opracowat spis wrakéw statkow
udostepnionych do ptetwonurkowania. W wykazie tym znajduje sie 40 pozycji (w tym 29 lezgcych na
gtebokosci do 50m) (ryc. 8.22).
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Ryc. 8. 22. Wraki statkow udostepniane do ptetwonurkowania
Zrédto: Urzad Morski w Gdyni.

Urzad Morski w Stupsku wydat rozporzadzenie wskazujgce obiekty z Ewidencji Podwodnych
Stanowisk Archeologicznych, na ktorych nurkowanie jest zabronione.

Obydwa urzedy prowadza rejestry wyjscia w morze w celu eksploracji wrakéw. Na ich podstawie
mozna stwierdzié¢, iz najwiecej wyjs$¢ ma miejsce z portéw Hel ilastarnia, w kolejnosci Gdynia
i Wiadystawowo. Struktura ta jest niezmienna od 2006 roku (ryc. 8.23). Turystyka wrakowa rozwija sie
gtéwnie z portdw w Helu ilastarni. Taki rozktad przestrzenny aktywnosci jest przede wszystkim
uwarunkowany dostepnoscig wrakéw (duza liczba wrakéw niedaleko brzegu, na stosunkowo matych
gtebokosciach) jak rowniez istnieniem ww. regulacji, co przetozyto sie na rozwiniecie bazy nurkowej na
akwenie Zatoki Gdanskiej (ryc.8.24). Bazy obstugujgce zachodnie isrodkowe wybrzeze oferujg
nurkowania na wrakach tawicy Stupskiej jak réwniez na obiektach zalegajacych w okolicach Bornholmu.
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Ryc. 8. 23. Wyjscia na wraki wg portow, lata 2006-2013

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie rejestréw Urzedéw Morskich w Gdyni i Stupsku.
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Ryc. 8. 24. Bazy nurkowe, wyjscia z portdw oraz najpopularniejsze wraki

Zrédto: Instytut Morski w Gdansku, na podstawie informacji uzyskanych z portalu http://www.balticseawrecks.com i innych
zasobdw internetowych (dostep: 1.12.2014).
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Obecnie fatwy i niekontrolowany dostep do wrakéw moze doprowadzi¢ w bardzo krétkim czasie,
do nieodwracalnych zniszczen i do istotnego zmniejszenia ich wartosci jako atrakcji turystycznej.
Funkcjonowanie turystyki wrakowej w obecnym ksztatcie nie wykorzystuje w petni potencjatu
wrakéw battyckich, a takze czesto nie spetnia podstawowych wymogéw bezpieczeristwa i komfortu
prowadzonej dziatalnosci. Nie zabezpiecza tez wrakéw przed nurkowaniami rabunkowymi
[Pomian, 2009]. Stad potrzeba kontroli nad tg forma turystyki. Jej elementem jest celowe
udostepnianie wrakéw lub zespotéw wrakéw (tzw. park archeologiczny’®) do nurkowania.
Potencjalnym miejscem dogodnym do utworzenia parku archeologicznego jest miejsce pomiedzy
portami Gdanska i Gdyni, gdzie na gtebokosci 14 m spoczywajg pozostatosci dwdch wrakdédw oraz
zeliwne dziata odlane w Szwecji w 1771 roku. Znajdujace sie tam zabytki umieszczano poczgtkowo
jedynie w celu ich zabezpieczenia przed zniszczeniem. Biorgc pod uwage coraz wiekszg liczbe
zabytkowych wrakéw statkéw ujawnianych w trakcie realizacji inwestycji na terenie portu

gdanskiego, rozwigzaniem problemu ich zabezpieczenia jest sktadowanie ich w obszarze takiego
parku [Pomian 2009].

Przeprowadzone analizy pozwolity na zidentyfikowanie miejsc szczegdlnie aktywnej turystyki
nadmorskiej (sporty wodne) (ryc. 8.25).
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Ryc. 8. 25. Obszary intensyfikacji aktywnej turystyki nadmorskiej
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku

Obszarami o najwiekszym natezeniu wykorzystania przestrzeni morskiej przez opisane aktywne
formy turystyki nadmorskiej sg i bedg akweny Zalewu Szczecinskiego (i Zatoki Pomorskiej, chociaz

1% Na przyktad Blue Parks — sie¢ archeologicznych parkéw podwodnych Danii, Szwecji i Niemiec otwartych dla
ptetwonurkéw.
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w mniejszym stopniu) oraz Zatoki Gdarnskiej. Srodkowe wybrzeie pozostanie akwenem raczej
zdominowanym przez formy wypoczynkowe, powigzane z kapieliskami (w tym z obecnoscig skuteréw
i szybkich todzi).

Rozwdj turystyki na wymienionych dwdch akwenach jest gtdwnie ograniczony ochrong przyrody —
obydwa akweny to jednoczesnie obszary Natura 2000, dla ktérych obecnie sg opracowywane plany
ochronne, ktérych zapisy bedg wigzgce dla planéw morskich. Aby pogodzi¢ rozwdj turystyki i ochrone
przyrody na Zatoce Puckiej wewnetrznej, zostaty wprowadzone przepisy regulujgce ruch turystyczny,
ustanawiajace strefy zamkniete dla ruchu, jak rowniez strefy bezpieczenstwa, gdzie ruch jednostek
wodnych podlega ograniczeniom (zarzadzeniem Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni nr 5 z dnia
3 kwietnia 2014) (ryc. 8.26).
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Ryc. 8. 26. Ograniczenia ruchu jednostek wodnych na akwenie Zatoki Puckiej

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na postawie zarzadzenia nr 5 Dyrektora Urzedu Morskiego i wiasnych informacii.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
e Nalezy wydzieli¢ obszary przydatne dla stworzenia parku archeologicznego w obszarach szczegdlnie
intensywnego rozwoju turystyki wrakowej (nurkowej).

o Nalezy przewidzie¢ dalszy rozwdj kwalifikowanej turystyki morskiej i wskazaé tereny ku temu najbardziej
predestynowane (np. Zatoka Pucka, Zalew Wislany, Zalew Szczecinskii Zatoka Pomorska).

e Powinno sie przewidzie¢ potrzebe sporzadzenia plandw szczegétowych dla obszaréow o nasilonej
intensywnosci konfliktdéw zwigzanych z rozwojem kwalifikowanej turystyki nadmorskiej.
Brak wiedzy:

Pojemnos¢ turystyczna obszaréw morskich wykorzystywanych na potrzeby morskiej turystyki kwalifikowane;j
i sportow morskich.
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8.8. Sktadowiska

8.8.1. Obszary sktadowania urobku

Na podstawie opracowania Elementy Studium Uwarunkowan Zagospodarowania Przestrzennego Polskich
Obszaréw Morskich w zakresie prognozowanych zmian klimatycznych, zmian antropogenicznych, ochrony
brzegu i konfliktow przestrzennych, miejsc sktadowania urobku, H. Boniecka, A. Gajda, Zaktad Hydrotechniki
Morskiej Instytutu Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatqgcznik 11

Wspodtczesnie jednym z wazniejszych probleméw, z ktérymi borykajg sie porty morskie w sferze
realizacji strategii zarzadzania Srodowiskiem, jest realizacja prac pogtebiarskich iczerpalnych,
a szczegodlnie usuwanie i gospodarowanie uzyskanym urobkiem.

Z uwagi na istniejgce uwarunkowania hydro- i litodynamiczne prace pogtebiarskie prowadzi sie na
torach wodnych, redach i w basenach wszystkich polskich portéw morskich oraz w zalewach. Prace te
to nie tylko wydobycie osadu dennego, ale rowniez jego transport i nastepnie bezpieczne sktadowanie
w specjalnie wyznaczonych miejscach, na tzw. klapowiskach (do korca lat 80. ubiegtego wieku materiat
czerpany w rejonie portéw kierowano na klapowiska morskie w rézne, najczesciej nieaktywne strefy
przybrzeza), lub jego praktyczne wykorzystanie do zasilania erodowanych odcinkéw brzegu (zob. roz. 5).

W latach 1990-2008 objeto$é prac czerpalnych na redach i w portach otwartego morza, tj. tebie,
Ustce, Darfowie i Kotobrzegu, wyniosta ponad 6,85 min m?, z czego niewiele ponad 40% wykorzy-
stano do zasilania strefy brzegowej. Pozostaty ilo$¢ nadal odktadano na klapowiskach morskich
[Boniecka i in., 2013a].

W zaleznosci od rejonu wybrzeza stopient wykorzystania urobku byt i nadal jest rézny, zalezny od
warunkéw naturalnych jak iistniejgcych uwarunkowan antropogenicznych. Sktadowanie urobku,
ktory nie znalazt innego zastosowania, odbywa sie na wyznaczonych miejscach na dnie morza, ktére
nie sa chronione w sposéb specjalny'®. Do tej pory na ich usytuowanie wybierano takie miejsca
w morzu, w ktdrych gteboko$¢ naturalna dna pozwala na odtozenie znacznej warstwy urobku,
uwzgledniajgc parametry hydrodynamiczne, tj. falowanie, prady oraz ewentualne utrudnienia
zeglugowe.

Obecnie réwniez waznym elementem jest aspekt Srodowiskowy (wptyw na organizmy bentosowe,
ryby, ptaki, ssaki, cztowiek oraz formy ochrony przyrody) oraz uwzglednienie sytuacji kolizyjnych
z innymi podmiotami wykorzystujgcymi przestrzer morska.

Obecnie na Battyku potudniowym zlokalizowanych jest 10 miejsc odkfadania urobku, ztego 2 na
Zatoce Pomorskiej, wyznaczone do odktadu urobku prac czerpalnych prowadzonych przy budowie portu
zewnetrznego i nabrzeza LNG w Swinoujéciu oraz jedno rezerwowe w Mrzezynie (tab. 8.11 i ryc. 8.27).

Tab. 8. 11. Charakterystyka miejsc odktadania urobku'®®

Nazwa Charakterystyka

Potozenie: Zatoka Gdarska
GDANSK Powierzchnia: 2,69 km?
Gtebokos$¢: 30 m p.p.m.

102 pye . . . o TP .
Nie istniejg obszarowe formy ochrony uniemozliwiajace sktadowanie urobku
% Tabela i ilustracja w podrozdziale 8.8.1 pochodzg z zatacznika 10
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DCT

Potozenie: Zatoka Gdanska, na uskoku
Powierzchnia:

Gtebokos¢: 55-60 m p.p.m.

GDYNIA

Potozenie: Zatoka Pucka

Powierzchnia: ok. 55 km?

tEBA

Potozenie: na pétnocny-wschdd od teby, 1,0 Mm od portu
Powierzchnia: promien 2 kabli (ok. 370 m)

Gtebokos¢: 10-15 m p.p.m.

W latach 1990-2011 odtozono 1,7 min m? urobku

USTKA

Potozenie: 2 Mm od gtéwek wejsciowych
Powierzchnia: promien 2 kabli (ok. 370 m)
Gtebokos¢: ok. 14 mp.p.m.

W latach 1990-2011 odtozono ok. 0,8 min m? urobku

DARtOWO

Potozenie: 2,5 Mm od gtéwek wejsciowych
Powierzchnia: promien 2 kabli (ok. 370 m)

Gtebokos$¢: ok. 10 mp.p.m.

W latach 1990-2011 odtozono ponad 0,8 min m? urobku

KOtOBRZEG

Potozenie: 3,5 Mm od gtdwek wejsciowych, na pétnocny-wschdd od Kotobrzegu
Powierzchnia: promien 2 kabli (ok. 370 m)

Gtebokos¢: ok. 14 mp.p.m.

W latach 1990-2011 odtozono ok. 0,6 min m? urobku

MRZEZYNO

Zarezerwowane na potrzeby funkcjonowania portu Mrzezyno — obecnie
niewykorzystywane

Potozenie: 9,70 km od centrum klapowiska do linii brzegowej, srednia wysokos¢
nasypu 1,0-1,5m

Powierzchnia: 0,47 km?

Gtebokos¢: srednio 15,50 m p.p.m.

KLAPOWISKO Urzedu
Morskiego w Szczecinie

Potozenie: strefa przybrzezna Zatoki Pomorskiej, odlegto$¢ od centrum pola do
linii brzegowej ok. 10,5 km, wysokos¢ sktadowania urobku 1-1,5 m p.p.m.

Powierzchnia: ok. 12 km?
Gtebokos¢: ok. 12,2 mp.p.m.
W latach 1990-2011 odtozono ok. 0,6 min m? urobku

KLAPOWISKO ZMPSi$

Potozenie: Zatoka Pomorska, wysokos¢ sktadowania urobku 1,5 p.p.m,
odlegtosc¢ od linii brzegowej ok. 19 km.

Podziat pola na kwatery.
Powierzchnia: 3 km®

Gtebokos¢: ok. 12,9 mp.p.m.
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Ryc. 8. 27. Miejsca odktadania urobku w polskich obszarach morskich stan na dzier 31 grudnia 2013 r.

Obok klapowisk morskich w rejonie Zalewu Szczecinskiego funkcjonujg pola refulacyjne, na
ktorych od wielu lat jest odktadany urobek z prac pogtebiarskich prowadzonych na torze wodnym
Szczecin-Swinoujscie. S one niezbednym elementem infrastruktury umozliwiajgcym utrzymanie toru
wodnego w dobrej gotowosci technicznej. Najwieksze eksploatowane obecnie pola refulacyjne to:

pole ,,D”, ,,Chetminek”, ,,Mankow”, ,,Debina” i pole ,,0Ostréw Grabowski”. Dotychczasowe pola refu-
lacyjne sg niewystarczajgce na potrzeby planowanej modernizacji toru wodnego i zwigzanych z tym
prac pogtebiarskich.

Poprawa dostepnosci portdw od strony morza, z ktérg wigze sie problem gospodarowania
urobkiem z prac czerpalnych, jest jednym z warunkoéw ich dalszego rozwoju.

Planujac racjonalne wykorzystanie polskich obszaréw morskich, nalezy zatem uwzglednié potrzeby
wynikajgce z istniejgcych i potencjalnych miejsc odktadania urobku w obszarze morza terytorialnego,
tak aby zminimalizowaé zagrozenia zaréwno dla cennych przyrodniczo obszaréw morskich, jak i dla

unikniecia konfliktéw z innymi uzytkownikami morza. Podejscie prosrodowiskowe wskazuje na
potrzebe ponownego praktycznego wykorzystania urobku, a nie tylko jego sktadowanie w morzu.

Odktadanie na klapowiska morskie powinno by¢ skrajng koniecznoscia, tylko w sytuacji braku
mozliwosci praktycznego zastosowania wydobytego osadu. Takie podejscie pozwoli na zmini-

malizowanie konfliktéw zinnymi uzytkownikami przestrzeni morskiej (m.in. zeglugg, marynarka
wojenng i wydobyciem kruszywa).
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8.8.2. Zatopiona Bron Chemiczna

Amunicja zatopiona po drugiej wojnie swiatowej w Battyku stanowi istotny problem zaréwno dla
uzytkownikéw morza, jak i dla srodowiska. Na battyckie sktadowiska trafita czesto bron chemiczna
razem z amunicjg konwencjonalng — co stwarza dodatkowe niebezpieczenstwo wybuchu. Do morza
wrzucano pojemniki zawierajgce bojowe srodki trujgce, nie rozbrojone bomby i pociski artyleryjskie.

Poparzenia wytowiong bronig chemiczng wsrdéd battyckich rybakéw zdarzajg sie do dzisiaj.
Od 1952 roku w polskiej strefie ekonomicznej odnotowano 29 przypadkéw kontaktu z wytowionymi
zmorza $rodkami bojowymi z Il Wojny Swiatowej (tab.8.12). Najczeéciej bror chemiczna byta
znajdowana podczas potowu ryb.

Tab. 8. 12. Kalendarium incydentéw zwigzanych z wytowieniem /wyrzuceniem na plaze/ amunicji chemicznej
/BST /w polskiej strefie ekonomicznej

Liczba zdarzen . i Liczba skazonych .
Rok . Miejsce zdarzenia Uwagi
na morzu/plazy /sprzet/
1/2 E BORNHOLM tacznie w latach
1952 KOLOBRZEG — plaza 1952-1954 na
DZIWNOW - plaza brzegu znaleziono
1953 -/1 DZIWNOW - plaza 5 bomb
1954 1/1 ZAT. GDANSKA Jzawartoéé
JURATA —plaza nieznana/
1955 -/1 DARLOWEK — plaza 102 dzieci beczka z ciektym BST
1967 1/- H-9 , .
o Zatoga KOt 158 Skazona sie¢
lipiec E BORNHOLM
1969 1/- HJ-8 .. ) ) o
o Czes(¢ zatogi UST 3 Skazona sie¢
lipiec E BORNHOLM
1971 1/-
1974 2/-
1976 2/- 6 rybakéw z DAREOWA
1977 4/- Srodkowy Battyk 12 rybakéw KOt 158 Bryta o masie 20 kg
3/- - 3 rybakéw z Kotobrzegu
1979 - 1 rybak z Ustki
- kuter WtA 152
1980 1/- Kuter z Wiadystawowa
1/- H-9 ,
1994 teb s Wytowiong bombe
E BORNHOLM zdano w Nexf
1997 1/- 0k.30 Mm 8 rybakéw Bryta o masie4 -5
N Witadystawowo WA 206 kg
RAZEM 19/5

Zrédto: Powojenna amunicja chemiczna zatopiona w Morzu Battyckim - Stan obecny i zakres dalszych prac — opracowanie
dostepne na portalu projektu CHEMSEA http://www.chemsea.amw.gdynia.pl/index.php/bron-chemiczna/miejsca-
zatopienia/9-incydenty) (dostep 2.12.14).
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W roku 2004 miedzynarodowy program Modelowanie Ryzyka Srodowiskowego Zwigzanego
z Zatopiong Amunicjg Chemiczng (MERCW) doprowadzit do szczegdétowego opisania sktadowiska
w poblizu wyspy Bornholm. W roku 2010 w ramach Strategii Unii Europejskiej dla regionu Morza
Battyckiego sformutowano projekt flagowy ,Ocena potrzeby usuwania broni chemicznej”, koordy-
nowany przez polskie wtadze (Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska), za$ w roku 2011 Europejski
Fundusz Rozwoju Regionalnego dofinansowat projekt Chemiczna Amunicja — Poszukiwanie
i Oszacowanie (CHEMSEA), o ktérym byta mowa w rozdziale 1 Studium. Powotana zostata réwniez
nowa grupa tematyczna w ramach Komisji Helsifskiej pod nazwg MUNI. Raport tej grupy ukazat sie
w 2013 roku [HELCOM MUNI, 2013], za$ wyniki programu CHEMSEA ukazaty sie wroku 2014
[Betdowski, 2013].

Oficjalne battyckie sktadowiska zatopionej amunicji chemicznej znajdujg sie w Gtebi Gotladzkiej,
Gtebi Bornholmskiej i na Skagerraku — przy czym pojawiajg sie uzasadnione podejrzenia, ze istniejg
takze nieoficjalne sktadowiska broni chemicznej (ryc. 8.28), w ktdérych oficjalne zatapiano jedynie

104 i Rynna Stupska). Z powodéw btedéw nawigacyjnych,

amunicje konwencjonalng (Gtebia Gdarska
ztego oznakowania rejondw zrzutu czy sposobu zatapiania (w drewnianych dryfujgcych skrzynkach)
rejony zagrozenia wystepowaniem broni chemicznej sg wieksze niz to przewidywano. Czes$¢ tych

pojemnikéw zostata wyrzucona na plaze Bornholmu, Szwecji i Polski.

Gdansk

Miejsca zatopienia broni chemicznej

14" wonawca 0 12,5 25 50 km
L - —

Ryc. 8. 28. Miejsca zatopionej broni chemicznej oraz trasy transportu
Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie danych HELCOM MUNI

1% Obszar o gtebokosci w zakresie od 80-110 m. Maty kolisty obszar o srednicy z 0,62 mil morskich, oznaczony
na mapach nawigacyjnych w pozycji 54 ° 45'N, 19 ° 10'E.
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Obszar sktadowiska bornholmskiego obejmuje ok. 150 km? i zawiera znaczne ilosci zatopionej
amunicji w duzych skupieniach. Obszar ten zostat zidentyfikowany jako powaine zagrozenie
ekologiczne, jest tez najlepiej zbadanym z trzech oficjalnych obszaréw.

W Polskiej Strefie Ekonomicznej wytypowano pie¢ rejondw, w ktorych istnieje ryzyko porazenia
ludzi lub skazenia statkdw zatopiong bronig chemiczng. Nieoficjalnie méwi sie o 60 takich miejscach.
S3 to: okolice Bornholmu — pogranicze z duniskg wytaczng strefg ekonomiczng (gtebokos¢ 70-105 m;
bomby, amunicja artyleryjska, miny oraz pojemniki z iperytem, zwigzkami arsenu, chloroaceto-
fenonem), Dziwnowa (gtebokos¢ 10—2 m; pociski artyleryjskie z iperytem, luizytem, Clark i oraz Clark
I1), Kotobrzegu (gtebokos¢ 65 m; bomby, amunicja artyleryjska, miny oraz pojemniki z iperytem,
luizytem, Clark ii Clark Il, chloroacetofenonem), Dartowa (gteboko$¢ 90 m; bomby z iperytem) oraz
Helu (gteboko$¢ 105 m; bomby, amunicja artyleryjska, miny oraz pojemniki z iperytem, luizytem,
Clark ii Clark Il, chloroacetofenonem). Jednak najwiekszym nieoficjalnym rejonem na polskich
wodach jest Gtebia Gdanska, gdzie wg niektérych zrédet zatopiono ok. 60 ton amunicji zawierajacej
gaz musztardowy [Betdowski, 2013]. W 1954 roku doszto tu do dwdch incydentéw w trakcie
potowdw — zidentyfikowano wtedy obecnosc iperytu.

Whioski dla planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaré6w morskich
e Nalezy wzigé pod uwage istniejgce obszary sktadowania urobku.

e Nie powinno sie dopuszcza¢ do wyznaczania obszaréw sktadowania urobku na perspektywicznych ztozach
piasku do umocnien brzegowych.

e Powinno sie wzig¢ pod uwage istniejgce zagrozenie iwyznaczy¢ strefy zamkniete lub ograniczonego
uzytkowania w obszarach sktadowania zatopionej broni chemicznej.

e Wszelkie badania pod inwestycje na polskich obszarach morskich powinny rowniez zaktada¢ poszukiwania
potencjalnych elementéw zatopionej amunicji.

Brak wiedzy

Szczegotowe informacje przestrzenne pozwalajgce na delimitacje obszaréw gdzie wystepuje zatopiona bron
chemiczna.

8.9. Marikultura

Na podstawie opracowania Mozliwosci rozwoju marikultury na polskich obszarach morskich, M. Michatek
i inni, Zaktad Ekologii Wéd Instytutu Morskiego w Gdarisku, 2014 — zatgcznik 4

Marikultura jest to hodowla roslin i zwierzagt morskich w ich naturalnym s$rodowisku w celach
konsumpcyjnych igospodarczych atakze w celach rozmnazania innych, rzadkich lub zagrozonych
organizmdéw morskich [Sadowski, 2009].

Hodowle organizmdéw morskich, w szczegdlnosci makroglondw, matzy, trzciny, mikroglonéw oraz
ryb, sg prowadzone do celéow konsumpcyjnych ipozyskania substancji cennych dla wielu gatezi
gospodarki (gtdwnie dla przemystu farmaceutycznego, kosmetycznego i spozywczego). Mogg rowniez
stuzy¢ do restytucji gatunkéw chronionych izagrozonych wyginieciem. Ze wzgledu na znaczne
zasoby, dostepnos¢, sktad chemiczny oraz duzg aktywnosc¢ fizjologiczng organizmy morskie sg tez
coraz czesciej wykorzystywane do oceny stanu srodowiska i poprawy jego jakosci.
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Oprodcz cech gatunkowych duze znaczenie ma dobdr miejsca, w ktédrym prowadzi sie hodowle na
duzg skale. Wybierajgc miejsce hodowli nalezy zwrdéci¢ uwage na wiele aspektéw takich jak:

e nastonecznienie,

e temperatura,

e opady/parowanie,

e anomalie pogodowe,

e sjtaiokres zlodzenia,

e dostepnosé wody,

e dostepnosc CO,,

o dostepnosé substancji odzywczych,

e dostepnosé miejsca,

o dostepnosé wykwalifikowanego personelu,

o koszty pracownicze i innych ustug,

e infrastruktura transportowa,

e rynek zbytu na najwazniejsze produkty,

e stabilnos¢ socjoekonomiczna,

e aspekty prawne.

Podczas gdy odpowiednie nastonecznienie oraz temperatura sg do$¢ trudne do uzyskania
w Europie Pétnocnej, to w regionie tym tatwo dostepne sg substancje odzywcze oraz CO,.

Makroglony

Morze Battyckie charakteryzuje sie stosunkowo niskg temperaturg, niskim zasoleniem oraz stabg
przezroczystoscig wody, przez co nie jest to akwen zasobny w makroglony. Pomimo tego u wybrzezy
Szwedcji, Finlandii, Danii i Estonii, najcze$ciej w poblizu kolektoréw i dyfuzoréw $ciekowych, prowadzi
sie uprawy makroglondéw przede wszystkim w celu usuwania nadmiernej ilosci biogenéw oraz uprawy
pod katem pozyskiwania znich surowcéw dla przemystu farmaceutycznego, kosmetycznego
i paliwowego [Ek, 2001; Linne, 2001]. W polskich obszarach morskich uprawa makroglonéw na skale
przemystowg jest utrudniona z powodu niesprzyjajgcych warunkéw meteorologicznych ihydro-
logicznych (m.in.: krotki okres wegetacyjny, duza dynamika mas wodnych na wybrzezu otwartym,
niewielka dostepnos¢ miejsc ostonietych, zalodzenie strefy przybrzeznej). Z kolei ilos¢ roslin wodnych
wyrzucanych na brzeg jest zbyt mata, aby ich zbidr miat uzasadnienie ekonomiczne.

Obiecujgce wyniki uzyskano w trakcie eksperymentéw majgcych na celu wykorzystanie w Zatoce
Gdanskiej zielenic z rodzaju Enteromorpha do zmniejszenia eutrofizacji tych wdéd [Kruk-Dowgiatto
i Kowalczuk, 1995].

Matie

Organizmy te hodowane sg gtéwnie do celéw konsumpcyjnych. Popyt na taki rodzaj pozywienia
ciggle wzrasta, a w Europie wielko$¢ produkcji osiggneta juz maksymalny poziom. W Morzu
Battyckim, ze wzgledu na uwarunkowania Srodowiskowe (przede wszystkim niskie zasolenie)
wplywajgce na wielko$¢ matzy, ten sposdb ich wykorzystania nie jest przewidywany. Jednakze
hodowla matzy w Battyku moze mieé charakter prosrodowiskowy, jako jeden ze sposobdw
przeciwdziatania negatywnym skutkom eutrofizacji.
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W polskich obszarach morskich wystepujg dwa gatunki matzy, ktére majg potencjat hodowlany:
omutek Mytilus edulis trossulus oraz racicznica Dreissena polymorpha. Zgodnie z obecnym stanem
wiedzy i doswiadczeniem lokalizacja farmy hodowlanej matzy powinna spetnia¢ nastepujgce kryteria:

e mate lub umiarkowane prady wodne,

e brak lub rzadkie wystepowanie zlodzenia w zimie,

e zasolenie optymalne do rozwoju hodowanego gatunku (w przypadku omutka >4 psu,

w przypadku racicznicy <4 psu),

e odpowiednia wymiana wody nad dnem, aby unikng¢ anoks;ji,

e powierzchnia obszaru 1-10 ha,

e akwen osfoniety,

e dobry dostep do farmy,

e brak zrédet zanieczyszczen w najblizszej okolicy,

e |okalizacja w oddaleniu od drég wodnych i obszaréw wykorzystywanych rekreacyjnie.

Biorgc pod uwage powyzsze, w polskich obszarach morskich istnieje ograniczona liczba miejsc
wiasciwych do hodowli matzy. Podstawowg przeszkodg jest niewiele ostonietych akwendw, w ktdrych
panujg odpowiednie warunki hydrodynamiczne (zatoki, zalewy) i niewielkie wykorzystanie rekreacyjne.

Zatoka Pucka, gdzie warunki hydrologiczne sprzyjajg hodowli omutka, podlega okresowemu
zlodzeniu. Ponadto jest to akwen intensywnie irdznorodnie uzytkowany (rybotéwstwo, rekreacja
itp.). Sytuacje dodatkowo komplikuje fakt objecia catego akwenu ochrong w ramach europejskiej
sieci Natura 2000'®. Obecnie prowadzona jest eksperymentalna hodowla omutka w zewnetrznej
czesci Zatoki Puckiej. Wyniki badan sg jeszcze niedostepne.

Dodatkowg mozliwoscig, w przypadku hodowli omutkdw jest wykorzystanie obszaru morskich
farm wiatrowych. Koncepcja ta powinna by¢ dalej rozwijana, zwtaszcza pod katem technologicznym.

Optymalna lokalizacja farm racicznicy ogranicza sie do ptytkich wystodzonych zatok izalewow.
Dodatkowo, w tym wypadku, nalezy wzig¢ pod uwage:

e prady wodne nie powinny utrudnia¢ osadzania sie larw (< 2 m/s),

e stabilny poziom zasolenia.

W polskich obszarach morskich warunki te spetniajg jedynie dwa akweny: Zalew Wislany i Zalew
Szczecinski, ktére nie sg przedmiotem niniejszego opracowania.

Podsumowujac, obecnie nie mozna catkowicie wykluczyé mozliwosci posadowienia w polskich
obszarach morskich hodowli matzy, jednak wydaje sie, ze w najblizszym czasie nie wykroczg one poza
faze eksperymentalng. Hodowla matzy na skale przemystowg mozliwa bedzie dopiero po rozwigzaniu
probleméw srodowiskowych i technologicznych.

Trzcina pospolita (Phragmites australis)

Jest to wieloletna bylina wystepujgca najczesciej w ptytkich wodach stodkich istonych, gtéwny
gatunek terenéw podmoktych tworzacy gesto zarosniete stanowiska. Do celéw przemystowych moze
by¢ $cinana regularnie, np. co dwa lata, co nie wptywa ani negatywnie ani pozytywnie na jej

105 Projektowane zapisy plandw ochrony N2000 na Zatoce Puckiej nie pozwalajg na wprowadzenie marikultur

291



mozliwosci reprodukcyjne. Wysoka zawartos¢ substancji biogenicznych izyznosé¢ gleb powodujg
wzrost gestosci trzcinowisk a takze wysokosci i masy peddw [Roosaluste, 2007].

Trzcina coraz czesciej postrzegana jest jako uzyteczny $rodek w walce ze zmianami Srodowiska
i klimatu. Trzcinowiska sg wydajnym narzedziem do usuwania nadmiaru substancji biogenicznych ze
Srodowiska ptytkich wod przybrzeznych. Trzcina od dawna byfa wykorzystywana przez cztowieka na
wiele sposobow (w budownictwie jako: poszycie dachowe, do pokrycia $cian, sufitéw ipodtdg,
podktad pod tynki itp.) Jest surowcem w przemysle spozywczym, paszowym, oraz stuzy do produkcji
celulozy, podczyszczania sciekéw oraz produkcji biopaliw.

Duze obszary terendw przybrzeznych Morza Battyckiego oferujg optymalne warunki do hodowli
trzciny zaréwno pod wzgledem glebokosci (ponizej 0,3 m), jak izasolenia (preferowane niskie
zasolenie od 0 do 15 psu).

W polskich obszarach morskich jak najbardziej mozliwa jest komercyjna uprawa trzciny pospolitej
jednak nalezatoby znalez¢ odpowiednie miejsce nieobjete ochrong i oferujgce optymalne warunki do
hodowli. Jednoczesnie mozliwe jest wykorzystanie trzcin w procesach oczyszczania sciekdw, tworzac
blisko oczyszczalni sztuczne trzcinowiska, ktére zaréwno oczyszczatyby wody Sciekowe, jak
i wykorzystywane bytyby do produkcji biomasy lub w celach budowlanych.

Ryby

Stagnacja w rybotdwstwie spowodowana przetowieniem $wiatowych towisk izwiekszone za-
potrzebowanie na produkty rybne spowodowaty wyjgtkowy wzrost produkcji w sektorze akwakultur,
ktdry obecnie jest najszybciej rozwijajgcy sie gatezig przemystu spozywczego z rocznym wzrostem na
poziomie 8,8% od 1980 roku [FAO, 2010].

Obecnie w Polsce hoduje sie gtéwnie ryby tososiowate, z dominacjg pstraga teczowego jako
gtéwnego gatunku. Ponadto, w ostatnich latach rozwineta sie produkcja innych gatunkow, gtéwnie
w systemach recyrkulacyjnych. Gtéwne gatunki poza rybami tososiowatymi to jesiotr, sum europejski
i afrykanski, barramundi i tilapia. Akwakultury zajmujgce sie hodowlg karpia (ok. 300 hodowli) sg
rozmieszczone w catej Polsce. Natomiast hodowle pstrgga (ok. 160 hodowli) wystepujg gtdwnie
w poétnocnej czesdci kraju, na wybrzezach Morza Battyckiego i w obszarach o czystych izimnych
wodach na potudniu. Powstajg réwniez nastepne hodowle, wprowadzajgce nowe gatunki, w tym
takze te, ktdrych podaz w ostatnich latach znacznie spadta z powodu kurczacych sie ich zasobow
w wodach naturalnych (wegorz, sandacz) [SPRt, 2013].

W przypadku polskiej strefy Morza Battyckiego poza obszarem Zatoki Puckiej i Gdanskiej oraz
fragmentéw estuarium Odry nie ma mozliwosci zlokalizowania hodowli sadzowych w strefie
przybrzeznej. Jednakze obszary te ze wzgledu na silng antropopresje nie nalezg do bezpiecznych
z punktu widzenia ichtiopatologii. Ze wzgledu na czynniki chorobotwdércze, uwarunkowania
spoteczne, problemy techniczne (zagrozenie sztormowe) oraz ujemny wptyw na srodowisko obecnie
nie ma realnych mozliwosci rozwoju tego typu technologii hodowlanej w polskiej strefie
przybrzeznej.

Choéw sadzowy w strefie otwartego morza polega na budowie réznej wielkosci komplekséw sadz
przystosowanych do przetrwania nawet najsilniejszych sztormdw, jakie wystepujg na otwartym
morzu. W przypadku moérz zamknietych, takich jak Battyk, jedynym problemem jest odpowiednia
powierzchnia dna o wystarczajgcej gtebokosci (50-60 m). W polskich obszarach morskich takie
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powierzchnie wystepujg przy granicy oraz w okolicy Zatoki Gdanskiej — nie zapewnia duzych
mozliwosci rozwoju tej formy marikultury. Ograniczenia wystgpig z réznych powoddw, np. utrudnien
zeglugi czy protestow dobrze zorganizowanych grup interesariuszy (rybacy, ekolodzy itp.). Jedyng
realng szansg rozwoju tej technologii jest budowa morskich farm wiatrowych i zagospodarowanie
przestrzeni przez nie zajmowanych [SPRt, 2013].

Chéw pastwiskowy polega na podchowie narybku w warunkach sztucznych a nastepnie wypusz-
czeniu go do srodowiska naturalnego, gdzie nastepnie organizmy doroste sg odfawianie metodami
przemystowymi. Ze wzgledu na ograniczenia potowowe w Battyku, regulacje prawne i polityczne oraz
rachunek ekonomiczny taka forma marikultury wydaje sie najbardziej rozwojowa Jest ona juz zreszty
praktykowana w przypadku tososi itroci, atakze podejmowane sg proby zinnymi gatunkami ryb
takich jak dorsz czy sieja [Sadowski, 2009]. Ponadto ta forma marikultury jest bardzo atrakcyjna
politycznie — kraj prowadzacy taka polityke rybacka moze wykorzystac to w negocjacjach dotyczacych
np. limitéw potowowych.

Potaczone sposoby uzytkowania przestrzeni morskiej

Jednym z czynnikéw limitujgcych wykorzystanie zasobdw morskich jest dostepnos¢ do
odpowiednich miejsc, w ktédrych mozliwa jest instalacja infrastruktury hodowlanej. Jednym ze
sposobdéw zwiekszenia zagospodarowania miejsc juz wykorzystywanych mogtoby by¢ tworzenie
marikultur w obszarach morskich farm wiatrowych. Najprostszym sposobem jest zbieranie
organizmdéw naturalnie porastajgcych elementy konstrukcyjne elektrowni wiatrowych (matze
i makroglony). Zebrane organizmy mogg postuzy¢ jako biomasa do produkcji biogazu. Dodatkowo
istnieje mozliwos¢ potgczenia morskich farm wiatrowych z hodowlg ryb. Jednak, pomimo rosnacego
zainteresowania tego typu rozwigzaniami na Swiecie, niewiele jest przyktadéw zintegrowanego
wykorzystania obszaréow farm wiatrowych.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Mozliwosci wykorzystania akwendw pod hodowle morskich organizméw sg ograniczone w polskich
obszarach morskich, gtéwnie przez warunki klimatyczne, hydrologiczne i istniejgce uzytkowanie
przestrzeni, szczegdlnie strefy przybrzeznej.

e W polskich obszarach morskich dobre warunki dla uprawy makroglonoéw, trzciny czy omutka zapewniajg
jedynie dwa akweny: Zalew Wislany i Zalew Szczecinski (niebedgce przedmiotem Studium).

e Zatoka Pucka, mimo sprzyjajgcych warunkéw hydrologicznych jest zbyt intensywnie uzytkowana przez
rekreacje irybotéwstwo. Na wykorzystanie przestrzeni pod hodowle réwniez nie pozwalajg regulacje
ochronne obszaréw Natura 2000.

e W najblizszym czasie hodowle omutka nie wykroczg poza faze eksperymentalng. Hodowla matzy na skale
przemystowg mozliwa bedzie dopiero po rozwigzaniu probleméw srodowiskowych i technologicznych.

o Mozliwe jest wykorzystanie trzcin w procesach oczyszczania Sciekdw, tworzac blisko oczyszczalni sztuczne
trzcinowiska, ktore zardwno oczyszczatyby wody Sciekowe, jak iwykorzystywane bytyby do produkcji
biomasy lub w celach budowlanych.

e Jedyna realng szansg rozwoju marikultury zwierzecej w polskich wodach morskich wydaje sie by¢
wykorzystanie obszaréw farm wiatrowych. Nalezatoby rozpoczagé dialog pomiedzy inwestorami
i potencjalnymi hodowcami. Nalezatoby rozpatrze¢ mozliwos¢ umieszczenia w planie zagospodarowania
przestrzennego obszaréw morskich zapisdw wskazujgcych na wspoétuzytkowanie obszarow.
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8.10. Rekapitulacja przestrzenna

Istnienie niemobilnych sposobdw uzytkowania obszaréw morskich skutkuje pojawieniem sie
obszaréw zamknietych iobszaréw ograniczonego uzytkowania (tab. 8.13, ryc. 8.29). W polskich
obszarach morskich istniato w 2014 roku ponad 50 tego typu obszaréw zamknietych.

Tab. 8. 13. Wykaz gtéwnych obszaréw organicznego uzytkowania w polskich obszarach morskich (stan na 2014)

K:;if::‘a Nazwa Rodzaj restrykciji c:::::y
Platforma Baltic Beta Zakaz uprawiania rybotowstwa i kotwiczenia Stale
Platforma Zakaz uprawiania rybotowstwa i kotwiczenia Stale
Poligon MW S-1a Zakaz uprawiania rybotowstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW Strefa zamknieta Czasowo
Poligon MW S-5 Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-3 Zakaz potawiania Stale
Poligon MW Poligon kalibracyjny E,ZI;?;bﬁg;?:viiizi:‘k;\w::]?:lﬁwa  kotwiczenia Czasowo
Poligon MW S-14 Zakaz potawiania Stale
Poligon MW S-11 Zakaz uprawiania rybotowstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-2 Zakaz uprawiania rybotowstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-15 Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Stale
Poligon MW S-4 Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-1a Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-1b Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-12 Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-6a Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Czasowo
Poligon MW S-10 Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Okresowo
Poligon MW S-6 Zakaz uprawiania rybotéwstwa i zeglugi Czasowo
Poligon MW S-6b Zakaz uprawiania rybotowstwa i zeglugi Czasowo
Poligon MW S-13 Zakaz uprawiania rybotowstwa i zeglugi Okresowo
Port Port Gdansk Zakaz uprawiania rybotéwstwa i ograniczenia zeglugi Stale
Rurocigg 3\22233255\;10 Zakaz uprawiania rybotéwstwa i kotwiczenia Stale
Rurociag ’Oc.iprc’>wadzenie .Zakaz u.prav\{iapia ryb.oféwstwa, kotwiczenia Stale

sciekéw i ograniczenia zeglugi
Rurociag Solanka i Debogoérze iztjvziciz;a;:viizr;ifax?:::ftwa’ tratowania, Stale
Wrak Cmentarzysko Zakaz nurkowania Stale
Wrak Cmentarzysko Zakaz nurkowania Stale
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Wrak bez nazwy Zakaz uprawiania rybotowstwa i zeglugi Stale
Wrak bez nazwy ?akaz uprawiania rybotéwstwa i kotwiczenia zeglugi Stale
i nurkowania
Wrak bez nazwy Zakaz uprawiania rybotowstwa i kotwiczenia Stale
Wrak bez nazwy Zakaz uprawiania rybotéwstwa, zeglugi i nurkowania Stale
Wrak Cmentarzysko Zakaz nurkowania Stale
Zatopi'o.na NF 125 ?trefa o'gra.niczonego kotwiczenia, tratfowania Stale
Amunicja i pogtebiania
Zatopiona . .
. bez na Zakaz zegl Stale
Amunicja Z hazwy z zeglugl
Zatopiona - , . . .
. bez nazwy Zakaz uprawiania rybotowstwa i kotwiczenia Stale
Amunicja
Zatopi - . . . .
@ opl.o.na bez nazwy Zakaz uprawiania rybotéwstwa i kotwiczenia Stale
Amunicja
Zatopi L . . . .
@ opl.o.na bez nazwy Zakaz uprawiania rybotéwstwa i kotwiczenia Stale
Amunicja
iedziba P
Inne f{lsdmba rezydenta Zakaz nurkowania Stale
, Zakaz uprawiania rybotéwstwa, kotwiczenia, zeglugi
Inne Prég podwodny . P . y &g Stale
i nurkowania
I , Zakaz uprawiania rybotowstwa, kotwiczenia i
Kabel Swiattowdd Gdy-Gd 'p . y Stale
pogtebiania
Obszar Stowinski Park - .
. Zakaz uprawiania rybotéwstwa Stale
Chroniony Narodowy

Zrédto: mapy nawigacyjne BHWM.

Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich

e Nalezy wzig¢ pod uwage informacje na temat obszarow organicznego uzytkowania i uwidoczni¢ te obszary
w rysunku planu i przedstawié nature ograniczen w tresci planu.

e W przypadku ograniczen czasowych nalezy rozwazy¢ mozliwosci alternatywnego wykorzystania tych
obszaréw w okresie, gdy ograniczenia nie obowigzujg
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Ryc. 8. 29. Rozmieszczenie obszaréw organicznego uzytkowania w polskich obszarach morskich (stan 2013 r.)

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie mapy nawigacyjnej BHWM.

106 Mapa zatgczona w skali 1:200 000
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9. WSTEP DO ANALIZY KONFLIKTOW | SYNERGII

W niniejszym rozdziale przedstawione sg relacje miedzy poszczegdlnymi formami przestrzennego
zagospodarowania polskich obszaréw morskich. Zidentyfikowano je w wyniku prac eksperckich oraz
w dyskusji z zainteresowanymi stronami. W ocenie relacji nacisk potozony zostat na identyfikacje
sprzecznosci (konfliktéw) i ewentualnych synergii. Pozostate relacje uznane zostaty za obojetne
(neutralne) tzn., ze nie zachodzi wtym przypadku proces konkurowania o przestrzen obszaréw
morskich, ale takze nie mozna dopatrzyé sie korzysci zewnetrznych z zajmowania tych samych
akwenow. Taki, anie inny, ksztatt rozdziatu wynika zistoty planowania przestrzennego, ktdre
funkcjonuje jako proces minimalizacji konfliktéw przestrzennych'® i wzmacniania synergii.

Syntetyczna ocena przedmiotowych relacji jest niezwykle trudna. Przyczyng jest ztozonos¢
kategorii spoteczno-ekonomiczno-oceanograficznej, jakg sg poszczegdlne formy zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich i zachodzgce miedzy nimi zwigzki. Na przyktad morskie
farmy wiatrowe ze srodowiskiem naturalnym tgcza zaréwno wiezi synergiczne (sztuczna rafa), jak
i presje (np. infradzwieki mogace negatywnie wptywaé na ssaki morskie). Stad w analizach doty-
czacych komponentu przyrodniczego (najbardziej ztozona i kompleksowa forma wykorzystania przes-
trzeni obszaréw morskich) jest mowa raczej o zagrozeniach i o oddziatywaniach nizeli o konfliktach.

Celem uczynienia relacji bardziej czytelnymi zdecydowano sie réwniez na podzielenie wybranych
sposobéw uzytkowania obszarow morskich na bardziej szczegdétowe. W efekcie wyrdzniono
np. rybotéwstwo denne, pelagiczne i pasywne, gdyz np. tylko to pierwsze wchodzi¢ moze w konflikt
z infrastrukturg liniowa (kable i rurociagi). W ramach turystyki wydzielono sporty wodne, kapieliska
i nurkowanie, gdyz np. tory podejsciowe i redy nie wptywajg na mozliwos¢ opalania sie na plazy, czy
nawet ptywania na Zaglach, utrudniajg jednak uprawianie windsurfingu, a czesto uniemozliwiajg
turystyke nurkowa. To podejscie pozwolito na identyfikacje konfliktow w ramach tych samych
sposobéw wykorzystywania przestrzeni morskiej. Elementy infrastruktury liniowej, np. kable, moga
pozostawac¢ w konflikcie zrurociggami, a nawet rurociggi mogg wzajemnie kolidowa¢ ze soba.
Nalezy jednak mie¢ swiadomos¢, ze dokonane na potrzeby Studium podziaty i typologie sg wstepne i
bardzo ogdlne. Zabrakto miejsca np. na wedkarstwo sportowe jako forme turystyki, czy na badania
morskie. Nie wydzielono réznych form zeglugi, a przeciez duze jednostki sg ograniczane w swobodzie
przemieszczania sie przez istnienie morskich farm wiatrowych, gdy mate mogg przez nie przeptywac.
Marikultury nie podzielono na przemystowsa istuzgcg ochronie $rodowiska, chociaz ich wptyw na
ekosystem morza jest rézny. Jednak potrzebny byt kompromis miedzy stopniem szczegdtowosci
a pozagdanym stopniem ogdlnosci. Dalsze typologie mogtyby zmniejszyé czytelnos$é przeprowa-
dzonych analiz.

Charakter relacji réwniez wynika z intensywnosci poszczegdlnych form wykorzystywania obszarow
morskich. Na przyktad rybotéwstwo nie jest w konflikcie z niezbyt intensywng zeglugg, ale nie

197 Istnienie konfliktow przestrzennych na morzu wynika z niedookreslenia wigzki praw wtasnosci wobec zasobow
morza. Battyk jest wtasnoscig nas wszystkich. Konflikt pojawia sie wéwczas, gdy prawo do wykorzystywania tych
samych zasobow (tej samej przestrzeni) zgtaszajg rozni uzytkownicy. Na lgdzie rolnik wywtaszczony ze swojej ziemi
pod cele ekologiczne otrzymuje rekompensate. Na morzu rybak, ktory traci towiska, nie ma prawa do
odszkodowania, bo nie jest ich wtascicielem. Wtadza publiczna musi rozstrzygaé tego typu konflikty w procesach
wyboru publicznego. Planowanie przestrzenne obszaréw morskich jest przyktadem tego typu procesu.
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powinno mie¢ miejsca w strefach separacji ruchu. Jak stusznie wskazat jeden z interesariuszy, istota
relacji zalezy réwniez od technologii i stopnia otwarcia zainteresowanych stron na potrzeby pozo-
statych uzytkownikdw obszaréw morskich. Czesto przywotywane rybotdwstwo moze pozostawad
w konflikcie np. z ochrong niektérych gatunkéw organizmoéw morskich, ale zastosowanie odpowie-
dnich technologii pozwala tego typu konflikty zminimalizowaé. Planowanie zagospodarowania
przestrzennego obszaréw morskich w tym zakresie moze i powinno czynnie wspomagac tego typu
rozwigzania, nie jest jednak w stanie zastepowac innych proceséw wyboru publicznego takich jak
wspdlna polityka rybotédwstwa, plany zarzadzania obszarami NATURA 2000 czy wymogi techniczno-
technologiczne wprowadzane do pozwolen na wznoszenie sztucznych wysp, konstrukcji i instalacji.

Analizowane relacje majg charakter hipotetyczny irzeczywisty. To oznacza, iz czes¢ z opisanych
ponizej konfliktéw irelacji synergicznych ma wymiar potencjalny i w praktyce sie nie pojawia.
Trudno bowiem mowi¢ o synergii miedzy morska energetyka wiatrowa i marikulturg w innych niz
potencjalnych kategoriach, skoro tej pierwszej formy uzytkowania jak na razie nie ma, a ta druga jest
bardzo rzadka. Z kolei potencjalnie istnieje konflikt przestrzenny miedzy kapieliskami, portami
a elektrownig cieplng (potrzeba zagwarantowania bezpieczeristwa chfodzenia) ale trudno sobie
w praktyce wyobrazi¢ zgode na zrzut wéd chtodzacych w poblizu kapielisk, kotwicowisk czy toréw
podejsciowych. Elektrownie wiatrowe teoretycznie mogg by¢ w konflikcie z kapieliskami, redami czy
obszarami portow, ale w praktyce to nie moze mie¢ miejsca w polskich obszarach morskich, gdyz
polskie prawo nie pozwala na ich lokowanie na wodach wewnetrznych iterytorialnych.
Brak rzeczywistych konfliktéw wynika jednak z rozstrzygniec¢ zarzadczych. Ich zmiana lub uchylenie
doprowadzityby do ujawnienia tego typu wiezi desynergicznych. Stad decyzja aby w tym rozdziale
analizowac¢ wszystkie konflikty i synergie, tj. te istniejgce i hipotetyczne (mozliwe do pojawienia sie
np. przy zmianie uregulowan prawnych). Czesto bowiem brak konfliktu rzeczywistego wynika
zistnienia silnego konfliktu hipotetycznego, ktéry doprowadzit do zdroworozsgdkowego Ilub
uwarunkowanego przepisami prawa wzajemnego wykluczenia, np. rybacy nie stawiajg zakéw
w obszarach portéw.

Kolejny wniosek jaki ptynie ze wstepnej analizy synergii i konfliktow dotyczy ich niesymetrycznej
relacji. Na przyktad nurkowanie nie koliduje zrybotéwstwem (ocena ekspertow ze sfery rybo-
téwstwa), podczas gdy potowy mogg by¢ zagrozeniem dla nurkdw, i tak ocenia to ekspert z sektora
turystyki morskiej. Stad roznice co do istnienia konfliktéw pomiedzy ekspertami reprezentujgcymi
rozne formy uzytkowania obszaréw morskich. Warto takze zaznaczyé, iz w niektérych przypadkach
eksperci nie byli w stanie oceni¢ charakteru relacji. To ttumaczy obecnosé¢ w macierzy konfliktéw
i synergii tak wielu znakdw zapytania. Nalezy je interpretowac jako brak wiedzy.

9.1. Opinie interesariuszy

Ocena interesariuszy to wynik dyskusji plenarnych i w matych grupach przy mapach uzytkowania
obszaréw morskich przeprowadzonych na spotkaniu w dniu 25.11.2014. Nie jest to obraz petny, gdyz
warunkowany byt obecnoscig zainteresowanych stron na spotkaniu, ich przygotowaniem i checig
wigczenia sie do dyskusji. Najintensywniejsze dyskusje dotyczyly energetyki morskiej. Zidenty-
fikowane konflikty i synergie odno$nie do tego sektora i gérnictwa morskiego przedstawia tab.9.1.
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Tab. 9. 1. Konflikty i synergie w odniesieniu do energetyki i gérnictwa morskiego w ocenie interesariuszy

* gtéwnie systemy wéd chtodniczych

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie opinii interesariuszy.
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W odniesieniu do konfliktéw i synergii zwigzanych z wydobywaniem kruszywa i energetyki falowej
(ktéra jak na razie nie istnieje w Polsce i nie zanosi sie na jej powstanie) nie zanotowano zadnych
sugestii, pomimo, ze przedstawiciele sektora wydobywczego kruszyw byli obecni na spotkaniach.
Zdaniem interesariuszy konfliktogenny bedzie rozwdj zaréwno energetyki wiatrowej, jak i cieplnej
(w tym jadrowej). W przypadku elektrowni cieplnych, wskazano na potencjalne utrudnienia zwigzane
z poborem i zrzutem wdd chtodniczych. W wyniku lokalnych, jednakze potencjalnie silnych zaburzen
wywotywanymi zrzutem izasysaniem wody, mogg powsta¢ komplikacje dla zeglugi, turystyki czy
rybotdwstwa. Z pewnoscig lokalizacja rurociggéw bedzie obszarem zamknietym. Taka ocena
konfliktogennosci tychze elektrowni wynika prawdopodobnie z faktu zrzutéw do wéd terytorialnych,
podczas gdy energetyka wiatrowa nie moze by¢ wtym bardzo wrazliwym obszarze lokowana.
Stad mniejsze konflikty tej ostatniej z turystyka i ochrong brzegu.

Zaznaczono tez synergie miedzy morska energetykg wiatrowg a rozwojem portéw (budowa farm
i ich utrzymanie wzbogaci palete funkcji wielu portéw lokalnych) oraz z marikulturg (istnienie farm
wiatrowych na morzu moze wspiera¢ hodowle i uprawe organizméw morskich). Zdaniem intere-
sariuszy konflikty z morskg energetyka wiatrowg moga wystgpi¢ jedynie w relacjach z podmorskim
dziedzictwem kulturowym, wydobyciem kruszywa, rybotéwstwem, zeglugg i infrastrukturg liniowa.
Rowniez poszukiwanie irozpoznawanie surowcow pod dnem morza nie zostato uznane za zbyt
konfliktogenne, a wrecz pojawita sie synergia z podwodnym dziedzictwem kulturowym (wsparcie
poszukiwan wrakéw i zatopionych osad), podczas gdy w odniesieniu do energetyki wiatrowej nie
zidentyfikowanego tego typu korzysci (jest konflikt). Wieksza skala konfliktéw pojawia sie
w przypadku rozpoczecia wydobycia i dotyczg one rybotéwstwa, zeglugi, podwodnego dziedzictwa
kulturowego i turystyki morskiej.

W dyskusjach wskazano dodatkowo na kilka istotnych faktow, takich jak:

e konflikty pomiedzy morskg energetyky wiatrowa a wydobywaniem kruszywa oraz ropy i gazu
sg w duzej mierze do rozwigzania, wykluczone jest tylko samo lokowanie platform w strefie
wydobycia kruszywa,

e standardowy, stosowany bufor wokét platformy 2,5 Mm — zapewnia bezkolizyjny dostep
statkdw serwisowych i tankowcéw do miejsca wydobycia,

e pozyteczne bytyby korytarze wielofunkcyjne infrastruktury liniowej — obecnie specjalisci
z sektoréw energetycznego i wydobywczego zaczynajg juz otym rozmawiac iszukaé
rozwigzan — plany zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich moga w tym pomdc,

e wydobywanie kruszyw, gazu iropy oraz morska energetyka wiatrowa mogg pozytywnie
wptynac na rozwéj portdw, szczegdlnie srodkowego Wybrzeza,

e sektory energetyki i gérnictwa morskiego sg nastawione do siebie ,przyjaznie”, tj. na wspot-
egzystencje a nie na wykluczenie.

Pojawity sie wiec opinie o synergii i sposobach minimalizacji konfliktéw miedzy wydobywaniem
kruszywa, weglowodoréw i morska energetyky wiatrowa:
e umozliwienie wczesniejszego wydobywania kruszywa przed wydaniem pozwolen budo-
wlanych dla morskich farm wiatrowych doprowadzi do usuniecia konfliktu miedzy tymi
dwoma sektorami,
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e nalezy dazy¢ do wspdlnych (jednoczesnych) badan i poszukiwan na etapie badan srodo-
wiskowych pod morskie farmy wiatrowe i poszukiwan oraz rozpoznania ztéz ropy i gazu, co
usunie opozycje geologéw przy wydawaniu pozwolen lokalizacyjnych®.

Natomiast rybacy w dyskusjach wyrazali swoje obawy zwigzane z rozwojem morskiej energetyki
wiatrowej. Wskazywali na utrudnienie dostepu na towiska i na obszary tratowania w strefie przy-
brzeznej podzielone potencjalnymi kablami (w szczegdlnosci chodzito o obszar od Ustki do
Wtadystawowa do 4 Mm od brzegu — tradycyjne obszary tratowania). Mniejsze kontrowersje
wzbudzity konflikty miedzy morskg energetyka wiatrowg a rybotéwstwem rekreacyjnym.
Obszary wykorzystywane pod turystyke wedkarska to 12-16 Mm od brzegu na wschéd do tawicy
Stupskiej. Tu konflikt z farmami wiatrowymi bedzie do rozwigzania przy zatozeniu, ze nie bedzie
ograniczenia ze strony bezpieczenstwa zeglugi (manewry miedzy wiatrakami bedg mozliwe — chodzi
o strefy buforowe). Generalnie jednak rybacy postulowali, aby przed przystgpieniem do
konstruowania plandéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich poznac
dobrze oddziatywania farm na srodowisko morskie, ryby, cykl zyciowy, trasy migracji, zachowanie
organizméw morskich, a dopiero pdzniej decydowac, gdzie stawia¢ farmy. Nowe sposoby
wykorzystania obszardw morskich, zdaniem rybakow, mogg uniemozliwi¢ im wykorzystanie
przyznanych Polsce limitéw potowu ryb przemystowych.

W debacie plenarnej przedstawiciel sektora morskiej energetyki wiatrowej wskazat na

nastepujgce kwestie:

e nie nalezy w planach zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich
stygmatyzowac morskiej energetyki wiatrowej (np. nie pokazywac jej jako Sciany zamykajacej
trasy dojazdow na towiska),

e ostateczny sposéb uzytkowania farm (ile wiatrakéw, jak rozmieszczonych, gdzie kable, gdzie
bufor itp.) zostanie ustalony po (w ramach) decyzji srodowiskowej (w tej decyzji beda brane
pod uwage konflikty z rybotéwstwem, rybami itp.),

e obszar, ktéry jest okreslony w pozwoleniach lokalizacyjnych, jest obszarem maksymalnym,
nigdy nie bedzie w 100% ,,.zabudowany”,

e pierwsze farmy powstang 2025-2030 — wznoszenie kolejnych bedzie uzaleznione od
warunkéw przytaczeniowych i sytuacji gospodarczo-politycznej — plan zagospodarowania
przestrzennego polskich obszaréw morskich powinien wskazac na tych obszarach energetyke
wiatrowga jako ,przeznaczenie docelowe”, gdzie do czasu ,,zabudowy” dopuszczone bedg inne
formy uzytkowania (z wykluczeniem tych, ktére wptyng negatywnie na dno — do dyskusji
z przedstawicielami sektora),

e odnosnie do wspdtegzystencji z marikulturg opinie w sektorze energetycznym sg podzielone —
z jednej strony inwestorzy nie powinni mie¢ nic przeciwko — lepszy wizerunek, wspdtpraca
z rybakami, zamiast konfliktdw — z drugiej strony problemem mogg sie okaza¢ kwestie
odpowiedzialnosci iewentualnych odszkodowan za uszkodzenia wiatrakédw powstate
w wyniku lokalizacji i obstugi hodowli przez statki,

198 Réwniez powinno sie do takiego standardu dotozy¢ dziedzictwo kulturowe (opinia ekspercka)
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e przez obszar farmy (ten Scisle wskazany juz w projekcie budowlanym) raczej nie bedzie
mozliwosci ,transferu” na towiska, ale taki przeptyw bedzie mozliwy przez strefy buforowe
miedzy poszczegdlnymi farmami (uwaga — nie zawsze taki bufor istnieje),

e specjalisci z sektora morskiej energetyki wiatrowej sg swiadomi konfliktu z rybakami i beda
zapraszac rybakéw do rozmoéw.

Jak wynika z powyziszego i tab. 9.2, sektorem o sporej liczbie relacji desynergicznych jest takze
rybotéwstwo. Wczesniej zostaty juz przedstawione konflikty tego sektora z energetyka wiatrowa
i cieplng. Dyskusje zdominowaty jednak konflikty z ochrong przyrody (foki konsumujace wpuszczane
do morza smolty i uniemozliwiajgce rozrdd fososia, ptaki chronione niszczgce sieci przez wybieranie
kulturowym (sieci niszczg wraki), z infrastrukturg liniowg (wtoki zaczepiajgce o kable irurociagi),
z odktadaniem urobku (obszary niedostepne dla rybakdéw) isktadowaniem pod wodg amunicji
(niszczenie sprzetu, zagrozenie dla ryb idla samych rybakéw) jak réowniez ze sportami wodnymi
i kapieliskami (z tymi ostatnimi tylko rybotéwstwo pasywne). Poszczegdlne formy rybotéwstwa
konkuruja tez o akweny miedzy sobg.
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Tab. 9. 2. Konflikty i synergie w odniesieniu do rybotéwstwa w ocenie interesariuszy

* gtdwnie systemy wéd chtodniczych

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie opinii interesariuszy.
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Trzecim po rybotéwstwie, energetyce i wydobyciu surowcédw najbardziej konfliktogennym
sposobem wykorzystania obszaréw morskich, zdaniem zainteresowanych stron, okazata sie
infrastruktura liniowa, a zwtaszcza rurociagi (tab. 9.3). Dyskusje zdominowat jednak jeden przypadek
- gazocigg taczacy Gdansk z podziemnymi kawernami w gminie Kosakowo. Mieszkancy gminy
obawiajg sie o swoje bezpieczenstwo, ale takze wskazujg na brak korzysci z tej inwestycji dla gminy,
a wrecz zagrozenia z tego tytutu dla lokalnej przyrody w obszarach morskich, linii brzegowej (wyjscie
gazociggu na lad), rybotéwstwa i turystyki na Zatoce Puckiej, atakze na utrudnienia w budowie
lokalnych przystani iutrudnienia w pogtebianiu toréow podejsciowych do lokalnych portéw.
Generalnie interesariusze ztej gminy nie widzg sensu lokowania kolejnej funkcji przemystowej
w obszarze o juz obecnie duzym nasileniu konfliktdw miedzy turystyka, rybotéwstwem i ochronag
przyrody. W 2013 roku odbyto sie tam referendum, w wyniku ktérego nie doszto do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wprowadzajacej obszar pod rozbudowe
Kawernowego Podziemnego Zbiornika Gazu®.

W dyskusji pojawity sie tez gtosy ze Szczecina, aby pokaza¢ na mapie Studium i w planach
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich przebieg gazociggu Nord Stream,
szczegdlnie w okolicach toru podejéciowego do Swinoujcia.

109\ wyniku przeprowadzonego referendum gminnego (listopad 2013) Rada Gminy w dniu 30 grudnia 2013 r.

uchwatg Nr LII/105/2013 uchylita uchwaty dotyczgce zmiany Studium — co oznacza, ze obowigzywaé bedg nadal
ustalenia z dokumentu uchwalonego w 2008 r.
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Tab. 9. 3. Konflikty i synergie w odniesieniu do infrastruktury liniowej w ocenie interesariuszy

* gtéwnie systemy wdd chtodniczych

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na podstawie opinii interesariuszy.
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Pozostate formy uzytkowania obszaréw morskich nie wzbudzity dyskusji intresariuszy oprécz
podwodnego dziedzictwa kulturowego (tab. 9.4). Wraki izatopione osady wykazujg synergie
z turystyka morska (nurkowaniem) oraz poszukiwaniem i rozpoznaniem weglowodoréw, o czym byta
juz mowa. Nie odnotowano potencjalnej synergii z rybotdwstwem iochrong przyrody pomimo
oczywistego faktu, ze wiele zatopionych wspétczesnych wrakéw tworzy sztuczne rafy. Podwodne
dziedzictwo kulturowe pozostaje w konflikcie ze sktadowaniem urobku z pogtebiania, kagpieliskami
(silny konflikt z zatopionymi osadami) i sportami wodnymi, energetyka (szczegdlnie cieplng),
rybotéwstwem (mniejsza intensywnosé konfliktu nizeli w opinii rybakdéw), obrong narodowg (poza
lotnictwem) i infrastrukturg liniowa. Ocena konfliktdw i synergii autorstwa interesariuszy rézni sie od
tej dokonanej przez Narodowe Muzeum Morskie, ktére odpowiada za kwestie podmorskiego
dziedzictwa kulturowego w polskich wodach terytorialnych iwewnetrznych (tab. 9.5). W opinii
muzeum jest znacznie wiecej synergii niz konfliktéw. Pracownicy tej placdwki wskazywali na potrzebe
opracowania procedury zwigzanej z obszarami niezinwentaryzowanymi — chodzi oto, aby
wypracowac takie standardy badan pod inwestycje iinne, ktére by obejmowaty dziedzictwo
kulturowe (obserwator na statku, specjalne metod, itp.).

W toku dyskusji plenarnej podniesiono tez kilka kwestii dotyczacych relacji wynikajgcych
z wykorzystywania obszaréw morskich przez pozostate sektory. Zidentyfikowane zostaty jako wazne,
ale nieuwidocznione w matrycy konfliktdw i synergii, nastepujace relacje:
o konflikt obrony narodowej zfunkcja uzdrowiskowg — umieszczanie radaréw
w miastach/obszarach uzdrowiskowych,
e potencjalny konflikt — wyjscie kabli na Igd a ochrona przyrody i ochrona brzegu,
e konflikt miedzy ochrong brzegéw i ochrong srodowiska,
e ingerencja w krajobraz — przeksztatcenia,
e trwata ochrona brzegéw — zaburzenia naturalnych proceséw morfodynamicznych (powinna
by¢ wykluczona poza obszarami zabudowanymi i miejskimi).

Interesariusze reprezentujacy zegluge, ochrone srodowiska, turystyke i ochrone brzegéw, ktoére
wydajg sie by¢ powigzane wieloma relacjami z innymi sposobami wykorzystania obszaréw morskich
w toku debaty plenarnej i rozméw w mniejszych grupach nie zgtosili konfliktéw i synergii.
To wskazuje na potrzebe szczegdlnie intensywnej pracy z przedstawicielami tych sektoréw w trakcie
opracowywania planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich.
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Tab. 9. 4. Konflikty i synergie w odniesieniu do podwodnego dziedzictwa kulturowego w ocenie interesariuszy
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Tab. 9. 5. Konflikty i synergie w odniesieniu do podwodnego dziedzictwa kulturowego w ocenie pracownikéw Narodowego Muzeum Morskiego
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Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, na postawie opinii przedstawiciela Narodowego Muzeum Morskiego.
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9.2. Ocena autorow Studium
Gtéwne konflikty przestrzenne zwigzane z gérnictwem i energetyka morska

Rozwdj gornictwa morskiego niesie za sobg wiele rzeczywistych konfliktow przestrzennych
i ekologicznych (tab. 9.6). Lokalizacja aktywnosci gérniczej jest bowiem zdeterminowana wystepowa-
niem zt6z, ktére sg nieprzenaszalne i podlegajg ochronie, jesli zostang rozpoznane.

Uzytkowanie obszaru morskiego przez wydobywanie ropy i gazu, a takze przez rurociagi tagczace

platformy z brzegiem lub z miejscami zatadunku, wyklucza uzytkowanie tego obszaru na cele:

e wydobywania piasku i zwiru: zagrozenie platformy wydobywczej i infrastruktury rejonu
wydobycia, potencjalne zanieczyszczenie osaddw w sgsiedztwie platform, czynigce te zasoby
nieprzydatnymi,

o szlakoéw zeglugowych (bezpieczenstwo zeglugi),

e ochrony przyrody (grozba zanieczyszczenia),

e odktadania urobku z prac pogtebieniowych (z tych samych powoddw co farmy wiatrowe i kable),

e rybotéwstwa i cEwiczen wojskowych (ze wzgledow bezpieczenstwa, a w przypadku
rybotéwstwa rowniez ze wzgledu na mozliwosc skazenia ryb),

e portdow i toréw podejsciowych (raczej konflikt hipotetyczny),

e turystyki morskiej (strefy bezpieczenstwa).

Wydobywanie moze doprowadzi¢ do destrukcji podwodnego dziedzictwa kulturowego. Moze
takze trwale naruszy¢ brzeg ze wzgledu na potaczenie z lgdem siecig kabli i rurociggdw. Pojawiajg sie
takze konflikty z energetyka. Te sg postrzegane jako silniejsze przez ekspertédw ztego drugiego
sektora. Chodzi o potencjalne kolizje zwigzane z uszkodzeniem i utratg sterownosci przez statki
specjalne obstugujgce zaréwno platformy jak i elektrownie wiatrowe, czy tankowce. Konflikty
z energetyka wiatrowa sg do rozwigzania przez wtasciwe decyzje lokalizacyjne, aczkolwiek ochrona
zt6z stanowi argument ograniczajacy przyznawanie koncesji na farmy wiatrowe. Nieco hipotetyczny
(ze wzgledu na obecne obszary koncesji) jest konflikt miedzy wydobywaniem weglowodorow
a zrzutem wad z uktadu chtodzenia elektrowni cieplnej. Nie da sie jednak wykluczy¢ jego pojawienia
sie w przysztosci. Dotyczy on nie tylko przysztej elektrowni jagdrowej ale i innych elektrowni,
wykorzystujgcych wode morskg w celach chtodzenia. Ze wzgledu za konieczno$¢ zagwarantowania
bezpieczenstwa, obszar lokalizacji zrzutu i poboru wéd bedzie objety strefg bezpieczeristwa (ktérej
zasieg bedzie wiekszy niz obszar oddziatywania rozptywu waéd chtodniczych). Podobnie hipotetyczny
charakter ma konflikt z kapieliskami, czy obszarami portdw. Polskie przepisy nie pozwalajg na
wydobywanie weglowodoréw w tych miejscach.

Skala i zakres konfliktdw zwigzany z wydobywaniem kruszywa sg podobne. Rdznica polega jednak
na tym, iz wydobywanie to nie wymaga wznoszenia konstrukcji, a wiec i istnienia stref ochronnych.
Nie ma zagrozen zwigzanych ze skazaniem ryb, natomiast nastepuje silne naruszenie dna morskiego.
Stad w ocenie konfliktdw i synergii sg drobne réznice w stosunku do wydobywania weglowodoréw.
Ekspercka ocena konfliktow z perspektyw sektora wydobywczego kruszyw wskazuje na silny
potencjalny konflikt z energetyka cieplng i zfalowg (ktére jak na razie nie istniejg), na mniejszy
konflikt ze sportami wodnymi, ochrong brzegu i zredami ikotwicowiskami, oraz brak konfliktu
z portami i kgpieliskami (wzgledy zdroworozsadkowe, tj. trudno sobie wyobrazi¢ wydobycie kruszywa
w tych miejscach ze wzgledu na dynamike proceséw brzegowych i dominujace juz istniejgce funkcje).
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Prace rozpoznawcze sg mniej konfliktogenne. Silne konflikty (wzajemne wykluczanie) dotycza
kwestii oczywistych. Nie mozna prowadzi¢ poszukiwan na obszarze red, kotwicowisk, w akwenach
odktadania urobku, toréw Marynarki Wojennej, akwenach zatapiania amunicji i obszarach mari-
kultury. Pojawia sie takze pewna synergia. Rozpoznanie zt6z utatwi lokowanie wszelkiego rodzaju
instalacji, konstrukcji isztucznych wysp trwale zajmujacych dno morskie. Zintensyfikowanie
poszukiwan na obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej oraz badania dna morskiego wiaza sie
z ograniczeniem uzytkowania przestrzeni morskiej dla innych uzytkownikéw — czasowego zamykania
akwendéw na cele prac rozpoznawczych. Moze to utrudni¢ czasowo zegluge, turystyke morska,
rybotéwstwo, wydobywanie kruszyw, czy posadawianie morskich farm wiatrowych. Prace rozpo-
znawcze to przede wszystkim badania dna, geofizyczne badania sejsmiczne (generowanie fal
dzwiekowych, ktére mogg negatywnie oddziatywac na faune morska, potencjalnie przyczyniajac sie
do obumierania ikry oraz narybku atakze do ptoszenia zwierzat z badanego akwenu) oraz prace
geologiczne (wiercenia poszukiwawcze i rozpoznawcze, ktdrych oddziatywanie negatywne wigze sie
z trwatg ingerencjg w dno morskie, jak i mozliwoscia wprowadzenia réznego typu zanieczyszczen:
zanieczyszczenia ptynne — ptuczka wiertnicza, Scieki sanitarne, wody opadowe; state zanieczyszczenia
— zwierciny iinne; zanieczyszczenia atmosfery — spalania gazéw odpadowych z ropy oraz gazéw
wylotowych z silnikéw spalinowych napedu oraz potencjalne zanieczyszczenia olejowe ropg naftowa
lub olejem napedowym powierzchni w wyniku awarii urzgdzen, moze tez dojs¢ do destrukcji
podwodnego dziedzictwa kulturowego czy infrastruktury liniowej (co nie bedzie jednak miato miejsca
w przypadku zachowania odpowiednich standarddw).

Skala oddziatywan negatywnych na srodowisko jest zalezna od warunkéw atmosferycznych
i hydrologicznych, tak wiec kazdorazowo przy analizie lokalizacji prac rozpoznawczych ieksplo-
atacyjnych powinny zosta¢ przeprowadzone odpowiednie analizy i modelowania skutkéw. Zagrozenia
te zostaty doktadnie opisane w ekspertyzie ZagroZzenia wynikajgce z eksploatacji zt6z ropy naftowej
w szelfie Morza Baftyckiego wykonanej przez Przedsiebiorstwo Ustugowe ,,0IKOS” Sp. z 0.0. na zle-
cenie Gféwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w 2010 roku atakze w opracowaniu Opioty
i Tyszeckiego [2012] w zakresie eksploatacji gazu tupkowego. Biorgc pod uwage, iz prace wydobyw-
cze na obszarach morskich sg z zasady obtozone obostrzeniami srodowiskowymi, prace nad techni-
kami przyjaznymi $rodowisku sg zaawansowane, a reagowanie dobrze zorganizowane, prawdopodo-
bienstwo wystgpienia ryzyka zwigzanego z erupcjami i wyciekami jest stosunkowo mate.
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Tab. 9. 6. Konflikty i synergie w odniesieniu do gdrnictwa i energetyki w ocenie autoréw Studium
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Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku
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Podobnie jak w opinii interesariuszy, potencjalnie konfliktogenng forma energetyki jest
energetyka cieplna iwynikajace z niej zaburzenia cyrkulacji wéd morskich w obszarze ich zrzutu
i poboru. Te konflikty nie zostaty zbadane i brak jest wiedzy na ten temat w literaturze przedmiotu.
Zebrane informacje wskazujg na mozliwe silne konflikty (wykluczenia) ze wszystkimi sposobami
wykorzystywania obszaréw morskich z wyjgtkiem lotnictwa. Konflikty te beda jednak ograniczone
przestrzennie. Nie wiadomo jednak, gdzie one wystgpia (nie przesadzono np. lokalizacji elektrowni
jadrowej, o innych elektrowniach cieplnych wykorzystujacych wody morskie do chtodzenia brak
informacji od interesariuszy). Stad nie wiemy czy pobér i zrzut wdd chtodniczych nastgpi w akwenach

0 juz silnym czy stabym nasileniu konfliktéw miedzy uzytkownikami przestrzeni morskiej.

Réwniez rozwdj energetyki wiatrowej na morzu niesie za sobg potencjalne silne oddziatywania na
Srodowisko i przestrzen (ograniczenia w uzytkowaniu zajetego obszaru). Potencjalne konflikty sg rézne
w zaleznosci od etapu inwestycji, jak i indywidualnych cech projektu i wybranych lokalizacji (tab.9.7).

Tab. 9. 7. Potencjalne oddziatywania energetyki wiatrowej w zaleznosci od etapu inwestycji

Etap inwestycji Oddziatywanie Przedmiot Rodzaj
Emisja hatasu (statki ) . .| Krétkotrwate,
. Zwierzeta morskie, ptaki .
badawcze i samoloty) miejscowe
Przedinwestvevin Zaburzenia osadéw Oreanizmy morskie Krotkotrwate,
yeyiny (pobieranie prob, itp.) g y miejscowe

Woyciek substancji szkodliwych
ze statkow

Organizmy morskie,
jakos¢ wody

W zaleznosci od
wielkosci skazenia

Zaburzenia ruchu statkow,

Inni uzytkownicy

Realizacja .. . , : Krétkotrwate,
) emisja hatasu, zanieczyszczen, | przestrzeni, .
(transport) . . . miejscowe
wyciek substancji szkodliwych | Organizmy morskie
Ograniczenie uzytkowania .. . Krétkotrwate,
Inni uzytkownicy .
obszaru budowy miejscowe
Krétkotrwate

Realizacja (budowa)

Emisja hatasu

Zwierzeta morskie, ptaki

Zaburzenia osadéw
(kotwiczenie statkdw
i posadawianie wiez)

Zwierzeta morskie,
osady, podwodne
dziedzictwo kulturowe
i instalacje liniowe

Eksploatacja

Ograniczenie uzytkowania

Inni uzytkownicy, stopien
ograniczenia zalezny od
dziatalnosci

Dtugotrwaty, obszar
zajety przez farme
wiatrowg

Ryzyko kolizji

Pozostali uzytkownicy,
ptaki i nietoperze

Dtugotrwaty, obszar
zajety przez farme
wiatrowa

Zmiany procesow
geologicznych

Dtugotrwaty,
w zaleznosci od
charakteru zjawiska

Emisja hatasu i drgan

Zwierzeta morskie

Dtugotrwaty, obszar
zajety przez farme
wiatrowa
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Dtugotrwaty, obszar
Powstanie nowego siedliska Organizmy morskie zajety przez farme
wiatrowg
Sygnaty radiowe, Dtugotrwaty, obszar
Zaburzenia przekazu telewizyjne, zajety przez farme
telekomunikacyjne wiatrowg

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku, za: Stryjecki, Mielniczuk i Biegaj [2011].

Tabela 9.7 wskazuje na to, iz najwiecej jest oddziatywan morskiej energetyki wiatrowej na
srodowisko przyrodnicze. Jednakze wznoszenie farm to rowniez wyfaczenie akwendéw z wielu innych
sposobéw uzytkowania (z wyjatkiem marikultury). Stad konflikty z rybotéwstwem, zeglugg, wydoby-
waniem kruszywa i weglowodoréw oraz obrong narodowsg (poligony itory Marynarki Wojennej).
Farm nie wolno posadawiaé¢ w obszarach zatapianej amunicji, czy sktadowania urobku, aczkolwiek
stwierdzenie to ma charakter truizmu. Pewne konflikty moga sie takze pojawi¢ odnosnie do sportéw
wodnych, infrastruktury liniowej, podwodnego dziedzictwa kulturowego, poszukiwania zt6z
i lotnictwa, aczkolwiek mozliwe sg tu réwniez rozwigzania minimalizujgce konflikty oraz powigzania
synergiczne (np. wspdlne programy badania dna obejmujgce dziedzictwo kulturowe, ztoza
i energetyke, wspdlne korytarze infrastrukturalne). Konflikt z portami, redami ikgpieliskami
w polskich warunkach prawnych ma charakter hipotetyczny, ze wzgledu na zakaz lokowania farm
w obszarach do 12 Mm od brzegu. Poniewaz na polskich obszarach morskich nie powstaty dotychczas
farmy wiatrowe, ocena skutkédw powyzszych konfliktéw zinnymi uzytkownikami przestrzeni jest
utrudniona. W literaturze polskiej powstaty dotychczas pojedyncze pozycje podejmujgce ten temat,
ktdre opierajg sie na doswiadczeniach innych krajow.

W ramach debat podnoszona byta kwestia konfliktu miedzy energetyka wiatrowg a rybo-
téwstwem. Analiza wptywu budowy farm wiatrowych na morzu na wielkos¢ potowéw [Andrulewicz
i inn., 2013] przy zatozeniu realizacji wszystkich ztozonych wnioskdw i wartosci potowdw z 2011 roku
wskazuje na potencjalng strate wielkosci 10 min zt rocznie (ok. 5% wartosci catkowitych potowdw).
Zmniejszenie wartosci potowdw na obszarze zajmowanym przez morskie farmy wiatrowe nalezy trak-
towaé jako najwyzszy hipotetyczny koszt /strate rybotdwstwa wynikajgcy z zamkniecia danego
obszaru. Biorgc pod uwage, iz aktywnosé rybacka przeniesie sie na inny obszar, faktyczng strate moze
wskazywac rdznica miedzy produktywnoscig obszaru wykluczonego i obszaru, na ktdre przemiesci sie
flota [tamze].

Na potrzeby Studium zostaty wykonane ponowne obliczenia strat poniesionych przez
rybotéwstwo uszczegdtawiajgce obliczenia do konkretniej przestrzeni zajetej przez morskie farmy
wiatrowe. Wartos¢ potowdw w kwadratach rybackich wyliczono na podstawie danych CMR dla roku
2013. Straty zostaty wyliczone tylko dla kwadratow objetych potencjalnymi inwestycjami
(przy zatozeniu maksymalnego zasiegu inwestycji, czyli 100% zabudowania obszaréw objetych
pozwoleniami) (ryc.9.1).
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Ryc. 9. 1. Straty potowowe wynikajgce z wytgczenia obszaréw morskich (A, B i C) pod energetyke wiatrowg
Zrédto: Instytut Morski w Gdarsku.

Analiza zostata przeprowadzona na podstawie danych z AIS. Wyliczono liczbe przejs¢ statkow
rybackich (w rastrze o boku 250 m) przez poszczegdlne kwadraty rybackie i osobno ich czesci, ktére
potencjalnie mogg zosta zajete przez morskie farmy wiatrowe iwytgczone zeksploatacji
rybotéwczej. W kazdym z kwadratdw wyliczono udziat aktywnosci jednostek rybackich na obszarze
potencjalnie wytgczonym do aktywnosci w catym kwadracie rybackim i wten sposdb policzono
potencjalng strate w wartosci potowdw. Wykonano oddzielne obliczenia uwzgledniajace tylko
czynnik straty powierzchni (udziatu powierzchni zajetej przez morskie farmy wiatrowe do catkowitej

powierzchni kwadratu rybackiego). Wyniki analiz przedstawia tabela 9.8.

Tab. 9. 8. Potencjalna wielkos¢ straty wartosci potowdw wynikajgca z wytgczenia obszaréw MFW

Obszar Wartosc ?olowéw Straty (tys zt)

(tys zt) wg powierzchni wg aktywnosci
Obszar A 11 297,03 1518,82 971,88
Obszar B 6193,29 1567,94 1727,27
Obszar C 2485,15 331,65 266,86
Ogotem (A+B+C) 19 975,47 3418,40 2966,01
Ogotem (POM) 165 653,18 X X
Strata (%) do A+B+C X 17,11 % 14,85 %
Strata (%) do POM X 2,06 % 1,79 %

Zrédto: Instytutu Morski w Gdarisku, na podstawie danych CMR.
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Réznica pomiedzy dwoma wariantami wyliczenia jest niewielka. Taka analiza jest obarczona
jednak btedami, ktére powinno sie wykluczy¢ przy pogtebionych ocenach. Nie uwzglednia ona czasu
pobytu na towisku oraz rodzaju aktywnosci (uzytych narzedzi itp.). Opiera sie rowniez na wielkosci
potowdw, anie produktywnosci rybackiej kwadratéw. Pogtebione wyliczenia powinny réwniez
opierac sie na danych systemu VMS, ktéry jest dedykowany wytacznie statkom rybackim.

Konflikty z energetyka falowa majg natomiast charakter hipotetyczny. Trudno przewidywaé
rozwoj tej formy energetyki na wielkg skale w najblizszych latach, ze wzgledu na zbyt staby potencjat
falowania w polskich obszarach morskich. Nowe rozwigzania technologiczne mogg to w prawdzie
zmieni¢, ale to oznaczac bedzie potrzebe ponownego przeanalizowania skali konfliktéw i synergii.
Wydaje sie, ze w obecnych warunkach urzadzenia produkujgce energie i wykorzystujgce falowanie
moga stanowic jedynie uzupetnienie infrastruktury portowej czy konstrukcji chronigcych brzeg. Stad
wskazanie synergii w tym zakresie.

Gtowne konflikty przestrzenne zwigzane z rybotéwstwem

W ocenie eksperckiej rybotéwstwo pozostaje w konflikcie z energetykg wiatrowg, gérnictwem
(stabszy konflikt z poszukiwaniem irozpoznaniem zt6z), sktadowaniem odpaddow iamunicji,
marikulturg i podwodnym dziedzictwem kulturowym (tab. 9.9). Naturg tych konfliktéw jest konku-
rencja o obszary morskie. W przypadku morskiej energetyki wiatrowej nie jest takze znany jej wptyw
na dobrostan ryb. Zagrozeniem dla zdrowia ryb moze tez by¢ marikultura rybna. Niektére sporty
wodne (np. motorowodne) mogg pogarszac dobrostan ryb, aczkolwiek brak $cistych informacji na ten
temat. Jachting i windsurfing mogg, ale w ograniczonym zakresie, wchodzi¢ w konflikt
z rybotéwstwem pasywnym. Skala konfliktu zalezy od intensywnosci obu sposobow wykorzystywania
obszaréw mor-skich. Z podwodnym dziedzictwem kulturowym oprécz konfliktow (utrata sieci)
pojawia sie réwniez synergia, gdyz wraki jako sztuczne rafy sprzyjajg biorédznorodnosci. Podobnie
z portami. Budowa portu na jakim$ obszarze (morskim) wyklucza ten obszar z potowdw (przynajmniej
pewnymi narzedziami), z drugiej strony porty i przystanie stanowig gtéwne zaplecze logistyczne dla
rybakow, jak i atrakcyjne miejsce dla wedkarzy. W tym przypadku synergia dominuje nad konfliktem.
Pewne konflikty mozna ogranicza¢ np. rybotéwstwo pelagiczne nie koliduje z odktadaniem urobku
pod warunkiem, Ze nie przeszkadza biezgcym operacjom. Inne konflikty sg ograniczone do jednego
typu rybotowstwa (vide tratowanie iinfrastruktura liniowa, czy konkurencja o tereny miedzy rybo-
towstwem pasywnym a kapieliskami), a gromadzenie infrastruktury liniowej w uporzadkowane wigzki
zmniejsza skale tych konfliktéw. W odniesieniu do zeglugi konflikt dotyczy toréw wodnych (zakaz
potowu).

Z kolei ochrona brzegu moze tworzy¢ czasowo (w trakcie budowy umocnien) ograniczenia dla
rybotdwstwa pasywnego, podczas gdy rybotdwstwo aktywne przy brzegu jest zabronione
(stad konflikt o charakterze hipotetycznym, lub sytuacja neutralnosci).
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Tab. 9. 9. Konflikty i synergie w odniesieniu do rybotéwstwa w ocenie autoréw Studium
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g
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Objasnienie:
-1 - synergia 2 — duzy konflikt 0 - brak konfliktu
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* gtéwnie systemy wdd chtodniczych

Zrédto: Instytutu Morski w Gdarisku, na podstawie opinii MIR-PIB.
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Gtowne konflikty przestrzenne zwigzane z infrastrukturg liniowa

Kable irurociaggi pozostajg w potencjalnym konflikcie z obszarami sktadowania, kapieliskami,
obszarami podwodnego dziedzictwa kulturowego iwydobywania kruszywa iprawdopodobnie
energetyka falowga (konflikt hipotetyczny, szczegdlnie w odniesieniu do rurociggéw). Moga stanowié
utrudnienie (zaczepianie kotwicg, siecig) dla rybotéwstwa dennego, zeglugi, obrony narodowej, ktora
z kolei moze tworzyé zagrozenie dla tejze infrastruktury przez prowadzone ¢wiczenia wojskowe.
Kable to element synergiczny w stosunku do energetyki morskiej (a rurociggi w stosunku do
wydobywania weglowodordw), ale brak ich uporzadkowania zmniejsza obszar jaki moze by¢
przeznaczony pod morskie farmy wiatrowe. Gtéwny konflikt pojawia sie jednak w przypadku ochrony
brzegdéw, gdyz najbardziej wrazliwe sg kwestie wyprowadzania infrastruktury liniowej na lad, tak aby
nie naruszy¢ naturalnych proceséw formowania sie brzegu i aby te procesy nie stanowity zagrozenia
dla infrastruktury liniowej. Konflikt ten tagodzi w duzej mierze postep technologiczny pozwalajgcy na
instalowanie kabli i rurociggéw w gtebokich warstwach, bez naruszania struktur powierzchniowych.
Intensywnos¢ konfliktdw w odniesieniu do infrastruktury liniowej przedstawiono w tabeli 9.10.
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Tab. 9. 10. Konflikty i synergie w odniesieniu do infrastruktury liniowej w ocenie autoréw Studium

1 - S$redni konflikt

3 - wykluczenie

* gtéwnie systemy wdd chtodniczych

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.

? - eksperci nie byli w stanie ocenic skali konfliktu czy synergii
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Gtowne konflikty przestrzenne zwigzane z zegluga i portami

Porty i zegluga wykluczajg sie (zalezy to jednak od natury zeglugi) z obszarami farm wiatrowych
i gérnictwa morskiego (obszary zamkniete), aczkolwiek oba sposoby wykorzystania obszaréw
morskich stymulujg zegluge i rozwdj portéw lokalnych. W polskich warunkach prawnych ten konflikt
ma charakter hipotetyczny (potencjalny), gdyz gdérnictwo morskie i energetyka wiatrowa nie mogg
by¢ lokowane na obszarach portdéw, red i toréw podejsciowych. Podobnie jest z marikulturg, ograni-
cza ona zegluge, nie jest mozliwa na obszarze portédw, ale moze stymulowaé ich rozwdj.
Porty i zegluga stanowig réwniez pewne utrudnienie dla infrastruktury liniowej (narzucajg jej porzad-
kowanie). W obszarze portéw i intensywnej zeglugi niemozliwe jest nurkowanie sportowe czy kapiele
morskie, a utrudnione sg inne sporty wodne, aczkolwiek te sporty i nurkowanie wptywajg na rozwdj
wielu portéw lokalnych (synergia). Na terenach sktadowania urobku moze byé ograniczana zegluga
wiekszych jednostek, a zatopiona amunicja stanowi generalne zagrozenie dla zeglugi, szczegdlnie
w zakresie kotwiczenia. Sktadowanie urobku nie jest mozliwie na terenie portéw, red itoréw
podejsciowych (wykluczenie to ma charakter truizmu), ale dzieki obszarom sktadowania urobku
mozliwe jest pogtebianie portow i tych toréw (synergia). Dla zeglugi zamykane s3 tez czasowo lub na
state obszary poligonédw Marynarki Wojennej. Truizmem jest stwierdzenie, iz rybotéwstwo
(przynajmniej niektére jego rodzaje) nie moze by¢ uprawiane na terenie portéw, red itoréw
podejsciowych, podobnie jak port nie moze byé obszarem gdrniczym czy poligonem wojskowym, ale
same porty sg bazg rybakéw, gornikdw morskich i marynarki wojennej (synergia). Synergie
i intensywnos¢ konfliktéw w odniesieniu do zeglugi i portdw przedstawiono w tabeli 9.11.
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Tab. 9. 11. Konflikty i synergie w odniesieniu do zeglugi i portdw w ocenie autoréw Studium
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Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.

? - eksperci nie byli w stanie oceni¢ skali konfliktu czy synergii
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Gtéwne konflikty przestrzenne zwigzane z podwodnym dziedzictwem kulturowym i turystyka

Synergie iintensywnos¢ konfliktdw w odniesieniu do podwodnego dziedzictwa kulturowego
przedstawiono w tabeli 9.14. Dziedzictwo wyklucza sie zenergetyka cieplng, kapieliskami,
wydobyciem kruszywa, marikuturg i sktadowaniem urobku. Zagrozeniem dlan jest w szczegdlnosci
rybotéwstwo denne, ale takze inne jego formy, zegluga (kotwiczenie), sporty wodne i wszelkie prace
zwigzane z naruszeniem dna np. energetyka wiatrowa, wydobycie weglowodordw, infrastruktura
liniowa, rozbudowa portéw, a nawet prace zwigzane z ochrong brzegu. W tabeli 9.12 wyjasniona jest
natura tych konfliktéw. Synergia dotyczy nurkowania, ktdre rozwija sie dzieki dopuszczeniu do
eksploracji wrakow. To z kolei sprzyja rozwojowi niektérych portéw lokalnych (synergia).

Tab. 9. 12. Gtéwne konflikty (zagrozenia) zwigzane z dziatalnoscia cztowieka dla podwodnego dziedzictwa
kulturowego

Sektor Charakter konfliktu
. Przeszkody nawigacyjne, szczegdlnie na obszarach
Zegluga : Y gacy] g
ptytkich
. Niszczenie wrakéw przez tratowanie
Rybotéwstwo ] o ] ]
Pozostawione sieci oplatajgce wraki
Sporty wodne Niekontrolowane nurkowania, grabieze, niszczenie
.. Zagrozenie uszkodzeniem w trakcie badan
Gérnictwo .
poszukiwawczych
Zagrozenie uszkodzeniem w trakcie badan
Energetyka . .
przedinwestycyjnych
Pobor kruszyw Zniszczenie pozostatosci osadnictwa epoki kamienia

Zniszczenie pozostatosci zatopionych osad

h
Ochrona brzegu i krajobrazéw podwodnych

Zniszczenie pozostatosci zatopionych osad

Budowa rurociagow, kfadzenie kabli i krajobrazéw podwodnych oraz niszczenie wrakow

Zniszczenie wrakow statkow i zabytkowych

Rozbudowa infrastruktury portowe;j konstrukgji hydrotechnicznych

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.

Synergie iintensywnosé konfliktdw w odniesieniu do turystyki morskiej przedstawiono w tabeli
9.14. Na kapieliskach nie jest mozliwe prowadzenie innych form gospodarczej dziatalnosci cztowieka,
z wytgczeniem odktadania urobku morskiego. Nie stanowi to jednak problemu, gdyz zajmujg one
waski pas obszardw morskich przy brzegu, gdzie trudno sobie wyobrazi¢ marikulture, zatapianie
amunicji czy wydobywanie weglowodoréw. Stad wiekszos¢ konfliktdw ma charakter hipotetyczny.
Istotne konflikty, ale i synergia (w przypadku refulacji), mogg sie pojawié¢ z pracami zmierzajgcymi do
ochrony brzegu. Konflikt dotyczy takze morskiej energetyki wiatrowej, ktéra psuje krajobraz,
podobnie jak prace wydobywcze kruszywa prowadzone zbyt blisko kagpielisk. Sg to jednak sytuacje
hipotetyczne, ze wzgledu na obwigzujgce przepisy prawne. Kgpieliska nie wspodtgrajg z istnieniem
wielkich portéw, ktérych rozbudowa moze sie odbywac ich kosztem. Zagrozeniem dla kapigcych sie
moga by¢ uprawiajgcy sporty wodne (np. szybkie motoréwki), dlatego wspétegzystencja tych dwdéch
form uzytkowania wymaga odpowiednich przepiséw porzadkowych. Realnym konfliktem jest trwate
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umacnianie brzegdéw, ktore moze (ale nie musi) utrudni¢ dostep do plazy lub prowadzi¢ do
zmniejszania sie plaz. Zagrozeniem moze by¢ takze zrzut i pobdér wody dla systemu chtodniczego
elektrowni cieplnej, ulokowany zbyt blisko brzegu, same za$ kapieliska nie powinny by¢ lokowane
w obszarach podwodnego dziedzictwa kulturowego, czy w bliskosci poligondw.

Podobne konflikty dotyczg sportéw wodnych, ktére sg uprawiane w nieco szerszym pasie przy
brzegu. Tu moze pojawic sie konflikt z rybotéwstwem, marikulturg, niektérymi poligonami Marynarki
Wojennej i z kgpieliskami. Natomiast nurkowanie nie jest mozliwe w obszarach marikultury,
wydobywania kruszywa, zrzutu ipoboru woéd dla elektrowni cieplnych, obszarach intensywnych
sportéw wodnych, na redach i w miejscach intensywnej Zeglugi oraz w miejscach sktadowania
amunicji, a utrudnione jest w miejscach odktadania urobku. Istnieje tez konflikt z rybotéwstwem
(zagrozenie dla nurkéw). W tabeli 9.13 wyjasniona jest natura najwazniejszych konfliktow.

Tab. 9. 13. Natura gtéwnych konfliktow przestrzennych zwigzanych z turystykg morskg

Aktywnos¢ Sektor Charakter konfliktu

Rybotowstwo Porzucone sieci, sieci stawne

. Utrudnienie w nawigacji
Energetyka wiatrowa ] )
Potencjalna atrakcja turystyczna

Zeglarstwo Obrona narodowa Obszary zamykane dla zeglugi
Ochrona przyrody Ptoszenie zwierzat,
Nawigacja Redy, tory podejsciowe
Ochrona brzegéw Kolizje z umocnieniami brzegu
Rybotowstwo Zaplatanie w sieci

Ptoszenie zwierzat, niszczenie

h
Ochrona przyrody siedlisk przybrzeznych

Zeglarstwo deskowe Ochrona brzegéw Kolizje z umocnieniami brzegu

Redy, tory podejsciowe

Nawigacja wykluczone dla zeglarstwa
deskowego
Rybotéwstwo Zagrozenie dla zycia nurka

Redy, tory podejsciowe
Nawigacja wykluczone dla nurkowania

Turystyka wrakowa
ysty wrakowego

Ptoszenie zwierzat, niszczenie

Ochrona przyrody siedlisk przybrzeznych

Zrédto: Instytutu Morski w Gdarisku.
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Tab. 9. 14. Konflikty i synergie w odniesieniu do turystyki i podwodnego dziedzictwa kulturowego w ocenie autoréw Studium
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* gtéwnie systemy waéd chtodniczych

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.
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Gtéwne konflikty przestrzenne zwigzane z obronnoscia i lotnictwem cywilnym

Lotnictwo cywilne w obecnym ksztatcie nie generuje konfliktéw w obszarach morskich. By¢ moze
odmienna lokalizacja portéw lotniczych mogtaby pozostawaé w konflikcie z ochrong ptakéw.
Natomiast poligony itory Marynarki Wojennej na czas ich zamkniecia wytaczajg wszelkie formy
uzytkowania, a na state — formy wymagajace budowli i konstrukcji (wydobywanie weglowodoréw,
energetyka i marikultura) z wyjatkiem ochrony brzegu. Cwiczenia moga by¢ zagrozeniem dla kabli
i rurociggdw a nawet dla podwodnego dziedzictwa kulturowego, ktdére jednak na tych akwenach,
dzieki ich wyfaczaniu z innych form uzytkowania podlega szczegdlnej ochronie (synergia). Akweny
Marynarki Wojennej sg czasowo zamykane dla rybotéwstwa, co moze by¢ przyczyng konfliktu
w sytuacji, gdy inne obszary morskie wczesniej dostepne dla rybakdw stajg sie dla nich nieosiggalne.
Konflikt z portami i kapieliskami ma charakter hipotetyczny, a z portami pojawia sie tez synergia
(porty jako baza Marynarki Wojennej). Lotnictwo wojskowe wchodzi jedynie w konflikt z morska
energetyka wiatrowa (ze wzgledu na loty na niskich wysokosciach) i z lotnictwem cywilnym. Synergie
i intensywnos¢ konfliktéw w odniesieniu do obrony narodowej przedstawiono w tabeli 9.15.
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Tab. 9. 15. Konflikty i synergie w odniesieniu do obrony narodowe;j i lotnictwa cywilnego w ocenie autoréw Studium

1 - S$redni konflikt 3 — wykluczenie

* gtéwnie systemy wdd chtodniczych

Zrédto: Instytut Morski w Gdarisku.

? — eksperci nie byli w stanie ocenic skali konfliktu czy synergii
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Gtowne konflikty przestrzenne zwigzane ze sktadowaniem i marikultura

Zatopiona bron pozostaje w konflikcie ze wszystkimi sposobami wykorzystania obszaréw
morskich, z wyjatkiem lotnictwa. Odktadanie urobku wyklucza inne formy uzytkowania akwenow
(m.in. farmy wiatrowe, kable, szlaki zeglugowe, akweny szczegdlnie wykorzystywane przez rybakéw,
obszary poboru piasku lub zwiru). Wyjatkiem mogg by¢ niektére formy rybotéwstwa czy sporty
wodne, aczkolwiek tu mozliwa jest synergia z ochrong brzegu i wspomniana synergia z portami.
W przypadku kapielisk interakcje nie sg jednoznaczne. W pewnych przypadkach moze dochodzié¢ do
odbudowy plaz, a w innych do ich redukgji.

Natomiast uprawa marikultury jest niemozliwa w bezposrednim sgsiedztwie zrzutu i poboru wody
przez elektrownie cieplng, akwenach portéw (konflikt hipotetyczny), intensywnej zeglugi,
podwodnego dziedzictwa kulturowego, odktadania urobku, kapielisk atakze intensywnego
uprawiania sportdw morskich. Zkolei jej istnienie wyklucza nurkowanie iniektére formy
rybotéwstwa. Konkurencja o przestrzen moze pojawic sie rowniez z obrong narodowa. Marikultura
zwierzeca moze takze pozostawac w konflikcie zrybotéwstwem ze wzgledu na zagrozenia
biologiczne. Synergia dotyczy wspomnianych potencjalnych relacji symbiotycznych z farmami
wiatrowymi. Synergie iintensywnos$¢ konfliktdbw w odniesieniu do sktadowania i marikultury
przedstawiono w tabeli 9.16.
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Tab. 9. 16. Konflikty i synergie w odniesieniu do sktadowania i marikultury w ocenie autoréw Studium

Gornictwo , Infrastr. Obrona Ochrona Sktado-
Energetyka . Rybotowstwo | . . Porty Turystyka o .
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Zrédto: Instytut Morski w Gdarsku.
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Gtowne konflikty przestrzenne zwigzane z ochrong brzegu

Zwiekszenie bezpieczenstwa terendw wysoko zainwestowanych tgczy sie z koniecznoscig budowy
trwatych umocnien brzegowych, co moze rodzi¢ konflikty na linii uzytkowej strefy brzegowe].
Negatywnymi skutkami, ktére mogg wystgpi¢ na brzegu ipodbrzezu umacnianym budowlami
trwatymi, sa:

e pogtebienie profili brzegowych oraz lokalna erozja dna, ktére wraz z tworzagcymi sie polami

pragdowymi stanowig niebezpieczenstwo dla kgpigcych sie ludzi,

e pogorszenie stanu czystosci wody i piasku w zastoiskowych obszarach pomiedzy utworzonymi

formami akumulacyjnymi,

e utrudnienia dla uprawiajgcych sporty wodne,

e przeksztatcenie naturalnego krajobrazu.

Konflikty dotycza:

e poboru kruszywa — mozliwos¢ wptywu na stan strefy brzegowej przy lokalizacji pdél poboru
zbyt blisko brzegu,

e infrastruktury dostepowej do portéw — konflikt oczywisty z racji generowania zaburzen w stre-
fie brzegowej (zatrzymywanie rumowiska, niedobor osadéw po wschodniej stronie portéw),

e infrastruktury liniowe] przecinajgcej strefe brzegowa (generowanie zaburzen morfo-
i litodynamicznych),

e turystyki — uprawianie sportéw wodnych, kapiele w sasiedztwie falochronéw brzegowych
i progéw podwodnych.

Metoda sztucznego zasilania nie pozostaje w konflikcie z rekreacyjng funkcjg, jaka petni brzeg morski
— odbudowa plaz, wydm i podbrzeza metoda sztucznego zasilania, jako preferowana metoda sterowania
erozjg i jej spowalniania, nie pozostaje w konflikcie z rekreacyjng funkcjg, jakg petni brzeg morski.

Natomiast progi podwodne oraz sztuczne rafy obok swoich funkcji ochronnych stanowig
zagrozenie dla osob kapigcych sie oraz uprawiajacych sporty wodne iewentualnie dla rybakéw.
Wymagajg one dobrego oznakowania, badz wytgczenia czesci akwenu z uzytkowania. Pozytywnym
elementem jest zachowanie waloréw plaz i naturalnego krajobrazu, gdyz progi sg niewidoczne dla
przebywajacych tam ludzi.

Opaski brzegowe stanowigce przeszkode w rekreacji i komunikacji s3 pewnym zagrozeniem dla
wypoczywajgcych (np. narzuty kamienne i tetrapody). Stanowig one sztuczng barierg dezintegrujgca
naturalny krajobraz nadmorski. W nastepstwie budowy opasek obserwuje sie erozje sktonu
brzegowego, redukcje plazy wzdtuz opaski, az do jej catkowitego zaniku (Jarostawiec i Niechorze) oraz
rozwéj zatok erozyjnych na jej skrzydtach. Prowadzi to do zmniejszenia chtonnosci plaz iich
rekreacyjnego wykorzystania.

Ponadto wymagania bezpieczeristwa brzegu pozostajg czesto w konflikcie z formami ochrony
przyrody, dla ktérych konieczne jest zachowanie naturalnych proceséw na jak najdtuzszych odcinkach
brzegu. Konflikt ten nasila sie wskutek wzrostu zagrozenia erozjg i powodzig morska odcinkdw brzegu
o wysokiej wartosci spotecznej, gospodarczej oraz przyrodniczej. Synergie i intensywnos¢ konfliktéw
w odniesieniu do ochrony brzegu przedstawiono w tabeli 9.17.
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Tab. 9. 17. Konflikty i synergie w odniesieniu do ochrony brzegu w ocenie autoréw Studium
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Szacunkowe oddziatywanie poszczegdélnych form zagospodarowania przestrzeni
morskiej na przyrode i Srodowisko naturalne

Dla niektorych przedsiewzieé/dziatan, zgodnie z obowigzujgcym prawodawstwem, przed wyda-
niem wifasciwego pozwolenia na ich realizacje powinna by¢ przeprowadzona procedura oceny
oddziatywania na srodowisko oparta na realnych przestankach i szczegétowych informacjach o stanie
Srodowiska w miejscu realizacji przedsiewziecia, o technologiach i o obszarze realizacji przedsie-
wziecia itp. Na obecnym etapie ocena taka ma jedynie charakter poglgdowy. Potencjalne zagrozenia
dla poszczegdlnych elementéw biocenozy wynikajgce zrdézinych form uzytkowania przestrzeni
morskiej zostaty opisane w rozdziale 3. W tabeli 9.18 zamieszczono natomiast sumaryczne zesta-
wienie potencjalnych konfliktow (zdefiniowanych jako potencjalne oddziatywanie o charakterze
zagrozenia) miedzy ochrong przyrody i morskiego ekosystemu aformami uzytkowania obszaréw
morskich. Konflikty te mogg by¢ zréznicowane przestrzennie.

Do bezposrednich zagrozen dla zespotdw organizmdw dennych nalezg dziatania gospodarcze takie
jak wydobywanie kruszyw naturalnych, infrastruktura liniowa, odktadanie urobku, niektére metody
rybotéwstwa, oraz inne dziatania, w wyniku ktérych zniszczone lub zmienione zostang naturalne
siedliska dna.

Gtéwne zagrozenia dla ichtiofauny sg zwigzane: z inwestycjami na morzu, ktére bezposrednio
moga przyczynic sie do zniszczen siedlisk ryb, np. morskie farmy wiatrowe i czy rurociagi, i z trans-
portem morskim oraz eksploatacjg zasobdéw ichtiofauny.

Najistotniejszymi zagrozeniami dla awifauny jest budowa elektrowni wiatrowych na trasie
migracji, przytdw w sieciach rybackich oraz intensywna turystyka powodujaca ptoszenie ptakéw
(w tym rozbudowa infrastruktury, np. mariny, przystanie itp., szybkie jednostki ptywajace).

W polskiej strefie Battyku ssaki morskie sg narazone zagrozenia zwigzane z zaktéceniem spokoju
i bezpieczenstwa w siedliskach (lgdowych imorskich); istotnym zagrozeniem dla morswina jest
przytéw, czyli przypadkowa $mier¢ w narzedziach stosowanych przez rybotéwstwo.

Dla wszystkich elementéw biocenozy istotnymi zagrozeniami sg tez te posrednie zwigzane np. ze
zmianami w bazie pokarmowej i eutrofizacjg, jak réwniez zmiany i fluktuacje klimatu wptywajace na
stan Srodowiska.
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Tab. 9. 18. Potencjalne konflikty w odniesieniu do ochrony przyrody wywotane uzytkowaniem obszaréw morskich przez cztowieka w ocenie autoréw Studium

X — potencjalne oddziatywanie

Zrédto: Zaktad Ekologii Wéd Instytutu Morskiego w Gdarisku.
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9.3. Obszary konfliktow

Przestrzenna analiza omdwionych powyzej konfliktdw — natozenie rézinych form uzytkowania

obszaréw morskich (ryc. 9.2) oraz wiedzy wynikajgcej z matrycy synergii i konfliktéw pozwala na
wydzielenie obszaréw ich szczegdlnego nasilenia. S3 to:

Akwen Zatoki Gdanskiej (konflikty miedzy ochrong srodowiska, turystyka nadmorska, gtéwnie
sportami wodnymi, portami, infrastrukturg liniowa (gtéwnie gazocigg), ochrong brzegéw,
rybotéwstwem i obszarami wojskowymi),

Akwen Zatoki Pomorskiej (konflikty miedzy ochrong srodowiska i turystykg nadmorskg —
gtéwnie zeglarstwem, obrong narodowg, rurociggami (planowany gazociag), zegluga, portami,
a czesciowo i rybotéwstwem),

Akwen przybrzezny od Wiadystawowa do Dartowa (konflikty miedzy rybotéwstwem
a infrastrukturg liniowg — gtéwnie tratowanie alokalizacja kabli zewnetrznej infrastruktury
przytaczeniowej farm wiatrowych; ochrong $rodowiska — zamkniety obszar Parku;, obrong
narodowa, zeglugg, energetykg wiatrowa, sportami wodnymi czy potencjalng lokalizacjg
elektrowni cieplnej,

Akweny pod morskie elektrownie wiatrowe (ze wzgledu na kwestie podfgczenia, koniecznosé¢
zapewnienia tras zeglugowych dla rybakéw, potrzebe wskazania funkcji tymczasowych
i docelowych oraz alternatywnych w przypadku zaniechania budowy farm wiatrowych oraz ze
wzgledu na potencjalny rozwdéj goérnictwa morskiego, ktore bedzie za sobg niosto rozwdj
infrastruktury liniowej na akwenie).

Aby miec petny obraz konfliktow, nalezy zestawi¢ z rycing 9.2. mapy waloryzujace przestrzen

morskg i wskazujgce obszary cenne dla poszczegélnych elementéw biocenozy. Na rycinie nie ma

zaznaczonych obszaréw towisk i waznych szlakéw na nie prowadzacych, planédw inwestycyjnych gmin

czy portdw gdyz otrzymany obraz modgtby byé nieczytelny. Nie ma w niej tez miejsca dla nie-

istniejgcych obecnie sposobdw wykorzystania obszarow morskich np. marikultury. Te bedg musiaty

by¢ wziete pod uwage podczas przygotowywania planu zagospodarowania przestrzennego polskich

obszaréw morskich, gdyz Studium stanowi jedynie fotografie stanu obecnego i zgtoszonych przez

zainteresowane strony ich przysztych zamiaréw odnosnie do zagospodarowania przestrzeni morskiej.
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Ryc. 9. 2. Naktadanie sie réznych sposobdw wykorzystania obszaréw morskich

Zrédto: opracowanie wiasne Instytut Morski w Gdarisku

1% Mapa wydrukowana w skali 1:200 000
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Whioski do planu zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréow morskich

e Potrzeba szczegdlnej pracy w okresie przygotowywania tych planéw z interesariuszami reprezentujgcymi
zegluge, ochrone srodowiska, turystyke, ochrone brzegéw, ze wzgledu na ich pasywnos$¢ na etapie
Studium.

e W ramach pracy z interesariuszami nalezy poswieci¢ odpowiednig ilo$¢ czasu i pracy na identyfikacje ich
przysztych plandw odnosnie wykorzystania przestrzeni morskiej (wskazane podejscie wielowariantowe
i scenariuszowe).

e W obszarach o szczegdlnym nasileniu konfliktow nalezy wskaza¢ potrzebe przygotowania planow
szczegotowych zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich.

e Nalezy zabezpieczy¢ dosc czasu na przygotowanie map przekrojowych w GIS.

Braki wiedzy:
Brak wiedzy o wptywie zabudowywania obszaréw morskich na produktywnos¢ rybackga,

Brak wiarygodnej wiedzy na temat marikultury (potrzeba zbada¢ doswiadczenia w tym zakresie z akwakulturg
otwartego morza koto Bornholmu),

Brak kompleksowej wiedzy odnosnie oceny skutkéw konfliktéw zwigzanych z powstaniem farm wiatrowych
z innymi uzytkownikami obszaréw morskich,

Brak kompleksowej wiedzy odnosnie skutkéw konfliktow energetyki cieplnej zinnymi uzytkownikami
obszaréw morskich,

Brak wiedzy o skali zagrozenia dla awifauny ze strony morskiej energetyki wiatrowej.
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Wykaz skrotow

AIP — Zbiér Informacji Lotniczych Polskiej Agencji Zeglugi Powietrzne;j

AlS — Stuzba Informacji Lotniczej Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej

AMSL — Above Mean Sea Level —wysokos¢ nad poziomem morza, wysokosé bezwzgledna
ARIMR — Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

BCT —Baltic Container Terminal — Battycki Terminal Kontenerowy

BDA — bottom depth anomaly

BDL — Bank Danych Lokalnych GUS

BEMIP — The Baltic Energy Market Interconnection Plan — Planu dziatan w zakresie potaczen
miedzysystemowych na rynku energii paistw battyckich dla gazu

BHMW — Biuro Hydrografii Marynarki Wojennej RP

BIAS — Baltic International Acoustic Survey

BIP — Biuletyn Informacji Publicznych

BITS —Baltic International Trawl Survey

BSPA — Baltic Sea Protected Areas — Battyckie Obszary Chronione (HELCOM)

CCS —Carbon Capture and Storage — Wychwytywanie i sktadowanie dwutlenku wegla
CLC —Corine Land Cover

NMM — Narodowe Muzeum Morskie

CMR — Centrum Monitorowania Rybotéwstwa

CPUE — Catch Per Unit Effort — wydajnos$¢ potowowa

DCT — Deepwater Container Terminal Gdansk

DRSM — Dyrektywa Ramowa ws. Strategii Morskiej

ECONET-PL — krajowa siec¢ ekologiczna

EEZ — Exclusive Economic Zone — Wytaczna Strefa Ekonomiczna

EOG —Europejski Obszar Gospodarczy

EPSA — Ewidencja podwodnych stanowisk archeologicznych

EUNIS — European Nature Information System

EWG — Europejska Wspdlnota Gospodarcza

EWT — Europejska Wspédtpraca Terytorialna

FAO — Food and Agriculture Organisation — Organizacja Narodow Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i
Rolnictwa

FAR — Fotosyntetycznie aktywne promieniowanie

GCT — Gdynia Container Terminal — Gdynski Terminal Kontenerowy

GES — Good Environmental Status — Dobry Stan Ekologiczny

GIOS — Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

GMDSS — Global Maritime Distress and Safety System — Ogdlnoswiatowy system bezpieczenstwa i
alarmowania
GNS — sieci stawne

GPZ — Gtéwny Punkt Zasilania

GT — tonaz

HELCOM — Konwencja Helsinska

HELCOM—VASAB — Grupa Robocza ds. planowania na morzu pomiedzy Konwencjg Helsinska a VASAB
IBA — Important Bird Areas — obszary kluczowe dla ochrony ptakéw

ICES — International Council for the Exploration of the Sea — Miedzynarodowa Rada Badan Morza
IMO — International Maritime Organisation — Miedzynarodowa Organizacja Morska
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IPCC — International Panel on Climate Change — Miedzyrzagdowy Panel ds. Zmian Klimatycznych ONZ
ISOK — Informatyczny System Ostony Kraju

KDP — Krajowy Plan Dziatania w Zakresie Energii ze Zrédet Odnawialnych
KPZK — Koncepcja Przestrzenna Zagospodarowania Kraju

KSE — Krajowy System Energetyczny

LCPSR — Lokalne Centrum Pierwszej Sprzedazy Ryb

LNG Liquefied Natural Gas — skroplony gaz ziemny

MERCW — miedzynarodowy program Modelowanie Ryzyka Srodowiskowego Zwigzanego z Zatopiong Amunicja
Chemiczng

MFW — morskie farmy wiatrowe

MG — Ministerstwo Gospodarki

MIiR — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

MIP — Morska Infrastruktura Przesytowa

MIR—PIB— Morski instytut Rybacki — Parnstwowy Instytut Badawczy

MON— Ministerstwo Obrony Narodowej

MPP — Morskie Planowanie Przestrzenne

MRiRW — Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

MRT — trasy lotdw wojskowych na matych wysokosciach

MTBiIGM — Ministerstwo Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej
NACE — Nomenclature statistique des Activités économiques dans la Communauté Européenne — Statystyczna
Klasyfikacja Dziatalnosci Gospodarczych w Unii Europejskiej

NATO — North Atlantic Treaty Organization — Organizacja Traktatu Pétnocnoatlantyckiego
NATURA 2000 — Unijna sie¢ obszaréw chronionych

NPK — Nadmorski Park Krajobrazowy

NTS — Nomenklatura Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych
OIRM — Okregowy Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego

ONZ — Organizacja Nardéw Zjednoczonych

00S — Ocena Oddziatywania na Srodowisko

OSR — oceny przewidywanych skutkow spoteczno-gospodarczych

OZE — odnawialne Zrédta energii

PAN — Polska Akademia Nauk

PCK — Polska Czerwona Ksiega

PERN — Przedsiebiorstwo Eksploatacji Rurociggéw Naftowych ,Przyjazn” S.A.
PGE — Polska Grupa Energetyczna

PIG-PIB — Panstwowy Instytut Geologiczny — Paristwowy Instytut badawczy
PMS — Panstwowy Monitoring Srodowiska

PMS — Panstwowego Monitoringu Srodowiska

PO — Program Operacyjny

POM — Polskie Obszary Morskie

PSE — Polskie Sieci Energetyczne

PSU — jednostka zasolenia

PTMEW — Polskie Towarzystwo Morskiej Energetyki Wiatrowe;j

PZW — Polski Zwigzek Wedkarski

SBES — Strategia Bezpieczeristwa Energetyki Srodowiska

SBWA — South Baltic Wind Atlas — Atlas Wietrznosci Potudniowego Battyku
SCI — Site of Community Importance

SDR — miedzynarodowa jednostka rozrachunkowa

SIRM — System Informacji Rybotéwstwa Morskiego
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SPO — Sektorowy Program Operacyjny

SPRt — Stowarzyszenie Producentéw Ryb tososiowatych

TEU — twenty-foot equivalent unit — jednostka pojemnosci portéw/statkéw

TSS — Traffic Separation System — System rozgraniczenia ruchu

TWE — Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska

TWH — terawatogodzina, jednostak energii

UE — Unia Europejska

UG — Uniwersytet Gdanski

UNCLOS — United Nations Convention on the Law of the Sea — Konwencja Narodow Zjednoczonych o prawie
morza

UNESCO — United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization — Organizacja Narodéw
Zjednoczonych do Spraw Oswiaty, Nauki i Kultury

VASAB — Vision and Strategies Around the Baltic Sea — miedzyrzagdowa wspodtpraca na polu planowania
przestrzennego

VMS — Vessel Monitoring System — System Monitorowania Statkow

VTS — Vessel Trasffic Service — Systemy Kontroli Ruchu Statkéw

WE — Wspdlnota Europejska

WPR — Wspélna Polityka Rybacka

WPZDR — Wieloletni Program Zbioru Danych Rybackich

WSE — Wyfaczna Strefa Ekonomiczna

WWF World — World Wide Fund for Nature — Swiatowy Fundusz na rzecz Przyrody

ZIT — Zintegrowana Inwestycja Terytorialna

ZMiGM — Zwigzku Miast i Gmin Morskich

ZZ0P — Zintegrowane zarzadzanie obszarami przybrzeznymi
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